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APRESENTACAO

A secao de Jurisprudéncia (SEJUR) do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco
organizou as decisbes sobre registro de candidaturas, por temas, visando facilitar o
acesso para auxiliar nas consultas que podem servir de embasamento no julgamento do
registro de candidaturas nas elei¢gdes de 2024.

A selecao dos assuntos teve como base a Resolugcdo TSE n° 23.609/2019, que dispde
sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as elei¢des, atualizada até a
Resolugao TSE n° 23.729, de 27/02/2024.

Foram selecionadas decisdes do TRE-PE e do TSE.

As decisdes selecionadas estdo organizadas de acordo as etapas do processo de registro
de candidaturas e, dentro de cada etapa, em ordem alfabética. Os temas estado
subdivididos por assunto e a ordem de inclusdo das decisbes segue o critério cronoldgico
da mais recente para a mais antiga, tendo por base a data do acordao.

Para facilitar a navegacao, basta clicar no tépico do sumario que o link remetera ao
assunto pesquisado. A pesquisa também pode ser feita por palavra, dentro do texto,
utilizando as teclas Ctrl + F.

Os dados publicados traduzem o entendimento do Tribunal a época do julgamento, sendo
passiveis de modificagdo em julgamentos futuros. Para cada tema apresentado foram
disponibilizadas decisbes com a transcricdo da ementa ou de trechos relevantes sobre o
assunto.

Este € um servico de carater meramente informativo, que nado contempla todas as
hipéteses possiveis e pode sofrer modificacbes a medida que forem ocorrendo
discussdes de novos e atuais assuntos.
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Atencgaol!!!
Competéncia e prazo

Jurisprudéncia TSE:

[...]

2. Compete a Justica Eleitoral dirimir demanda surgida no decurso do periodo eleitoral relacionada a
fixagdo do numero de vereadores. Sera da competéncia da Justica comum estadual os casos originados
depois da diplomacgao dos eleitos.

[...]

5. O prazo para o Poder Legislativo municipal alterar o nimero de parlamentares, por meio de emenda a lei
organica, para o proximo pleito, adequando-o a populagéo atual do municipio, coincide com o termo final
das convengoées partidarias, visto ser a Ultima etapa para o inicio do processo eleitoral propriamente dito
(Res.-TSE n° 22.556/2007).

[...]

(Ac.-TSE, de 16/05/2019, no Recurso em Mandado de Seguranga n® 57687, Relator(a) Ministro(a) Og
Fernandes)

CONSULTA REALIZADA POR DEPUTADO FEDERAL. PARAMETRO PARA AFERIGAO DO
QUANTITATIVO MAXIMO DE PARLAMENTARES NAS CAMARAS LEGISLATIVAS MUNICIPAIS.
INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. INCOMPETENCIA DA JUSTIGA ELEITORAL
PARA APRECIAR A MATERIA. NAO CONHECIMENTO.

[...]

2. De acordo com a jurisprudéncia do STF, a fixacdo do niumero de Vereadores é competéncia da
Camara Municipal, por intermédio de lei organica (AgR-RE 391.827/MG, Rel. Min. MARCO AURELIO,
de 22.4.2016). Eventuais impugnagdes judiciais referentes a matéria devem, em principio, ser
resolvidas na Justica Comum, pois a competéncia desta Justica Especializada nesta seara é atraida
somente no caso de afetagcdo do processo eleitoral. Assim, a matéria, objeto da consulta, é estranha a
competéncia da Justica Eleitoral.

(Ac.-TSE, de 19/12/2017, na Consulta n° 0604162-87, Relator(a) Ministro(a) Napoleao Nunes Maia Filho)

Atencao!!! — Novidade para as eleigbes municipais

FEDERAGOES

Res. 23.670/2021 que disp6e sobre as federagdes de partidos politicos

“Art. 1° Dois ou mais partidos com registro definitivo no Tribunal Superior Eleitoral poderdo reunir-se em

federagdo, com abrangéncia nacional, e requerer o respectivo registro junto ao mesmo Tribunal (Lei n°
9.096/1995, art. 11-A, capute § 3° 1 e IV)”.

Res. 23.609/2019 que dispoe sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
elei¢oes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 2° Poderéo participar das eleicbes: (Redacéo dada pela Resolucdo n® 23.675/2021) :
(...)



https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
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Il - a federagdo que, até 6 (seis) meses antes da data do pleito, tenha registrado seu estatuto no TSE e
conte, em sua composi¢do, com ao menos um partido politico que tenha, até a data da convengao, érgéo de
dire¢ao que atenda ao disposto na segunda parte do inciso | deste artigo. ( Lei n°® 9.504/1997, art. 6°-A )
(Incluido pela Resolucéo n® 23.675/2021)"

Obs: “As federacbes criadas funcionam como uma unica agremiagdo partidaria e podem apoiar qualquer
candidato ou candidata, desde que permanecam assim durante todo o mandato. Isso significa que elas
devem vigorar por, no minimo, quatro anos.”

2.1 ANOTACAO E REGISTRO DE ORGAO PARTIDARIO
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. SISTEMAS MAJORITARIO E PROPORCIONAL.
CONTAS NAO PRESTADAS. SUSPENSAO DE ANOTAGAO DO ORGAO PARTIDARIO. PEDIDO DE
REGULARIZACAO. AUSENCIA DE EFEITO SUSPENSIVO. IMPUGNACAO. INDEFERIMENTO. TRE.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. A auséncia de apresentacao, pelo partido, das contas referentes ao exercicio financeiro de 2015 implicou
a suspensao da anotagéo de seu 6rgao de direcdo, nos termos do que dispbe o art. 47, § 2°, da Res.—TSE
n°® 23.432/2014.

3. O pedido de regularizagcado da situacao de inadimpléncia do partido, que teve contra si decisdo, com
transito em julgado, de contas nao prestadas, nao tem efeito suspensivo, conforme estabelece o art. 61, IV,
da Res.—TSE n° 23.432/2014.

4. A inexisténcia, no sistema de anotag¢ao do tribunal eleitoral competente, de 6rgao de diregcao do
partido, constituido de acordo com o respectivo estatuto, até a data da convengido, impede a
agremiacgao de participar do pleito, conforme estabelece o art. 2° da Res.—TSE n° 23.548/2017.

5. A constituicdo de comissao provisoria de acordo com o estatuto do partido, a subscricdo do pedido de
registro por pessoa legitimada e a apresentagdo do numero do CNPJ sdo procedimentos exigidos pela
Res.—TSE n° 23.548/2017, que, se nao observados, inviabilizam o deferimento do pedido de registro do
DRAP do partido.

[...]

(Ac.-TSE, de 22/11/2018, no RESPE n° 0601402-39, Relator(a) Ministro(a) Og Fernandes)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS. DRAP DO PARTIDO DA CAUSA OPERARIA. PCO. AUSENCIA DE CNPJ.
DESPROVIMENTO.

1. A Resolugao TSE 23.571/2018 disciplina que o 6rgao de dire¢gao nacional ou estadual deve comunicar ao
respectivo tribunal, no prazo de 30 dias da deliberagao, a constituicao de seus 6rgaos de diregao partidaria
estadual e municipais, inicio e fim de vigéncia, nomes, nimeros de CPF e titulo de eleitor dos respectivos
integrantes, e a partir dessa anotagao, o partido politico, no prazo de 30 dias, deve informar ao Tribunal
Regional Eleitoral o nimero de inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) dos
orgaos de direcdo estaduais e municipais que houver constituido, sob pena de suspensao da
anotacao, ficando impedido de realizar novas anotagdes até a regularizagao (§ 10 do art. 35).

2. De pronto, anoto a extemporaneidade do pedido de regularizacdo do CNPJ e que tal fato ndo € uma
simples formalidade, pois o CNPJ é indispensavel para a abertura da conta corrente especifica e ja implica
uma irregularidade a ser apurada quando da prestagcéo de contas.

3. Desprovimento da pretensao recursal.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600538-27, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)


https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9504.htm#art6a
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ELEIGOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. ORGAO PARTIDARIO SUSPENSO. AUSENCIA
ANOTAGAO DO CNPJ. INDEFERIMENTO REGISTRO. RECURSO ELEITORAL. DESIDIA DO PARTIDO.
CONSEQUENCIAS PREVISTAS EM NORMA. RECURSO NAO PROVIDO. DRAP INDEFERIDO.

1. A mera alegacgédo de dificuldades enfrentadas para regularizagdo em fun¢do da pandemia da COVID-19
junto a Receita Federal ndo constituem motivos aptos para justificar a desidia do partido em cumprir os
comandos normativos;

2. O processo de registro de Candidatura ndao é o instrumento adequado para regularizagdao da
constituicdo dos o6rgaos partidarios. Precedentes deste TRE-PE e do TSE;

3. Recurso néo provido. DRAP indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n°® 0600169-46, Relator(a) Desembargador(a) Catia Luciene Laranjeira
de S3)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE DRAP. ORGAO PARTIDARIO LOCAL.
INSCRICAO NO CNPJ. AUSENCIA. INDEFERIMENTO DE REGISTRO DO PARTIDO NO DRAP.

I. Para o deferimento do registro do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) é
necessario verificar ndo somente o atendimento dos requisitos constantes no art. 23 da Res. TSE
23.609/2019, mas, também, se a legenda se encontra regular perante a Justica Eleitoral.

Il. Hipétese em que o Partido da Causa Operaria, de ambito municipal, ndo possui anotagdao de CNPJ
no sistema competente desta Especializada (SGIP). Informagao pela legenda de que ja teria sido
solicitada sua inscrigao, junto a Receita Federal do Brasil, por si s, ndao é suficiente a afastar a ndo
satisfacao da exigéncia legal.

[ll. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n°® 0600657-79, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira Nobre
Junior)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE DRAP. ORGAO PARTIDARIO LOCAL.
ANOTAGAO DE CNPJ. INDEFERIMENTO DE REGISTRO DO PARTIDO NO DRAP.

1. Para o deferimento do registro do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) é
necessario verificar, dentre outros requisitos, a regularizagdo dos o6rgédo partidarios que compdem a
coligacéo partidaria.

2. Hipotese em que o Partido dos Trabalhadores, de ambito municipal, ndo possui anotagao de CNPJ
no sistema competente desta Especializada (SGIP), tendo juntado documentos que apenas
comprovam a tentativa de solucionar o caso, o que ndo é suficiente a afastar a nao satisfagao da
exigéncia legal.

3. Recurso néo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600197-44, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira Nobre
Junior)

ELEICOES 2018. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS DRAP DO PARTIDO
DA CAUSA OPERARIA PCO. AUSENCIA DE ORGAO DE DIREGAO CONSTITUIDO NA
CIRCUNSCRIGAO, DEVIDAMENTE ANOTADO NO TRIBUNAL ELEITORAL COMPETENTE. AUSENCIA
DE CNPJ. INDEFERIMENTO.

1. AResolugao TSE 23.571/2018 disciplina que o 6rgao de direcao nacional ou estadual deve comunicar ao
respectivo tribunal, no prazo de 30 dias da deliberagdo, a constituicdo de seus 6érgaos de dire¢do partidaria
estadual e municipais, inicio e fim de vigéncia, nomes, nimeros de CPF e titulo de eleitor dos respectivos
integrantes, e a partir dessa anotagao, o partido politico, no prazo de 30 dias, deve informar ao Tribunal
Regional Eleitoral o niumero de inscrigdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) dos 6rgéos de
direcdo estaduais e municipais que houver constituido, sob pena de suspensido da anotagao, ficando
impedido de realizar novas anotagdes até a regularizagéo (§ 10 do art. 35).

2.De pronto, anoto a extemporaneidade do pedido de regularizagdo do CNPJ e que tal fato ndo é uma
simples formalidade, pois o CNPJ é indispensavel para a abertura da conta corrente especifica e ja
implica uma irregularidade a ser apurada quando da prestagdo de contas. Ademais, o Registro de
Candidatura nao é o instrumento adequado para regularizagdao da constituigio dos orgaos
partidarios, devendo ser observados os prazos e critérios definidos pela Resolugdo TSE n° 23.571/2018,
com a utilizagéo do sistema proéprio (Sistema de Gerenciamento de Informacdes Partidarias SGIP).

3. Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios DRAP do Partido da Causa Operaria PCO indeferido.
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(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND n° 0601565-40, Relator(a) Desembargador(a)a Erika de Barros
Lima Ferraz)

2.2 DESTITUICAO DE COMISSAO — COMPETENCIA DA JUSTICA ELEITORAL
Jurisprudéncia TSE:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PARTIDO
POLITICO. DIRETORIO NACIONAL. DESTITUIGAO DE COMISSAO EXECUTIVA REGIONAL.
AUSENCIA DE REFLEXO NO PROCESSO ELEITORAL. INCOMPETENCIA DA JUSTIGCA ELEITORAL.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. DESPROVIMENTO.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou seguimento a mandado de seguranca impetrado
contra o Presidente da Comiss&do Executiva Nacional do MDB.

2. Hipotese em que o impetrante pretendia sustar os efeitos de decisao de destituicio dos membros eleitos
do Diretério Regional do partido no Espirito Santo, assegurando o imediato retorno do impetrante ao cargo
de presidente do érgao estadual.

3. A Justica Eleitoral ndo detém competéncia para julgar conflitos intrapartidarios, salvo quando
demonstrado que a decisdao sobre a matéria interna corporis produziria reflexos no processo
eleitoral. Precedentes.

4. No caso, as razbes apresentadas no mandado de seguranga ndo sao aptas a demonstrar que a
dissidéncia pelo controle do 6rgéo partidario tenha reflexo no pleito eleitoral que se aproxima. Isso porque:(i)
nao houve intervengdo em 6rgdos municipais;(ii)as convengdes partidarias para escolha de candidatos
estdo longe de ocorrer; e (iii) a dissidéncia partidaria ndo é prejudicial ao julgamento de DRAP ou de
qualquer outra agao eleitoral

[...]

(Ac.-TSE, de 12/05/2020, no AgReg em MS n° 0600327-86, Relator(a) Ministro(a) Luis Roberto Barroso)

ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA.
ATO DE DESTITUIGAO. COMISSAO MUNICIPAL PROVISORIA. REFLEXO. PROCESSO ELEITORAL.
JUiZO ELEITORAL. COMPETENCIA. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.
INOBSERVANCIA.

1. O Tribunal de origem decidiu bem ao rejeitar a preliminar de incompeténcia na espécie, pois cabe
ao Juizo da 182 Zona Eleitoral de Jaguariaiva/PR processar e julgar a agdo anulatéria do ato de
destituicdo da Comisséao Proviséria Municipal do PSDB do referido municipio, tendo em vista que,
conforme consignado no aresto regional, a controvérsia estabelecida entre os 6rgaos partidarios
tem reflexo direto no processo eleitoral atinente ao pleito municipal daquela circunscri¢do, assim
como porque é do juizo eleitoral de primeira instidncia a competéncia para a apreciagao dos feitos
relacionados a campanha eleitoral em ambito municipal, com base no art. 2° da LC 64/90.

2. E irrelevante o fato de o precedente indicado na fundamentagdo da decisdo agravada contar mais de dez
anos, mormente porque o entendimento nele consignado foi recentemente reafirmado por este Tribunal
Superior no julgamento do REspe 103-80, rel. Min. Luiz Fux, DJe de 30.11.2017, no qual se assentou que "a
Justica Eleitoral possui competéncia para apreciar as controvérsias internas de partido politico, sempre que
delas advierem reflexos no processo eleitoral, circunstancia que mitiga o postulado fundamental da
autonomia partidaria, ex vi do art. 17, § 1°, da Constituicdo da Republica - cAnone normativo invocado para
censurar intervengbes externas nas deliberagbes da entidade -, o qual cede terreno para maior controle
jurisdicional".

3. No caso, a Corte Regional Eleitoral manteve a procedéncia da ag&do anulatéria, por entender que a
destituicao procedida pela direcdo estadual do partido violou os principios constitucionais do contraditorio e
da ampla defesa, pois ndo se concedeu a comissao proviséria municipal oportunidade para que se
defendesse, com observancia de procedimento previsto no estatuto partidario.

4. O acordao regional esta em consonancia com a orientagdo deste Tribunal Superior, segundo a
qual "a destituicio de Comissdes Provisérias somente se afigura legitima se e somente se atender
as diretrizes e aos imperativos normativos, constitucionais e legais, notadamente a observancia das
garantias fundamentais do contraditério e da ampla defesa” (REspe 123-71, rel. Min. Luiz Fux, DJe de
30.11.2017).

Agravo regimental a que se nega provimento.

(Ac.-TSE, de 13/03/2018, no AgReg em Al n°® 0000218-62, Relator(a) Ministro(a) Admar Gonzaga)


http://inter03.tse.jus.br/InteiroTeor/pesquisa/Inteiro%20Teor
http://inter03.tse.jus.br/InteiroTeor/pesquisa/Inteiro%20Teor
http://inter03.tse.jus.br/InteiroTeor/pesquisa/Inteiro%20Teor
http://inter03.tse.jus.br/InteiroTeor/pesquisa/Inteiro%20Teor
http://inter03.tse.jus.br/InteiroTeor/pesquisa/Inteiro%20Teor
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[...]

REALIZAGAO DE DUAS CONVENGOES PARTIDARIAS CONFLITANTES PELO MESMO PARTIDO.
COMISSAO PROVISORIA MUNICIPAL SUMARIAMENTE DESCONSTITUIDA INOBSERVANCIA AS
NORMAS ESTATUTARIAS. IMPACTOS INEQUIVOCOS E IMEDIATOS NO PRELIO ELEITORAL.
NECESSIDADE DE REVISITAR A JURISPRUDENCIA DA CORTE. DIVERGENCIAS INTERNAS
PARTIDARIAS, SE OCORRIDAS NO PERIODO ELEITORAL, COMPREENDIDO EM SENTIDO AMPLO
(L.E., UM ANO ANTES DO PLEITO), ESCAPAM A COMPETENCIA DA JUSTIGA COMUM, ANTE O
ATINGIMENTO NA ESFERA JURIDICA DOS PLAYERS DA COMPETIGAO ELEITORAL. ATO DE
DISSOLUGAO PRATICADO SEM A OBSERVANCIA DOS CANONES JUSFUNDAMENTAIS DO
PROCESSO [...]

(Ac.-TSE de 29/08/2017, no RESPE n° 103-80, Relator(a) Ministro(a) Luiz Fux)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE DIRETORIO ESTADUAL DE PARTIDO
POLITICO. DESTITUIGAO DE COMISSAO PROVISORIA MUNICIPAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
ELEITORAL. DESOBEDIENCIA AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE AMPLA DEFESA,
DO CONTRADITORIO E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 5°, DA CF.
INOBSERVANCIA DAS REGRAS ESTATUTARIAS. VIOLACAO DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.
CONCESSAO DA SEGURANCA.

1. Hipotese dos autos que versa sobre a destituicho da Comissdo Proviséria do Partido Verde em
Petrolina/PE pelo 6rgéo superior hierarquico estadual.

2. E competente a Justica Eleitoral para analisar litigios sobre matérias internas de partidos
(questoes interna corporis), quando houver reflexo no processo eleitoral. Na espécie, a alteragédo
efetivada pelo 6rgao estadual do Partido Verde na composi¢cdo da comissao proviséria municipal da
agremiacao em Petrolina/PE, teria ocorrido, inclusive, quando ja deflagrado o processo eleitoral.

3. Da leitura das disposi¢des estatutarias, depreende-se que o instituto da dissolugao teria um carater
sancionatoério, através de aplicacdo de pena, sendo necessario que seja antecedido de uma imputacéo e
procedimentos formais, possibilitando que o 6rgéo destituido possa exercer a ampla defesa, em obediéncia
aos principios insculpidos no art. 5° da Constituicdo Federal.

4. Nao ha nos autos qualquer prova trazida nas informagdes do presidente regional de que tenha havido a
realizagdo de qualquer procedimento de destituicdo da comisséo provisoria, que nao seja a confissdo de
que fez diversas ligagbes ao presidente da Comissao Provisoéria Municipal destituida, o que nao se afigura
suficiente.

5. Hao de ser observados os principios constitucionais fundamentais do devido processo legal, da ampla
defesa e do contraditério, sendo vedado aos 6rgéos superiores, a despeito de sua autonomia partidaria, o
desrespeito a esses direitos, uma vez que nao sé direcionados aos poderes publicos, vinculando também a
protecdo dos particulares em face dos poderes privados. Inteligéncia do art. 5°, da Constituicdo Federal.
Reconhecimento da violagao a direito liquido e certo.

6. Concessdo da seguranga, para que: a) suspenda-se a designagdo da nova Comissdo Provisoéria
Municipal do Partido Verde em Petrolina/PE; b) revalide-se a vigéncia da anterior composicdo da Comissao
Proviséria Municipal do Partido Verde em Petrolina/PE, até que a diregdo de nivel hierarquico superior siga
o procedimento de destituicdo do referido 6rgdo de acordo com o previsto em seu estatuto, ou seja,
assegurando aos impetrantes destituidos de suas fungdes o direito aos principios do contraditério e da
ampla defesa; e c) a presente decisdo restringe-se tdo somente ao pedido formulado nesta agao
mandamental, isto &, ndo abrange os atos e deliberagbes que estdo no Recurso sub judice Eleitoral n°
0600390-82.2020.6.17.0083.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no MS n° 0600676-18, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

AGRAVOS REGIMENTAIS EM FACE DE DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM MANDADO DE
SEGURANGA. QUE CONCEDEU LIMINAR. DISSOLUGAO DE COMISSAO PROVISORIA MUNICIPAL
COM DATA RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REALIZAGAO DAS CONVENGOES PARTIDARIAS
ANTERIOR A DESCONSTITUICAO DA COMISSAO. ATO JURIDICO PERFEITO. CELEBRAGAO DE
COLIGAGOES E ESCOLHA DE CANDIDATOS. DESTITUIGAO DA COMISSAO AS VESPERAS DAS
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ELEICOES. ABUSO DE DIREITO. VIOLAGAO AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DESPROVIMENTO DOS AGRAVOS.

1. A competéncia da Justica Eleitoral e deste 6rgdo de segundo grau para resolver conflitos relacionados a
dissolugédo de comissao proviséria municipal por diretério regional de partido politico resta indubitavelmente
caracterizada quando iniciado o processo eleitoral e por forga do disposto no art. 29, inciso |, alinea "a", do
Cadigo Eleitoral.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 16/08/2016, no MS n° 32281, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias da
Silva)

2.3 DISSOLUCAO DE DIRETORIO MUNICIPAL VIGENTE PELO DIRETORIO REGIONAL
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DESTITUIGAO DE DIRETORIO
MUNICIPAL. COMPETENCIA DA JUSTIGA ELEITORAL. INCIDENCIA DAS GARANTIAS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL NO AMBITO INTERNO DO PARTIDO. SEGURANCA CONCEDIDA.

1. Em geral, compete a Justica Comum Estadual examinar as controvérsias de natureza interna
corporis dos partidos politicos. No entanto, a Justica Eleitoral &€ competente para apreciar conflitos
decorrentes de dissidéncias internas dos partidos, sempre que causem impacto no processo
eleitoral. Precedentes.

2. Apontado como ato coator a destituigdo de Diretério Municipal. Apds a analise do Regimento Interno e do
Estatuto Partidario, ndo foi constatada previsdo de procedimento especifico acerca da possivel destituicdo
de um Diretério Municipal, nem tampouco norma que autorizasse sua dissolugado sumaria.

3. A omissdo de um procedimento especifico ndo pode, de forma alguma, autorizar um procedimento
sumario de destituicdo. A par das normas de regulamentacao interna, todas as pessoas juridicas, mesmo as
de direito privado, devem obedecer aos principios e garantias constitucionais que sao as bases do estado
democratico de direito. O contraditério, a ampla defesa e o devido processo legal devem regular os atos
internos também das associagbes civis, das sociedades e, especialmente, dos partidos politicos, que séo
essenciais para o processo eleitoral. Precedente: MS n° 0601453-16/PB, Rel. Min. Luiz Fux, j. em
04.10.2017.

4. Sobre dissidéncias partidarias, o art. 7°, §§ 2° e 3° da Lei das Elei¢cdes prevé a possibilidade de anulagao
das deliberagdes e atos contrarios as diretrizes estabelecidas pelo 6rgdo de diregdo nacional. Mesmo
procedimento é previsto em Resolugdo do partido. Desta forma, o Diretério Estadual tinha outros
instrumentos para solucionar a questdo de possivel dissidéncia, mas escolheu destituir, sumariamente,
orgao partidario definitivo, cuja norma interna nem ao menos prevé tal possibilidade de destitui¢cao.

5. Diante da inobservancia dos principios constitucionais da ampla defesa, do contraditério e do devido
processo legal, bem como da contrariedade as disposi¢des internas do partido, entendo que a decisdo do
Diretorio Estadual foi arbitraria, eivando ilegalidade o ato coator.

6. Seguranga concedida.

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, RE n°® 0600579-18, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena Patu
Junior)

ELEICOES 2020. DRAP. ATO DE DIRETORIO ESTADUAL DE PARTIDO POLITICO. DESTITUIGAO DE
ORGAO MUNICIPAL. INEXISTENCIA DE AMPLA DEFESA (ART. 5°, LV, DA CRFB). INOBSERVANCIA
DAS REGRAS ESTATUTARIAS. INVALIDADE DE DELIBERACOES DA SEGUNDA CONVENCAO
PARTIDARIA COM BASE EM ATO INVALIDO. VALIDACAO DAS DELIBERACOES TOMADAS NA
PRIMEIRA CONVENCAO. DEFERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Entendimento pacificado de que a competéncia para apreciar questdes relativas a dissidéncia partidaria,
quando j& iniciado o processo eleitoral, recai sobre a Justica Eleitoral, uma vez que a destituicdo de um
diretério ou comissdo municipal produz reflexos sobre o processo eleitoral.

2. A presente acdo tem por escopo o fato de que o ato praticado pelo Diretério Estadual, pelo seu
presidente, ora considerada autoridade coatora, fere direito liquido e certo do impetrante, uma vez que a
dissolugédo da comissao proviséria municipal deu-se de forma sumaria, sem que se atendesse aos principios
do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

3. Dissolugdao de orgaos partidarios é espécie de san¢dao, de modo que é necessario observar
direitos fundamentais constitucionais e normas estatutarias, em virtude da eficacia horizontal dos
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direitos fundamentais (a chamada Drittwirkung). E invalida aplicagdo da medida se o estatuto do
partido dispde ser necessario haver acusacdo e procedimento formais, assegurada ao 6rgao
acusado ampla defesa (conferida a acusados em geral, inclusive em processos administrativos, nos
termos do art. 5° LV, da Constituicdo da Republica), e essas garantias nao foram observadas. O
processo administrativo deve conter prova de uma das hipéteses de dissolucdo do estatuto, e a
decisdo, conquanto discricionaria, deve ser fundamentada, para permitir controle de sua
congruéncia com as premissas de fato adotadas pela agremiagao.

4. E ilegal ato de diretério estadual de partido que dissolveu érgdo municipal, as vésperas das eleigdes, sem
conceder ampla defesa ao 6rgdo dissolvido e sem seguir as regras estatutarias. Precedente do Tribunal
Regional Eleitoral de Pernambuco.

5. Por se tratar de prova de fato negativo, € do érgéo partidario impugnante/recorrido o 6nus de provar que
a dissolugao de 6rgao municipal da agremiagdo nao ocorreu sem participagdo do recorrente, presidente do
6rgao dissolvido.

6. Recurso a que se da provimento para considerar como validas as deliberagdes constantes da ata de
convencgao partidaria realizada pela comissdo municipal dissolvida, e, via de consequéncia, deferir o registro
do DRAP - Documento de Regularidade de Atos Partidarios do Partido Verde.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RCand n°® 0600390-82, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE INEXISTENCIA DE CITACAO DE LISTICONSORTE.
REJEICAO. DESNECESSIDADE DE CITACAO DE TODOS OS MEMBROS INTEGRANTES DA
COMISSAO PROVISORIA LITISCONSORTE. NOTIFICACAO DA COMISSAO PROVISORIA,
REPRESENTADA POR SEU PRESIDENTE, PARA INTEGRAR A LIDE. MERITO. DISSOLUGAO DE
DIRETORIO MUNICIPAL ELEITO, DURANTE O PERIODO DE VIGENCIA DO MANDATO, PELO
DIRETORIO REGIONAL. ATO ILEGAL. VIOLAGAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA
DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL (ART. 5°, LV e LIV, DA CF), BEM COMO AO ART. 82, §1°, DO
ESTATUTO DO PT DO B. CONCESSAO DA ORDEM.

1. Trata-se de dissolucéo irregular, realizada pelo Diretério Regional do PT do B, de Diretério Municipal,
devidamente eleito para um mandato de 2 (dois) anos, com periodo de vigéncia de 02/04/2015 a
02/04/2017.

2. Caracterizadas violagdes aos principios constitucionais do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal, insculpidos no art. 5°, LV e LIV, da Carta Magna, deve esta Justica Especializada afastar o
ato inconstitucional.

2. Houve também malferimento ao art. 82, §1°, do Diploma Partidario do PT do B, que prevé expressamente
o direito de defesa ao drgéo partidario hierarquicamente inferior em casos de intervencéo do drgéo superior.
3. Concessdo da seguranga para declarar a nulidade do ato partidario que destituiu, na vigéncia do
mandato, o Diretério Municipal eleito, representado pelo impetrante, bem como o ato que designou
Comisséo Provisoria, promovendo o retorno ao status quo ante do Diretdrio Municipal.

(Ac.-TRE-PE, de 05/09/2016, no MS n° 317-59, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias
da Silva)

2.4 LEGITIMIDADE DE FILIADO
Jurisprudéncia TRE-PE:

RECURSO ELEITORAL. IMPUGNAGAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. Eleigdes 2016.
Candidatos. Registro de Candidatura.

1. Legitimagao ativa de filiado do partido, ainda que ndo seja candidato, para arguir irregularidade
em convencgao partidaria.

2. Provimento da pretensao recursal, para reconhecer a legitimidade ativa, devolvendo-se os autos ao juizo
de origem para o regular processamento do feito.

(Ac.-TRE-PE, de 13/10/2016, no RE n°® 207-96, Relator(a) Desembargador(a)a Erika de Barros Lima Ferraz)
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E’,. COLIGAGCAO

Atencao !!! NOVIDADE
Resolugao TSE n°23.609/2019

“Art. 4° E facultado aos partidos politicos e as federagdes, dentro da mesma circunscrigio, celebrar
coligag6es apenas para a eleicdo majoritaria. (Redacédo dada pela Resolugéo n® 23.675/2021)“

3.1 AUTONOMIA

Jurisprudéncia TRE-PE:

(-..)

4. A autonomia partidaria é principio assegurado pela Carta Magna em seu art. 17, § 1°, garantindo-se
ao grémio politico liberdade para fixar suas regras internas, inclusive normas respeitantes a disciplina e
fidelidade partidarias.

(...)

(Ac.-TRE-PE, de 06/10/2016, no RE n° 11206, Relator(a) Desembargador(a) José Raimundo dos Santos
Costa)

Recurso Eleitoral. Eleicdes Municipais (2008). Registro de candidatura. Partido. Convengao. Autonomia.
Comissdes Provisorias. Coligagoes.

- Os partidos politicos gozam de plena autonomia para escolha de sua representagao e formagao de
suas coligagodes, por tratar de matéria interna corporis das agremiagdes partidarias, niao competindo
a Justica Eleitoral apreciar o mérito das deliberagoes.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2008, no RE n° 7858, Relator(a) Desembargador(a) Jodo Henrique Carneiro
Campos)

3.2 LEGITIMIDADE DO PARTIDO POLITICO COLIGADO
Jurisprudéncia do TSE:

ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO. CANDIDATO A VICE-
PREFEITO. ILEGITIMIDADE ATIVA DE PARTIDO POLITICO COLIGADO PARA AGIR DE FORMA
ISOLADA DURANTE O PROCESSO ELEITORAL.

1. O agravante ndo atacou os fundamentos da decisdo agravada de que no caso incidiriam as Sumulas 27,
28 e 30 desta Corte Superior. Inviabilidade do agravo, a teor da Sumula 26/TSE.

2. Na linha da jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, o partido politico coligado ndo tem legitimidade
para atuar de forma isolada no processo eleitoral, exceto se a impugnagédo tiver como objeto o
questionamento da validade da prépria coligagcéo, o que ndo € o caso dos autos.

3. "Fulminada a impugnacédo ante o fato de haver sido formalizada por parte ilegitima, descabe o
aproveitamento dos dados dela constantes para, de oficio, indeferir-se o registro" (REspe 235-78, red. para
0 acérdao Min. Marco Aurélio, PSESS em 21.10.2004).

Agravo regimental a que se nega provimento.

(Ac.-TSE, de 07/02/2017, no RESPE n° 0000039-97, Relator(a) Ministro(a) Henrique Neves da Silva)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. DRAP. PARTIDO COLIGADO. ILEGITIMIDADE ATIVA. LEGITIMIDADE DA
COLIGAGAO.

1. Nao tem legitimidade ativa para interpor recurso eleitoral o partido que ainda se encontra coligado,
mesmo com decisdo de sua exclusao da coligagdo, salvo para discutir a validade da prépria coligagéo (art.
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6°, §4° da Lei 9.504/1997), situagdo que se observa quanto ao ora recorrente, caracterizando sua
ilegitimidade recursal.

2. Nao conhecimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600072-18, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNACAO. CANDIDATO
AO CARGO DE PREFEITO. INELEGIBILIDADE. ART. 1°, INCISO |, ALINEA G, DA LEI COMPLEMENTAR
N° 64/90. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA. PARTIDO COLIGADO. ATUAGAO ISOLADA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O partido politico coligado somente possui legitimidade para atuar de forma isolada no processo
eleitoral quando questionar a validade da prépria coligagao. (art. 6°, §4°, da Lei n° 9.504/97)

2. As coligagdes sdo atribuidas as prerrogativas e obrigagdes de partido politico no que se refere ao
processo eleitoral, devendo funcionar como um sé partido politico no relacionamento com a justiga eleitoral
e no trato dos interesses partidarios (art. 6°, §1°, Lei da n°® 9.504/1997)

3. Preliminar de ilegitimidade ativa acolhida para ndo conhecer do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 06/10/2016, no RE n° 133-55, Relator(a) Desembargador(a) Josué Anténio Fonseca de
Sena)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ILEGITIMIDADE RECURSAL.
PARTIDO COLIGADO ATUANDO DE FORMA ISOLADA. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO.

1. Interpretando-se as normas regentes da matéria, observa-se que ao partido é atribuida a legitimidade
para a apresentagdo da agdo de impugnacdo ao registro de candidatura (AIRC), desde que esteja
concorrendo isoladamente no prélio eleitoral. Caso se coligue a outros partidos, somente pode praticar
qualquer ato junto a Justica Eleitoral por meio da coligacdo a qual pertence. Pelo mesmo motivo, ndo pode
apresentar o presente recurso de forma isolada.

2. Nao conhecimento do recurso, ante a flagrante ilegitimidade recursal.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2016, no RE n° 49-72, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias da
Silva)

%. CONVENGCOES

Atencaol!!
Jurisprudéncia TSE:

CONSULTA. PARTIDO POLITICO. FEDERAGAO. PARTIDO ASSOCIADO. ACOES AFIRMATIVAS DE
GENERO. ATENDIMENTO AO PERCENTUAL MINIMO DE CANDIDATURAS POR GENERO.
CANDIDATURA UNICA.

1. Na espécie, os consulentes questionam (b.1) “[...] como se daria o atendimento do percentual minimo de
candidaturas por género, previsto no inciso I, do paragrafo unico do art. 12, da Resolugao TSE n° 23.670, de
14 de dezembro de 2021”; e se (b.2) “[...] o atendimento do percentual minimo de candidaturas por género,
previsto no inciso |, do paragrafo unico do art. 12, da Resolugdo TSE n° 23.670/2021, poderia ser
considerado somente na lista da Federacgao de Partidos” (ID 157503902, fl. 3).

2. A EC n° 117/2022 constitucionalizou as ag¢des afirmativas que obrigam os partidos politicos a aplicar o
percentual minimo de 5% dos recursos do Fundo Partidario na criagdo e na manutengao de programas de
promocéo e difusdo da participagao politica das mulheres, bem como destinar o minimo de 30% do Fundo
Especial de Financiamento de Campanha (FEFC), da parcela do Fundo Partidario destinada a campanhas
eleitorais, assim como do tempo de propaganda gratuita no radio e na televisdo as candidaturas femininas.
3. Embora o art. 10 da Lei das Eleicbes disponha apenas quanto ao quantitativo maximo de candidaturas
por partido, o respectivo § 3° determina seja obedecido o preenchimento minimo de 30% e o maximo de
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70% de candidaturas de cada sexo, preceito que possui carater imperativo, conforme ja decidiu esta Corte
Superior (REspe n° 784-32/PA, rel. Min. Arnaldo Versiani, PSESS de 12.8.2010).

4. O ordenamento juridico vigente ndo permite qualquer interpretagdo que possibilite ao partido politico
esvaziar as determinagbes constitucionais e legais que visam diminuir a disparidade de género no cenario
politico-eleitoral brasileiro.

5. Os consulentes formulam os questionamentos com base na premissa consistente na indicagao de 1 Unica
candidatura pelo partido politico, o que desnaturaria a mens legis que norteou a edigdo das normas que
obrigam as agremiagbes a, minimamente, fomentarem as candidaturas de género.

6. Dadas as agbes afirmativas constitucionalizadas pela EC n° 117/2022 e a previsdo legal de que cada
partido ou federagéo registrem o minimo de 30% e o maximo de 70% para candidaturas de cada género, o
primeiro questionamento fica prejudicado, haja vista a impossibilidade matematica de se alcangar os
percentuais minimo e maximo candidaturas de cada sexo.

7. O segundo questionamento encontra resposta na redacdo do no art. 12 da Res.-TSE n° 23.670/2021,
segundo o qual “na eleicdo proporcional, o percentual minimo de candidaturas por género devera ser
atendido tanto globalmente, na lista da federagdo, quanto por cada partido, nas indica¢des que fizer para
compor a lista”. Logo, cada partido integrante da federagdo devera apresentar, para a composi¢ao da lista
global, candidaturas por género correspondentes ao minimo de 30%.

8. Consulta conhecida em parte, tdo somente quanto a indagacéo do item b.2, com resposta negativa ao
questionamento.

4.1 FORMATO VIRTUAL NOVIDADE

Res. 23.609/2019 que dispde sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
elei¢coes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 6° A convencgéo para escolha de candidatas e candidatos e deliberagdo sobre coligacbes devera ser
feita pelos partidos politicos e pelas federagbes, de forma presencial, virtual ou hibrida, no periodo de 20
de julho a 5 de agosto do ano em que se realizarem as elei¢bes, obedecidas as normas estabelecidas no
estatuto partidario ou no estatuto da federagdo, conforme o caso ( Lei n° 9.504/1997, arts. 7° e 8° ).
(Redacéao dada pela Resolugdo n° 23.675/2021).”

Jurisprudéncia TSE:

CONSULTA. CONVENCOES PARTIDARIAS. LEI 9.504/97 E RES.-TSE 23.609/2019. FORMATO VIRTUAL.
CONHECIMENTO EM PARTE. VIABILIDADE. OBSERVANCIA. LEGISLACAO DE REGENCIA. NORMAS
PARTIDARIAS. DEMOCRACIA INTERNA.

[...] ... respondida nos seguintes termos: a) os partidos politicos podem realizar convengdes virtuais para a
escolha dos candidatos que disputardo as elei¢cdes, as quais devem seguir as regras e procedimentos da
Lei 9.504/97 e da Res.-TSE 23.609/2019, respeitarem as normas partidarias e observarem a democracia
interna das legendas; b) os requisitos técnicos de sistema serdo aqueles das proprias aplicagbes de
tecnologia da informacéao selecionadas por cada legenda para realizarem suas convencoes.

(Ac.-TSE, de 04/06/2020, na CTA n° 0600460-31, Relator(a) Ministro(a) Luis Felipe Salomao)

4.2 ALEGACAO DE SIMULACAO/FRAUDE DA CONVENCAO
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2020. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. DRAP CHAPA MAJORITARIA. IMPUGNAGOES.
ILEGITIMIDADE ATIVA DA COLIGAGAO ADVERSARIA. DESCUMPRIMENTO DE REGRAS
ESTATUTARIAS DO MDB. MATERIA INTERNA CORPORIS. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
APENAS PELA COLIGAGAO CUJA ILEGITIMIDADE JA FOI RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. ALEGAGAO DE EXISTENCIA DE FRAUDE NA ESCOLHA DE CANDIDATOS PELO
ORGAO MUNICIPAL. CONCLUSAO DIVERSA DA CORTE REGIONAL. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME.
OBICE DO ENUNCIADO SUMULAR N° 24 DO TSE. NAO CONHECIDO O RECURSO ESPECIAL.

[.]
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4. Consoante o entendimento jurisprudencial do TSE, candidatos, partidos e coligagées nao estao
legitimados a impugnar o DRAP de coligagao adversaria por carecerem de interesse préprio no
debate acerca de matéria interna corporis de outras agremiagdes, salvo quando se tratar de fraude
com impacto na lisura do pleito, o que, contudo, ndo é a hipétese dos autos, de acordo com a moldura
fatica delimitada pelo Tribunal Regional Alagoano.

5. Considerando a inexisténcia de fraude na convencado partidaria e, por conseguinte, a auséncia de
legitimidade da coligagéo recorrente, ndo deve ser conhecido o recurso por ela interposto.

6. Recurso especial ndo conhecido.

(Ac.-TSE, de 11/11/2021, no Recurso Especial Eleitoral n°0600074-73 Relator(a) Ministro(a) Mauro
Campbell Marques)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. MAJORITARIA. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP
DEFERIDO. IMPUGNACAO. FRAUDE NAS CONVENGOES. INOCORRENCIA. COMISSAO PROVISORIA.
LEGITIMIDADE. FILIACAO PARTIDARIA MEMBROS. RECONHECIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.
1. Partidos, coligag6es e candidatos nao tém legitimidade para impugnar alianga adversaria, haja
vista falta de interesse proprio, salvo quando se tratar de fraude com impacto na lisura do pleito,
matéria alegada pela impugnante. (AgR-REspe n° 23223)

2. Nao ocorréncia de fato que possa macular a legitimidade da conveng¢ao, muito menos que caracterize a
existéncia de fraude, com impacto na lisura do pleito eleitoral de 2020, que possa ensejar em anulagao dos
atos partidarios ora impugnados.

3. A existéncia de indicio de fraude em caligrafias nas assinaturas das listas de presenca apresentadas, nao
pode ser aferida em sede de registro de candidatura, vez que exigiria a realizagdo de pericia grafotécnica, o
que nao se harmoniza com a celeridade do rito processual em questao.

4. A titulo de obter dictum, as irregularidades apontadas que delineiam eventual descumprimento de normas
estatutarias quanto a legitimidade de filiados, para ocupar cargo da Comisséo Provisdria, como no caso em
debate, constituem de fato matéria interna corporis a ser debatida no ambito da Justica Comum, limitada a
atuacdo da Justica Eleitoral apenas as situagcdes que causem reflexos no pleito eleitoral, que, como ja
pontuado, ndo é o caso dos autos.

5. A analise de matéria desta natureza nao se coaduna com os prazos dos recursos em sede de registro de
candidatura, estabelecidos para tramitarem de forma célere, razdo pela qual deve ser estreita a janela de
atuacao da Justica Eleitoral, sob pena de mitigar o postulado da autonomia partidaria (art. 17, §1°, da CF).
6. Recurso ao qual se da provimento para anular a sentenga no capitulo que considerou a coligagao
ilegitima e julgar improcedente a impugnagéo, mantendo-se o deferimento do registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no n° RE 0600044-31, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO ELEITORAL. DRAP. PRELIMINAR DE
NULIDADE DA SENTENCA. REJEICAO. ALEGAGAO DE SIMULACAO/FRAUDE DA CONVENCAO
PARTIDARIA PARA O CARGO DE VEREADOR. NOME DO FILIADO NAO APROVADO. AUTONOMIA
PARTIDARIA. ASSUNTO INTERNA CORPORIS. DIVERGENCIA POLITICO-PARTIDARIA. NAO
PROVIMENTO DO RECURSO. CONFIRMACAO DA SENTENCA DE PRIMEIRO GRAU. DEFERIMENTO
DO DRAP.

1. NAO RECONHECIMENTO DE AUSENCIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, CONTRADITORIO E
AMPLA~ DEFESA. LIVRE CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. PROVAS SUFICIENTES PARA
DECISAO.

2. A NAO APROVA(;AO DE FILIADO EM CONVENQAO E ASSUNTO INTERNO E CONFIGURA
DIVERGENCIA POLITICO-PARTIDARIA. NAO CABE A INTERVENQAO ESTATAL EM RESPEITO A
AUTONOMIA PARTIDARIA.

3. RECURSO NAO PROVIDO. SENTENCA MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS. DEFERIMENTO
DO DRAP DO PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO NO MUNICIPIO DE CORRENTES/PE.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n°® 0600081-36, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres )

4.3 ANULACAO DA CONVENCAO
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Jurisprudéncia TRE-PE:

(--2)

3. Nada obsta que a Dire¢ao Nacional do Partido declare invalida coligagdao formada em afronta as
suas diretrizes, mesmo que a convengdo partidaria tenha resultado de determinacdo judicial,
conforme autorizativo contido no art. 7°, § 2°, da Lei n.9.504/97.

(...)

(Ac.-TRE-PE, de 06/10/2016, no RE n° 11206, Relator(a) Desembargador(a) José Raimundo dos Santos
Costa)

RECURSO ELEITORAL. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE. CONVENGAO MUNICIPAL.
DELIBERAGOES. DIRETRIZES NACIONAIS. INOBSERVANCIA. INTERVENGAO. DIRETORIO
REGIONAL. POSSIBILIDADE.

1. A Lei das Elei¢goes permite a anulagdo dos atos e deliberagdes de conveng¢oes inferiores no caso
de descumprimento de diretrizes regularmente estabelecidas pelo 6rgdao de dire¢do nacional da
legenda.

2. Hipotese em que a resolugao expedida pela Comissdo Executiva Nacional estende essa possibilidade de
intervengao as Comissdes Estaduais da Legenda e que se constata que o Diretério Municipal nao obedeceu
o procedimento trazido naquele ato normativo, relativo ao procedimento pertinente a formacgido de
coligagdes e escolha de candidatos a cargo eletivo.

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/08/2012, no RE n° 665, Relator(a) Desembargador(a) Luiz Alberto Gurgel de Faria)

4.4 ATA DA CONVENCAO
Atencao!!! — Novas regras

Res. 23.609/2019 que dispde sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
eleigcoes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 6°

[...]

§ 3° A ata e a respectiva lista de presenga devera ser lavrada em livro aberto e rubricado pela Justica
Eleitoral, que podera ser requerido para conferéncia da veracidade das informacdes apresentadas.

§ 3°-A Independentemente da modalidade da convencdo, o livro-ata fisico podera ser substituido pelo
Moédulo Externo do Sistema de Candidaturas (CANDex), registrando-se diretamente no sistema as
informacgdes relativas a ata e a lista das pessoas presentes. (Incluido pela Resolugao n°® 23.675/2021)

§ 3°-B Na hipdtese do § 3°-A deste artigo, a cadeia de verificagdes de seguranga do Sistema CAND, que o
torna capaz de reconhecer a autenticidade de quaisquer dados digitados no seu Mddulo Externo e a usuaria
ou o0 usuario que os transmitiu, supre a rubrica do livro-ata pela Justi¢a Eleitoral. (Incluido pela Resolugéo n°
23.675/2021) “

L]

Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. PROVIMENTO. ATA RETIFICADORA DE CONVENGAO. INDICACAO DO
CANDIDATO. PRAZO ANTERIOR AO REGISTRO DE CANDIDATURA. JUNTADA. INSTANCIA
ORDINARIA. ViCIO SANADO. DESPROVIMENTO.

1. E viavel a apresentacgio de ata retificadora de convengao partidaria antes do termo do prazo para
o registro de candidatura.

2. As normas de direito eleitoral devem ser interpretadas de forma a conferir a maxima efetividade do direito
a elegibilidade.
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3. A juntada tardia de documento, nos processos de registro de candidatura, deve ser considerada pelo
julgador enquanto nido esgotada a instancia ordinaria, até mesmo em razdo da auséncia de prejuizo ao
processo eleitoral. Incidéncia, na espécie, dos principios da instrumentalidade das formas, da razoabilidade
e da proporcionalidade.

4. Na hipétese, o documento foi trazido em data anterior ao prazo limite para o registro de candidatura
estabelecido pelo art. 11 da Lei n° 9.504/97 e ainda no prazo para o preenchimento das vagas
remanescentes para as eleigdes proporcionais, nos termos do § 5° do art. 10 da Lei n°® 9.504/97.

5. Se é admissivel a indicagéo de candidato apds o prazo final para o registro, com maior razdo ha de ser
possivel a sua escolha antes dessa data.

6. Nao se pode inibir a participagdo do cidadao no processo politico tendo por alicerce tao somente
circunstancias meramente formais. O direito ao sufragio, no qual se inclui a capacidade eleitoral passiva, em
se tratando de direito fundamental garantido pela Lei Maior, participa da esséncia do Estado Democratico de
Direito, operando como diretriz para a agédo de todos os poderes constituidos, sem excegao.

7. Agravo regimental desprovido.

(Ac.-TSE, de 22/11/2016, no AgR em RESPE n° 13781, Relator(a) Ministro(a) Luciana Léssio)

4.5 ATARETIFICADORA DE PARTIDO
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICAO 2018. CANDIDATA. CARGO DEPUTADO FEDERAL. ATA DE RETIFICAGAO DO PARTIDO.
INCLUSAO DA CANDIDATA. CONVENGAO. DESNECESSARIA.

1. O DRAP da coligacdo foi deferido pela Corte Eleitoral, com o fundamento de que néo indicados
candidatos em numero maximo legalmente permitido, na ocasido de escolha em convencao partidaria,
permite-se que os 6rgados de direcdo dos respectivos partidos politicos preencham as vagas
remanescentes, requerendo o registro até 30 (trinta) dias antes do pleito.

2. A ata de retificagéo, assinada pelo representante do legal da coligagéo, para incluir a candidata que, por
erro, nao constava na ata da convencéo, ja supre a irregularidade apontada pelo Parquet.

3. Documentos apresentados pela candidata obedecem aos requisitos formais e legais. Deferimento.
(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 0600919-30, Relator(a) Desembargador(a) Alexandre Freire
Pimentel)

ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. ATA RETIFICADORA DE CONVENGAO.
INDICAGAO DO CANDIDATO. PRAZO ANTERIOR AO REGISTRO DE CANDIDATURA. JUNTADA.
INSTANCIA ORDINARIA. ViCIO SANADO.

1. E viavel a apresentagdo de ata retificadora de convencdo partidaria antes do termo do prazo para o
registro de candidatura.

2. As normas de direito eleitoral devem ser interpretadas de forma a conferir a maxima efetividade do direito
a elegibilidade.

3. Na hipotese, a ata retificadora foi elaborada em data anterior ao prazo limite para o registro de
candidatura estabelecido pelo art. 11 da Lei n°® 9.504/97 para adequar aos percentuais de género.
Ademais, verifica-se que na ata lavrada na convengéo de 04 de agosto de 2018 havia deliberagdo aprovada
por unanimidade dos convencionais delegando legitimidade e poderes de deliberacdo para a Executiva
Estadual do PRP acerca de tal matéria.

4. Nao restou comprovada qualquer fraude a vontade dos convencionais, sobretudo tal convicgdo é
robustecida pelo siléncio eloquente dos componentes intramuros da coligagdo requerente, os quais ndo se
insurgiram contra a validade das atas convencionais, especialmente no que se refere a escolha dos nomes
que efetivamente foram langados como candidatos na disputa presidencial de 2018.

5. Drap deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND n° 0601419-96, Relator(a) Desembargador(a) Erika de Barros
Lima Ferraz)

4.6 DISSIDENCIA PARTIDARIA

Jurisprudéncia TRE-PE:
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[...]

1. Entendimento pacificado de que a competéncia para apreciar questdes relativas a dissidéncia
partidaria, quando ja iniciado o processo eleitoral, recai sobre a Justica Eleitoral, uma vez que a
destituicao de um diretério ou comissao municipal produz reflexos sobre o processo eleitoral.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RCAND n° 0600390-82, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. REGULARIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. COMPETENCIA DA JUSTIGA ELEITORAL. TEMPESTIVIDADE RECURSAL.
DISSIDENCIA PARTIDARIA. DESTITUICAO DE COMISSAO PROVISORIA. REGULARIDADE. NAO
CONSTATACAO.

1. Esta autorizada a Justiga Eleitoral a conhecer e apreciar demanda que trate de matéria “interna corporis”
de partido politico que esteja em clara conexdo com processo eleitoral ja em curso, situagao observada "in
casu".

2. Tempestivo recurso aviado dentro do triduo legal cabivel a espécie em estudo, o que se constata nos
autos.

3. Estando preenchidas as exigéncias legais para deferir pedido de registro de coligagao, que sequer
fora impugnado, impde reconhecer valida a convengédo partidaria realizada com representagao de
partido politico cuja dissidéncia restou resolvida a partir da constatagcdao de que desmotivada se
revelou a destituicdo feita por 6rgao partidario hierarquicamente superior, porquanto ausente
comprovacao de infragdo estatutaria e/ou a Diretrizes eventualmente estabelecidas pela Direg¢ao
Nacional da Legenda, nos termos do art. 7°, §2°, da Lei n°9.504/97.

4. Hipotese em que se tem por legitima e habil a surtir os efeitos legais pertinentes a convengéo partidaria
que deu ensejo ao requerimento de candidatura objeto do recurso.

5. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2016, no RE n°® 18833, Relator(a) Desembargador(a) Manoel de Oliveira Erhardt)

RECURSO ELEITORAL. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. INDICACAO EM CONVENGCAO
PARTIDARIA CONSIDERADA IRREGULAR. COLIGACOES ADVERSARIAS INTEGRADAS POR UM
MESMO PARTIDO EM SITUACAO DE DISSIDENCIA PARTIDARIA INTERNA. REGISTRO DA
COLIGAGAO APROVADA NA SEGUNDA CONVENGAO PARTIDARIA, PORQUE CONFIRMADA PELA
COMISSAO EXECUTIVA ESTADUAL DO RESPECTIVO PARTIDO E SEUS EFEITOS NAO FORAM
AFASTADOS, EXPRESSAMENTE, POR DECISAO JUDICIAL SUPERVENIENTE DA JUSTICA
ESTADUAL.

1. Aplicagdo das deliberagdes da segunda convengdo municipal da entidade partidaria, porque, além de
confirmada pela Comissdo Executiva Estadual do respectivo partido, seus efeitos ndo foram afastados,
expressamente, por decisao judicial superveniente da Justica Estadual.

2. Sem efeito a primeira convengcdo municipal da entidade partidaria, porque anulada pela entidade
partidaria estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 22/08/2012, no RE n°® 10475, Relator(a) Desembargador(a) José Fernandes Lemos)

REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. RECURSO ELEITORAL. DISSIDENCIA
PARTIDARIA. COMPOSIGAO PARTIDARIA NAO VIGENTE NA DATA DA CONVENGAO.

1 - Havendo dissidéncia partidaria, cumpre verificar qual composigdo estava ativa por ocasido das
convengodes.

2 - Apés o término da vigéncia da comissao provisoéria, os membros ndo possuem legitimidade para compor
aliangas e indicar candidatos.

3 - Desproveu-se o recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 15/08/2012, no RE n°® 13256, Relator(a) Desembargador(a) Roberto de Freitas Moraes)

4.7 DUPLICIDADE DE CONVENGAO

Jurisprudéncia TRE-PE:
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ELEICOES 2022. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS. DEPUTADO
ESTADUAL. DISSIDENCIA PARTIDARIA. DUPLICIDADE DE CONVENGAO. IMPUGNACAO.
SUSPENSAO DE DISSOLUCAO DE COMISSAO PROVISORIA MUNICIPAL. DECISAO DO TSE.
CONVENCAO PARTIDARIA. ATENDIMENTO A NORMAS ESTATUTARIAS. IMPROCEDENCIA DA
IMPUGNACAO. DEFERIMENTO DO DRAP.

1. Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) em que se constata dissidéncia partidaria em
razdo de duas diferentes convengdes realizadas pelo PROS, gerando dois pedidos distintos de
requerimento coletivo de candidaturas (deputado estadual), com impugnagéo apresentada no ensejo de ser
indeferido o presente DRAP

2. Hipétese em que se verifica dos autos que sucessivas alteragdes na composigao partidaria do PROS, em
ambito nacional, também foram acompanhadas na Presidéncia da legenda neste Estado e, dentre as varias
decisbes prolatadas, seja na Justica Comum, seja nesta Justiga Especializada, cumpre prevalecer decisum
atual do TSE, que determinou a este Regional a inativagdo do Orgao Provisério presidido pelo senhor André
Luiz Pereira de Azevedo, devendo ser anotado o Orgéo presidido pelo senhor Bruno Campelo Rodrigues de
Souza, que estava a frente da representagdo partidaria a altura de regular convocagéo para realizagdo de
ato convencional (05.08.2022, 9h), mediante edital publicado com antecedéncia necessaria (10 dias) na
forma do estatuto. De consequéncia, revelam-se por validas as deliberagbes concernentes a aludida
convencgao, apenas, cenario que leva a improcedéncia da pretensdo deduzida na impugnacgdo. Aspectos
relacionados a regularidade ou ndo da&nbsp;modificagdo quanto a Presidéncia do PROS em ambito
nacional serao apreciados no Juizo competente (TSE).

3. Impugnacéao improcedente. DRAP deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCAND n° 0601064-47, Relator(a) Desembargador(a) Francisco Roberto
Machado)

Recurso Eleitoral. Registro de candidatura. Elei¢des Municipais (2008). Vereador. Duplicidade de
Convengao. Ata. Realizagdo Validagao. Ata posterior. Invalidagdo. Convencao.

- Ocorrendo a realizagdo de duas atas de Conveng¢ao Partidaria no mesmo dia e horario devera ser
validada a que apresentar mais sinais de legitimidade, face a anulagdo de duas Convengodes
acarretar prejuizo para o processo eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 26/08/2008, no RE n° 7524, Relator(a) Desembargador(a) Margarida de Oliveira Cantarelli)

4.8 LEGITIMIDADE
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS. DRAP. COLIGACAO. IMPUGNAGAO. ATAS DE CONVENGAO. FRAUDE. LEGITIMIDADE
DA COLIGAGCAO IMPUGNANTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Partidos, coligagbes e candidatos tém legitimidade ativa ad causam para impugnar alianga
adversaria, quando apontados elementos indiciarios de fraude nas convengdes partidarias, hipotese
destes autos. Preliminar rejeitada.

2. Nao ha se acolher prejuizo de todo o Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) quando
se percebe dos autos que nao ha vicio de filiagcdo envolvendo integrantes do partido Avante, objeto da
irresignacgao, conforme certidées da Justica Eleitoral trazidas pela Coligagao impugnada.

3. A permanéncia do PSC na Coligagdo impugnada, segunda legenda envolvida na celeuma, decorre de
erro material trazido na sentencga, que ora se corrige, para excluir aquela sigla partidaria da Coligagéo, nao
conhecido o recurso neste ponto.

4. Com a exclusao do PSC, com eventual indeferimento dos Requerimentos de Registro de Candidatura
atrelados a aludida legenda, e o reconhecimento de regularidade da convencéo partidaria, em relagéo ao
AVANTE, ndo ha 6bice ao deferimento do DRAP, confirmando-se a sentenca nesse aspecto.

5. Nao se conhece do recurso, quanto a exclusdo do PSC, sendo o apelo nido provido quanto a exclusdo do
AVANTE da coligacéo.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n°® 0600080-77, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira Nobre
Junior)
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ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP DEFERIDO.
IMPUGNAGAO. VICIO NA ATA DE CONVENGCAO PARTIDARIA. PARTIDO NAO PERTENCE A
COLIGACAO IMPUGNANTE. ILEGITIMIDADE. FILIADOS LEGITIMIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Partido Progressista - PP passou a figurar como integrante de ambas as coliga¢cées adversarias,
Coligagao Juntos Somos Mais Fortes (recorrente) e Coligacdo Por Um Dormentes Que Avanca (recorrida).
2. Proferida decisdo pelo juizo de 1°grau excluindo o PP da Coligagdo Juntos Somos Mais Fortes,
carecendo assim a Coligagao recorrente de legitimidade para impugnar o DRAP sob o argumento de que ha
irregularidade na convencgéao partidaria do PP. Legitimidade dos filiados.

3. Supostas irregularidades decorrentes da escolha de candidatos em ofensa ao estatuto partidario,
constituem matéria interna corporis, € nao fraude apta a macular o processo eleitoral, precedentes TSE.

4. A eventual exclusdo do PP da Coligacao recorrida ndo conduziria ao indeferimento do Demostrativo de
Regularidade de Atos Partidarios - DRAP ora impugnado, que foi subscrito por outros partidos considerados
aptos para concorrerem ao Pleito 2016, sendo os candidatos da coligagdo a chapa majoritaria, agora
eleitos, filiados ao Partido Socialista Brasileiro - PSB (Prefeito)/Partido Trabalhista Brasileiro ¢ PTB (Vice-
Prefeita) e ndo ao Partido Progressista - PP.

5. Os vicios aventados pelos recorrentes ndo tem o conddo de comprometer a formagdo da coligagédo
recorrida, o que demonstra a auséncia de utilidade da prestacdo jurisdicional relativa a declaragédo de
nulidade de convengao do Partido Progressista.

6. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 18/11/2016, no RE n° 93-91, Relator(a) Desembargador(a) Josué Anténio Fonseca de
Sena)

RECURSO ELEITORAL. IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. Eleigbes 2016. Candidatos.
Registro de Candidatura.

1. Legitimagao ativa de filiado do partido, ainda que nao seja candidato, para arguir irregularidade
em convengao partidaria.

2. Provimento da pretensao recursal, para reconhecer a legitimidade ativa, devolvendo-se os autos ao juizo
de origem para o regular processamento do feito.

(Ac.-TRE-PE, de 13/10/2016, no RE n°® 207-96, Relator(a) Desembargador(a) Erika de Barros Lima Ferraz)

E’). CANDIDATOS

Atencaol!!!
A idade minima para concorrer a vaga de prefeito em um municipio € de 21 anos, completados até o dia da

posse. Ja para o cargo de vereador, a pré-candidata ou o pré-candidato precisa ter 18 anos, feitos até a
data do pedido de registro de candidatura.

5.1 CARACTERIZACAO

Jurisprudéncia TSE:

[...]
1. A condigdo de candidato somente é obtida a partir da solicitagdo do registro de candidatura.
[...]
(Ac.-TSE, de 11/11/2004, no AgR-Al n° 51-34, Relator(a) Ministro(a) Caputo Bastos)

5.2 CANDIDATURA AVULSA

Jurisprudéncia TSE:
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ELEIGOES 2018. PETICAO. CARGOS DE PRESIDENTE E VICE. CANDIDATURA AVULSA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. CERTIDAO DE
TRANSITO EM JULGADO. ARQUIVAMENTO.

[...]

3. Ha tempos estad sedimentado neste Tribunal Superior o entendimento segundo o qual, no sistema
eleitoral brasileiro vigente, ndo existe a previsao de candidatura avulsa, de modo que somente os
filiados que tiverem sido escolhidos em convengao partidaria podem concorrer a cargos eletivos. 4.
‘O Congresso Nacional, por meio da Lei n° 13.488/2017, reafirmou o principio de vinculagdao das
candidaturas aos partidos politicos, ao acrescentar o § 14 ao art. 11 da Lei n° 9.504/1997,
asseverando que ‘é vedado o registro de candidatura avulsa, ainda que o requerente tenha filiagcao
partidaria’. [...] 8. A pendéncia de julgamento no STF do ARE n° 1.054.490 QO/RJ, cuja matéria versa
sobre a constitucionalidade da candidatura avulsa, com repercussao geral reconhecida, nao atrai,
por si s6, a aplicagado do art. 16—A da Lei das Elei¢oes, pois referida regra pressupde que o registro
de candidatura esteja sub judice, e nao que uma questido anterior ao préprio pedido de registro
esteja em discussao. [...]”

(Ac.-TSE, de 20/11/2018, no AgR-Pet n° 0600614-20, Relator(a) Ministro(a) Tarcisio Vieira de Carvalho
Neto)

DIREITO ELEITORAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGOES 2018.
REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE GOVERNADOR. CANDIDATURA AVULSA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PREJUDICADO. DESPROVIMENTO.

[...]

3. Considerando-se que a legislagao vigente (art. 11, § 14 da Lei n® 9.504/1997) e a jurisprudéncia mais
recente desta Corte vedam o registro de candidatura avulsa, ndo haveria como acolher o pedido formulado
pelo recorrente. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Ac.-TSE, de 30/10/2018, no RESPE n° 0601869-61, Relator(a) Ministro(a) Luis Felipe Salomé&o)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA AVULSA. CARGO DE
DEPUTADO FEDERAL. INEXISTENCIA DE ATA DEMONSTRANDO ESCOLHA EM CONVENCAO
PARTIDARIA. AUSENCIA DE REQUISITO ELEGIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 11, INCISO |, DA
LEI DAS ELEICOES. CANDIDATURA AVULSA. VEDAGAO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 11, § 14, DA LEI
N.° 9.504/97 E 9°, § 3°, DA RESOLUCAO TSE N.° 23.609/2019. FATOS QUE CULMINARAM NA
FRUSTRACAO DA CANDIDATURA. MATERIA INTERNA CORPORIS. AUSENCIA DO NOME DO
REQUERENTE NA ATA DO PARTIDO. DOCUMENTO CONSTANTE DO RESPECTIVO PROCESSO
DRAP. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Trata-se de requerimento de registro de candidatura avulsa, para o cargo de Deputado Federal, nas
Eleicbes 2022.

2. Inexisténcia de Ata, demonstrando escolha em convengao partidaria.

3. Auséncia de requisito para comprovagao da condigao de elegibilidade, previsto no inciso |, do art. 11 da
Lei de Eleigdes, qual seja a cépia da ata da Convencgao Partidaria, com indicagcdo de seu nome.

4. Somado a auséncia de peca indispensavel ao deferimento do registro de candidatura, a despeito de o
requerente estar filiado a Partido, a candidatura avulsa é expressamente vedada no ordenamento juridico
patrio, consoante disposto no art. 11, § 14, da Lei n.° 9.504/97, reproduzido no art. 9°, §3°, da Res. TSE n.°
23.609/2019. Precedentes.

5. Fatos que culminaram na frustragdo da candidatura ndo merecem ser apreciadas nesta Especializada,
por se tratar de matéria interna corporis, ndo afeta a Justica Eleitoral, merecendo ser debatidas em acéao
propria.

6. Auséncia do nome do requerente na nominata dos candidatos indicados ao cargo de Deputado Federal,
constante da Ata do Partido envolvido, documento colacionado ao respectivo Processo de Registro de
Candidatura - DRAP.

7. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0600972-69, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior)
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ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. PARTIDO DOS TRABALHADORES.
DRAP INDEFERIDO. IMPEDIMENTO DE CANDIDATURA AVULSA.

1. Indeferimento de DRAP do Partido dos Trabalhadores confirmado pelo TRE/PE. Nos termos do art. 48 da
Res. N.° 23.906/2019 n&o é possivel manutengdo de candidaturas sem regularidade do partido. Quando o
indeferimento do DRAP for o unico fundamento para indeferimento da candidatura, eventual recurso contra
a decisao proferida no DRAP refletira nos processos dos candidatos a este vinculados, sendo-lhes atribuida
a situagao "indeferido com recurso” no Sistema de Candidaturas (CAND). Impedimento de candidatura
sem partido regular.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600629-63, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando De Aguiar Silva)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL (RCCIl). ELEICOES 2020.
VEREADOR. INEXISTENCIA DE ATA DEMONSTRANDO ESCOLHA EM CONVENGAO PARTIDARIA.
MATERIA INTERNA CORPORIS. AUSENCIA DE REQUISITO. CANDIDATURA AVULSA. VEDAGAO.
INTELIGENCIA DO ART. 11, § 14, DA LEI N.° 9.504/1997. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

3. O deferimento do pedido de candidatura avulsa é expressamente vedada no ordenamento patrio,
ainda que haja filiagcdo partidaria, conforme o disposto no art. 11, § 14, da Lei n.° 9.504/1997 e
ratificado pelo art. 9°, §3°, da Res. TSE n.° 23.609/2019.

4. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600177-59, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

Eleicdo 2018. Condicao de elegibilidade. Filiagao partidaria. Exigéncia legal em vigor. Candidatura avulsa.
A pretensdo do autor reside no ensejo em disputar as eleicdes deste ano, a mingua de filiagao
partidaria, o que é expressamente vedado pelo art. 11, § 14, da Lei 9.504, de 1997.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 25/10/2018, no PET n° 0600352-33, Relator(a) Desembargador(a) Vladimir Souza
Carvalho)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO. DECISAO
MONOCRATICA. NEGA SEGUIMENTO A PEDIDO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
CANDIDATURA.

1. Caso seja admitido o julgamento de candidatura avulsa por esta Corte Regional, estariamos
legislando em matéria de competéncia do TSE, tendo em vista a generalidade do alcance do pedido, e,
assim, restariam violados os art. 23, IX, do Cédigo Eleitoral e art. 105 da lei 9504/97.

2. Resta patente a impossibilidade de se implementar a solugao da requerente no sentido de utilizar cédulas
de votagdo manual a fim de garantir a candidatura avulsa. A pretensao de que a Justi¢a Eleitoral se desfaca
de todo o aparato do voto eletrébnico para que sejam impressas os nomes de todos os candidatos em
cédulas viola o sigilo do voto.

3. Desprovimento da pretensao recursal.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2018, no PET n°® 0601417-29, Relator(a) Desembargador(a) Erika de Barros Lima
Ferraz)

5.3 CANDIDATURA NATA
Jurisprudéncia TSE:

CONSULTA. ELEIGOES 2004. CANDIDATURA NATA.

1. - Os deputados federais de determinado partido politico podem ter prioridade absoluta, sobre os demais
postulantes, na escolha, pelas convengdes municipais, dos candidatos a prefeito, nas proximas eleigbes?

2. - Sendo omisso, a tal respeito, o estatuto do partido, podem os érgaos superiores de direcdo partidaria
baixar resolugdo - no prazo que lhes faculta a lei - com forga estatutaria, para instituir o referido critério de
prioridade, e. assim, torna-lo obrigatério em todas as instancias partidarias, no préximo pleito municipal?
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3. - Esse critério de prioridade ofende o principio da isonomia entre os pré-candidatos, nos moldes do que
ficou decidido pelo egrégio Supremo Tribunal Federal ao determinar a suspensao cautelar da vigéncia do
artigo 8°, da Lei n® 9.504, de 30 de setembro de 1997, relativo as candidaturas natas? (ADI n°® 3.530-9 [sic] -
Acérdao, em anexo)y, .

Consulta respondida negativamente quanto ao primeiro item e considerada prejudicada quanto ao segundo
e ao terceiro itens, em face do transcurso do prazo estabelecido no art. 7° da Lei n® 9.504/97.

(Ac.-TSE, de 04/06/2020, no CTA n° 0600460-31, Relator(a) Ministro(a) Luis Felipe Saloméao)

Jurisprudéncia TRE-PE:

Recurso Eleitoral. Eleicbes Municipais (2008). Registro de candidatura. Candidato. Vereador. Partido.
Convencgao. Escolha de candidatos. Autonomia . Listagem. Nome. Auséncia. Os partidos politicos gozam de
plena autonomia para escolha de seus candidatos, cabendo a Justica Eleitoral proceder ao registro dos
postulantes que preencham os requisitos legais;

-O atual sistema constitucional ndo comporta o instituto da “candidatura nata aos detentores de
mandato de vereador para o mesmo cargo pelo partido a que estejam filiados, sendo a escolha de
candidato matéria interna corporis das agremiag6es partidarias, nao competindo a Justiga Eleitoral
apreciar o mérito das deliberagodes.

(Ac.-TRE-PE, de 26/08/2008, no RE n°® 7524, Relator(a) Desembargador(a) Margarida de Oliveira Cantarelli)

5.4 CANDIDATURA EM SUBSTITUICAO

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). DEPUTADO ESTADUAL. PEDIDO DE
SUBSTITUIGAO. INTEMPESTIVIDADE. INOBSERVANCIA AO PRAZO INSCRITO NO ART. 13, § 1° DA
LEl N. 9.504/97 C/C ART. 72, § 1° DA RESOLUCAO TSE N. 23.609/2019. DESEQUILIBRIO A
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS GENEROS ESTABELECIDA PELO ART. 10, § 3° DA LEI N. 9.504/97
C/C ART. 72, § 7° DA SUPRAMENCIONADA NORMA DE REGENCIA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO
REGISTRAL.

1. Versa o art. 13, § 1°, da Lei n. 9.504/97, em exegese sistematica ao art. 72, § 1°, da Res. TSE n.
23.609/2019, que eventuais pedidos de substituicio devem ser instruidos dentro de 10 (dez) dias,
contados do fato ou da notificagao do partido da decisao judicial que deu origem ao procedimento.
2. In casu, publicado, em Mural Eletrénico, no dia 25/08/2022, o decisum que homologou a desisténcia da
candidatura substituida, somente em 12/09/2022 foi protocolizado o requerimento proprio a sua substituicao,
desvelando-se axiomaticamente intempestivo o pleito em relevo.

3. A jurisprudéncia remansosa das Cortes Eleitorais, ha muito consolidada e roborada por compreensao
doutrinaria dominante, entende que o prazo em comento possui natureza decadencial, pelo que sua
inobservancia, per se, inviabiliza o prosseguimento da candidatura postulada. Precedentes.

[...]

6. Requerimento de Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no RCand n° 0602458-89, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Auxiliar
Humberto Costa Vasconcelos Junior)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. RENUNCIA. PEDIDO DE
SUBSTITUICAO. INTEMPESTIVIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. E facultado ao partido substituir o candidato que renunciar. O registro do substituto devera ser
requerido até 10 dias contados da notificagdo do partido da deciséo judicial que deu origem a substitui¢do.
Art. 13, § 1° da Lei n°9.504/1997.

2. Pedido de substituicdo intempestivo.

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600449-11, Relator(a) Desembargador(a) Catia Luciene Laranjeira
de S3a)

5.4.1 Candidato indeferido com transito em julgado

Jurisprudéncia TRE-PE:
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RECURSO ELEITORAL REGISTRO DE CANDIDATURA ELEIGOES MUNICIPAIS (2012). PEDIDO DE
SUBSTITUIGAO. INDEFERIMENTO. SUCEDANEO RECURSAL. DESPROVIMENTO.

1. Candidato que teve pedido de registro de candidatura indeferido, ja transitado em julgado, nao
pode figurar em pedido de substitui¢dao

2. In casu, resta configurado que o pedido de substituicio foi interposto como sucedaneo recursal, em razédo
do candidato ter perdido o prazo do recurso no seu requerimento de registro de candidatura.

3. Recurso a que nega provimento

(Ac.-TRE-PE, de 29/08/2012, no RE n° 40062, Relator(a) Desembargador(a) José Fernandes de Lemos)

5.4.2 Candidato que renunciou (majoritario)
Jurisprudéncia TRE-PE:

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. PRELIMINAR. INTERESSE RECURSAL.
SUBSTITUIGAO. PREVISAO LEGAL. PRECEDENTE. TSE.

1. Nao ha interesse recursal para fins de manter a decis&o recorrida.

2. O TSE reconhece a possibilidade legal de substituicdo de candidatura nas eleigdes majoritarias,
ainda que as vésperas da eleigdao, sem necessariamente se caracterizar em fraude ao eleitorado.

3.A comprovagado de se empreender esforgos para divulgar a renincia e a respectiva substituicido restou
comprovada nos autos.

4.0 eventual desrespeito as normas partidarias, para a escolha de substitutos, configura questédo interna
corporis, podendo apenas ser impugnada por partidos integrantes da coligagao.

5.Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 10/07/2013, no RE n°® 41347, Relator(a) Desembargador(a) Frederico José Matos de
Carvalho)

5.5 CANDIDATURA EM VAGA REMANESCENTE

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL.
CANDIDATA NAO ESCOLHIDA EM CONVENCAO PARTIDARIA. RECEBIMENTO DO PEDIDO COMO
VAGA REMANESCENTE. PREENCHIMENTOS DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A escolha em convencgao partidaria é condigdo de elegibilidade e, portanto, requisito obrigatério para o
deferimento do pedido de registro de candidatura.

2. Nos termos dos arts. 10, § 5°, da Lei n° 9.504/97 e 17, § 7° da Res.-TSE n° 23.609/2019, pode o
partido politico preencher vaga remanescente com a indicagao de candidato(a) escolhido(a) cujo
nome nao tenha sido escolhido em convencéao partidaria, contanto que existam vagas disponiveis e
seja observado o prazo maximo previsto em lei.

3. Em atencao a efetividade dos atos e a instrumentalidade das formas, uma vez preenchidas as condi¢des
legais, & possivel o recebimento do formulario RCC apresentado pelo partido como pedido de
preenchimento de vaga remanescente. Precedente desta Corte.

4.Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdo TSE n°
23.609/2019, impbe-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RE n° 0600945-86, Relator(a) Desembargador(a) Mariana Vargas Cunha
de Oliveira Lima)

RCAND. ELEICOES 2022. DRAP. DEPUTADO ESTADUAL. DEMOCRACIA CRISTA - DC. ART. 17, § 2°,
DA RES. TSE 23.609/2019. DESCUMPRIMENTO DA COTA DE GENERO. INDEFERIMENTO.

1. Na espécie, extrai-se dos autos que nao foi observado o atendimento ao que impde o § 2°, do art. 17, da
Res. TSE n° 23.609/2019, de modo a se impor consequéncia prevista no § 6°, do mesmo dispositivo legal.
2. De acordo com a Resolugédo TSE n° 23.674/2021 (Calendario Eleitoral), o dia 02/09 foi o ultimo dia para
os orgaos de diregao dos partidos politicos e das federagdes preencherem as vagas remanescentes para as
elei¢cdes proporcionais, observados os percentuais minimo e maximo para candidaturas de cada género, no
caso de as convengdes para a escolha de candidatas e candidatos n&o terem indicado o niumero maximo de
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até 100% (cem por cento) de lugares a preencher mais 1 (um) para os cargos proporcionais (Lei n°
9.504/1997, art. 10, § 5° e Res.-TSE n° 23.608/2019, art. 17, caput e § 7°).

3. Na espécie, o requerimento para inclusdao em vaga remanescente foi intempestivo.

4. Indeferimento do DRAP do Partido Democracia Crista — DC. Inabilitacdo a participar das Eleicbes 2022,
para disputa aos cargos de Deputado Estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601669-90, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

5.5.1 Escolha em convengao — desnecessario
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. REGISTRO DE
CANDIDATURA. VAGAS REMANESCENTES. REQUISITOS FORMAIS. DESCUMPRIMENTO.
DELEGACAO. CONVENCAO. ORGAO DIRETIVO. COMISSAO EXECUTIVA. DESIGNACAO.
INEXISTENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. Pedido de registro de candidatura (RRC) sem qualquer prova da escolha do nome do pretenso candidato
em convengdo. Fato devidamente previamente apontado no relatério da Comissdo de Registro de
Candidaturas.

2. Inexisténcia de qualquer mengdo ao nome do interessado em ata, inclusive apdés o sorteio dos
respectivos numeros de candidatura.

3. Delegagéao, por parte dos convencionais, a Comissao Executiva Regional do PTB para deliberar, por
maioria de votos dos seus membros presentes, sobre vagas remanescentes. Auséncia de prova da referida
designacdo ou de ratificagdo da escolha por parte da Comissao Executiva. Inexisténcia de juntada de
qualquer ata retificadora.

4. Necessidade de deliberagdo partidaria, formal e tempestiva, acerca do nome especifico a ser
indicado, consoante a prépria decisdao dos convencionais e nos moldes do art. 17, § 7°, da
Resolugao/TSE n.° 23.609. Precedentes.

5. Nao provimento dos embargos, mantendo-se o indeferimento do requerimento de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no ED-RCand n° 0601384-97, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL.
CANDIDATA NAO ESCOLHIDA EM CONVENCAO PARTIDARIA. RECEBIMENTO DO PEDIDO COMO
VAGA REMANESCENTE. PREENCHIMENTOS DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A escolha em convengdo partidaria € condigdo de elegibilidade e, portanto, requisito obrigatério para o
deferimento do pedido de registro de candidatura.

2. Nos termos dos arts. 10, § 5° da Lei n° 9.504/97 e 17, § 7° da Res.-TSE n° 23.609/2019, pode o
partido politico preencher vaga remanescente com a indicagao de candidato(a) escolhido(a) cujo
nome nao tenha sido escolhido em convencéao partidaria, contanto que existam vagas disponiveis e
seja observado o prazo maximo previsto em lei.

3. Em atencao a efetividade dos atos e a instrumentalidade das formas, uma vez preenchidas as condi¢des
legais, €& possivel o recebimento do formulario RCC apresentado pelo partido como pedido de
preenchimento de vaga remanescente. Precedente desta Corte.

4.Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdo TSE n°
23.609/2019, impbe-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0600945-86, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CONDICAO DE
ELEGIBILIDADE. LISTA REMANESCENTE. PREENCHIMENTO ATE 30 DIAS ANTES DO PLEITO.
POSSIBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtengéo do registro de candidatura se dividem em dois grandes grupos, pois o
pretenso candidato tem que preencher todas as condigdes de elegibilidade e, ainda, n&o incidir em
quaisquer das causas de inelegibilidade.
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2. No pedido de registro de candidatura em vagas remanescentes é prescindivel a apresentagao de
ata da convencgéo partidaria que escolheu o candidato, tendo em vista que o preenchimento de tais
vagas é atribuicao dos érgaos de diregcao dos partidos até 30 dias antes do pleito, nos termos do §5°,
do art. 10, da Lei das Eleigoes.

3. Provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600452-93, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Jose Alberto De
Barros Freitas Filho)

ELEICAO 2018. DRAP. PERCENTUAL DE GENERO. VAGAS REMANESCENTES. ESCOLHA DE
REPRESENTANTE. CONVENGAO. DESNECESSARIA.

1. Nao indicados candidatos em numero maximo legalmente permitido, na ocasidao de escolha em
convencgao partidaria, permite-se que os 6rgaos de dire¢do dos respectivos partidos politicos preencham as
vagas remanescentes, requerendo o registro até 30 (trinta) dias antes do pleito.

2. Nao ha ébice legal que essa escolha deve obedecer a forma especifica, a exigéncia é de que seja
realizada pela dire¢do dos respectivos partidos, no caso em analise, pelo representante legal da
coligagao.

3. Documentos de Regularidade de Atos Partidarios obedecem aos requisitos formais e legais.
(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND n° 0600908-98, Relator(a) Desembargador(a) Alexandre Freire
Pimentel)

5.5.2 Candidato indicado em conven¢ao
Jurisprudéncia TSE:

Registro. Escolha de candidato em convengéo. Vaga remanescente. Nos termos dos arts. 10, § 5°, da Lei n°
9.504/97 e 20, § 5° da Res.-TSE n° 23.373, pode o partido politico preencher vaga remanescente com
a indicagdo de candidato escolhido em conveng¢do, cujo registro nao tenha sido requerido
anteriormente na oportunidade prépria, contanto que existam vagas disponiveis e seja observado o
prazo maximo previsto em lei, ndo se exigindo que tal escolha decorra necessariamente de ulterior
deliberagao de 6rgao de diregao partidario. Recurso especial provido.

(Ac.-TSE, de 02/10/2012, no RESPE n° 50442, Relator(a) Ministro(a) Arnaldo Versiani)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. RRC. DEPUTADO ESTADUAL.
AUSENCIA DE ESCOLHA EM CONVENCAO. NOME EM ATA. OMISSAO. VAGA REMANESCENTE.
REQUERIMENTO SUBSCRITO PELO PARTIDO OU RESPECTIVO ORGAO DIRETIVO. INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO.

1. Auséncia de prova de escolha em convencgdo, no prazo legal, a fim de comprovar condi¢gdo de
elegibilidade prevista no art. 8°, combinado com o art. 11, §1°, I, da Lei 9.504/1997.

2. Candidato que, apesar de constar na lista de candidatos encaminhada com o DRAP, néo junta ata de
convengao comprovando a escolha do seu nome, tampouco faz requerimento tempestivo de inclusdo em
vaga remanescente, subscrito com as formalidades exigidas pelo art. 17, § 7°, da Resolugao/TSE n.°
23.609/2019:

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601384-97, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

5.5.3. Candidato indeferido
Jurisprudéncia TSE:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO DE CANDIDATO. VAGA REMANESCENTE.
IMPOSSIBILIDADE. INDEFERIMENTO ANTERIOR. TRANSITO EM JULGADO. PROVIMENTO.
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1. As vagas remanescentes a que alude o art. 10, § 5°, da Lei n°® 9.504/97 n&o podem ser preenchidas por
candidato que teve o seu pedido de registro indeferido, com decisao transitada em julgado, para a mesma
eleico.

2. Agravo regimental provido.

(Ac.-TSE, de 02/04/2013, no RESPE n° 000206-08, Relator(a) Ministro(a) Luciana Léssio)

5.5.4 Candidato que renunciou
Jurisprudéncia TSE:

Registro. Vaga remanescente.

1. Conforme dispdem os arts. 10, § 5° da Lei n° 9.504/97 e 20, § 5° da Res.-TSE n° 23.373, o
preenchimento de vaga remanescente tem por pressupostos especificos a observancia do prazo de até
sessenta dias antes do pleito e a existéncia de vagas disponiveis.

2. Atendidos tais pressupostos, é possivel ao candidato, mesmo que tenha sido escolhido em convengao e
que tenha renunciado a candidatura, ser novamente indicado em vaga remanescente na mesma elei¢ao,
nao havendo obice legal ao novo pedido de registro. Precedentes: Agravo Regimental no Recurso Especial
n°® 504-42, de minha relatoria; Recurso Especial n°® 6300-60, rel. Min. Marcelo Ribeiro; Recurso Especial n°
12.274, rel. Min. Torquato Jardim.

(Ac.-TSE, de 08/11/2012, no AgR-RESPE n° 7038, Relator(a) Ministro(a) Arnaldo Versiani)

5.6 CANDIDATURA UNICA

Atencaol!!!

Res. 23.609/2019 que dispde sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
eleicoes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 17. Cada partido politico ou federagédo podera registrar candidatas e candidatos para a Camara dos
Deputados, a Camara Legislativa, as Assembleias Legislativas e as Camaras Municipais no total de até
100% (cem por cento) do numero de lugares a preencher mais 1 (um) ( Lei n°® 9.504/1997, art. 10, caput ).
(Redacéo dada pela Resolucéo n® 23.675/2021)

[...]

§ 3°-A O partido ou a federagdo que disputar eleicao proporcional devera apresentar lista com ao menos
uma candidatura feminina e uma masculina para cumprimento da obrigacdo legal do percentual minimo
de candidatura por género. (Incluido pela Resolucdo n® 23.729/2024) “ (Grifo nosso)

ki. CONDIGOES DE ELEGIBILIDADE

6.1 ALISTAMENTO
Jurisprudéncia TRE-PE:

RECURSO ELEITORAL. PEDIDO DE ALISTAMENTO. INDEFERIMENTO PELO JUiZO DE PRIMEIRO
GRAU. JUNTADA DE DOCUMENTOS. PRECLUSAO. AUSENCIA DO CERTIFICADO DE QUITAGAO DO
SERVICO MILITAR. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Decorrido o prazo de processamento do RAE, nos termos da Resolugdo TSE n° 23.601/2019, ndo ha
mais como ser alterada a situagao do eleitor requerente para as eleigdes vindouras. No entanto, tal norma
prevé a possibilidade de, em sendo provido o recurso, o eleitor ser convocado para sua inclusdao no
cadastro eleitoral apds a reabertura do cadastro, sem aplicacdo das sancbes legais decorrentes da
auséncia as urnas. Inteligéncia do art. 12, da Resolugdo TSE n° 23.601/2019. Presente o interesse de agir
da parte recorrente.


https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2024/resolucao-no-23-729-de-27-de-fevereiro-de-2024
https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9504.htm#art10
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2. Os requisitos para o alistamento eleitoral sdo auferidos no momento do seu requerimento e a
apresentacdo do certificado de quitagdo do servigo militar é obrigatéria para maiores de 18 anos, do
sexo masculino.

3. Apenas em grau de recurso, o recorrente acostou cépia do Certificado de Alistamento Militar - CAM (Id.
4850811) e informou que ja havia se alistado militarmente, mas n&o teve tempo de buscar o certificado de
reservista devido a pandemia gerada pelo novo coronavirus. Foi devidamente oportunizado ao interessado
a possibilidade de comprovar que estava quite com o servigo militar, entretanto, em razao do instituto da
precluséo, isto ja ndo é mais possivel em sede recursal.

4. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 06/07/2020, no RE n°® 0600055-92, Relator(a) Desembargador(a) Ruy Trezena Patu Junior)

ELEICOES 2018. AGRAVO INTERNO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA
DE ALISTAMENTO ELEITORAL. INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO |, ALINEA O, DA LEI
COMPLEMENTAR 64/1990. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Agravo Interno interposto contra Decisdo Monocratica que indeferiu o registro de candidatura em razao
da: 1) auséncia de alistamento eleitoral; 2) incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso |, alinea o,
da Lei Complementar 64/1990.

2. O alistamento eleitoral € uma das condig¢6es de elegibilidade previstas expressamente no art. 14, §
3¢, inciso lll, da Constituicdo Federal e no art. 11, § 1°, lll, da Resolugdo TSE n° 23.548/2017. Ainda
que a candidata tenha apresentado atestado médico para demonstrar a sua impossibilidade de
comparecer na revisao biométrica, o procedimento revisional teve ampla publicidade e durou lapso
temporal suficiente para que a mesma comparecesse, no prazo previsto, ao Cartério Eleitoral.

3. Decisao judicial anulatéria do processo administrativo que ensejou na demissdo da candidata é causa
superveniente capaz de afastar a inelegibilidade prevista no art. 1°, |, o, da LC n°64/90.

4. Agravo Interno a que se nega provimento, diante da auséncia de alistamento eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 24/09/2018, no RCAND n° 0600941-88, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016.

1. As normas regentes, com previsao no art. 14, § 3°, lll da Constituicdo Federal e no art. 11, § 101, da Lei
9.504/97, determinam que dentre as condigdes de elegibilidade esta o alistamento eleitoral, o qual
devera ser comprovada quando do registro de candidatura.

2. No caso concreto, consoante documento juntado aos autos, emitido por esta Especializada, o pretenso
candidato esta com seu titulo eleitoral cancelado em virtude do ndo comparecimento ao
recadastramento biométrico realizado no municipio de Olinda.

3. Ha nos autos, ainda, Certiddo, datada de 6 de junho de 2016, na qual o Cartério Eleitoral informa que a
inscricao eleitoral n.° 056723910817, da Sec¢do n.° 209 da 1002 Zona Eleitoral de Olinda - PE, foi cancelada,
nao sendo possivel a regularizagdo da mesma em virtude do disposto no art. 91 da Lei n.° 9.504/97, que
suspende o alistamento eleitoral nos 150 (cento e cinquenta) dias anteriores ao pleito até a conclusao dos
trabalhos de apuragao.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2016, no RE n° 37617, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias da
Silva)

6.2 DOMICILIO ELEITORAL
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. AUSENCIA DE DOMICILIO
ELEITORAL NO PRAZO MINIMO DE 6 MESES. RECURSO IMPROVIDO.

1. Indefere-se o pedido de registro de candidatura quando o pretenso candidato ndo demonstra a
satisfacdo da condicdo de elegibilidade, especificamente por ndao possuir domicilio eleitoral na
respectiva circunscricdao no prazo legal, conforme previsdo do art. 14, § 3° IV, da Constituicdo
Federal, art. 9° da Lei n.° 9.504/97 c/c o art. 10 da Resolugao TSE n.° 23.624/2020.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RCAND n° 0600092-43, Relator(a) Desembargador(a) Marcio Fernando de
Aguiar Silva)
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ELEICOES 2020. ACAO DE IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. ILEGITIMIDADE
RECURSAL. SUMULA TSE N° 11. MATERIA CONSTITUCIONAL. DOMICILIO ELEITORAL.
ALFABETIZACAO. DEFERIMENTO. COMPROVACAO. REGISTRO DE CANDIDATURA.
DESPROVIMENTO RECURSAL

1. Nos termos da Sumula n°® 11 do Tribunal, a parte que ndo impugnou o registro de candidatura, ndo tem
legitimidade para recorrer da decisdo que o deferiu, salvo se se cuidar de matéria constitucional.

2. Recurso conhecido em parte para apreciar no mérito as questdes constitucionais suscitadas sobre
analfabetismo e domicilio eleitoral.

3. O art. 14, §3° IV da Constituicdo Federal de 1988 estabelece como uma das condi¢cdes de
elegibilidade o domicilio eleitoral.

4. In casu, as informagdes constantes dos bancos de dados da justica eleitoral dao conta de que o
candidato possui domicilio eleitoral no municipio desde 07/10/2011. Além disso, diante da amplitude
do conceito de domicilio eleitoral, a propria condi¢cao de Secretario municipal seria suficiente para
comprovar seu vinculo com a municipalidade.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE 0600150-34, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Jose Alberto de
Barros Freitas Filho)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DOMICILIO ELEITORAL.
COMPROVACAO. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Dispde o paragrafo unico do art. 42 do CE que, para efeito da inscri¢gdo, é domicilio eleitoral o lugar de
residéncia ou moradia do requerente, e, verificado ter o alistando mais de uma, considerar-se-a
domicilio qualquer delas.

2. Conforme entendimento do TSE, o domicilio eleitoral envolve também outros fatores como vinculo
politico, familiar, afetivo, profissional, patrimonial ou comunitario do eleitor com a localidade onde
pretende exercer o direito de voto.

3. Comprovagao do cumprimento do prazo minimo de um ano de domicilio eleitoral, antes das elei¢des.

4. Recurso conhecido e provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/09/2016, no RE n°® 30-66, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira Neto)

6.3 FILIACAO PARTIDARIA
Jurisprudéncia TRE-PE:

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL.
FILIACAO PARTIDARIA. FILIACAO MAIS RECENTE A PARTIDO DIVERSO CONSTANTE DO SISTEMA
DE FILIACAO PARTIDARIA. COMPROVACAO DE FILIACAO AO PARTIDO REQUERENTE. CERTIDAO
DE COMPOSICAO PARTIDARIA EMITIDA PELA JUSTICA ELEITORAL. COTEJO COM OS DEMAIS
ELEMENTOS PROBATORIOS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A prova de filiagdo partidaria da candidata ou do candidato cujo nome nao constar dos dados
oficiais extraidos do Sistema FILIA pode ser realizada por outros elementos de convic¢ao, salvo
quando se tratar de documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica (art. 28, § 1°,
da Resolugédo TSE n° 23.609/2019 e Sumula n° 20 do TSE).

2. Uma vez que a filiagdo mais recente do pré-candidato ao partido AGIR constante do Sistema de Filiagao
Partidaria € datada de 03/03/2022 e que o pré-candidato € membro (presidente) de comissao municipal da
agremiacgao, condigao reservada a seus filiados nos termos do estatuto do partido, ainda que com vigéncia
iniciada apenas em 01/07/2022, é de se concluir pela existéncia de tal filiacdo desde aquela data, sem
solugcao de continuidade, a despeito de constar do referido sistema filiagdo mais recente a outro partido
(PATRIOTA).

3. Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdao TSE n°
23.609/2019, impbe-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09//2022, no RCand n° 0601599-73 Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)
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REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. FILIACAO PARTIDARIA. FICHA DE FILIACAO.
DOCUMENTO DE CARATER UNILATERAL. AUSENCIA DE FE PUBLICA. SUMULA TSE N°20.
REGISTRO INDEFERIDO.

1. Documentacao unilateralmente produzida pelo candidato/partido politico, como declaragao ou
ficha de requerimento de filiagao, nao se reveste de fé publica;

2. In casu, apresentada tdo somente ficha de filiagdo partidaria para fins de comprovar a regular e oportuna
filiagdo, de modo que nao resta evidenciado o atendimento aos termos do art. 14, §3°, da CF;

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601690-66, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

RCAND. ELEICOES 2022. RRC. PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO TRABALHISTA
BRASILEIRO. ART. 27, I, a E 28, § 1°, DA RES. TSE 23.609/2019. AUSENCIA DE CERTIDAO E PROVA
DE FILIACAO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Quanto a auséncia da Certiddo criminal para fins eleitorais da Justica Federal de 2° grau, tem-se como
imperiosa a mencionada condigao de registrabilidade, nos termos do art. 27, inciso lll, a, da Resolugdo TSE
n.° 23.609/2019. Diante da inércia do Requerente em suprir tal omissao, restou inviabilizada tal analise.

2. A filiagao partidaria é condigao constitucional de elegibilidade, nos termos do art. 14, §3° da CF/88,
de modo que nao se reconhece candidatura desprezando tal requisito. A despeito disso, o
Requerente ndo se desincumbiu do 6nus de provar seu pertencimento ao PTB a fim de dar
viabilidade a continuidade de sua concorréncia ao pleito vindouro.

3. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601391-89, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltréo)

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADA ESTADUAL. DOCUMENTOS
INCOMPLETOS. AUSENCIA DE FILIACAO PARTIDARIA. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. O formulario de Requerimento de Registro de Candidatura deve conter as informacgdes exigidas pelo art.
24 e ser instruido com os documentos referidos no art. 27, ambos da Resolugdo TSE n° 23.609/2019.
Auséncia de certiddo de antecedentes criminais da Justica Federal de 1° grau. Condigéo de registrabilidade
nao atendida.

2. Nao comprovagéo de filiagao partidaria, pelo periodo de seis meses antes do pleito. condi¢ao de
elegibilidade prevista pelo art. 92 da Lei n° 9.504/97 e no art. 9° § 1° V, da Resolugdo TSE n°
23.609/2019 nao atendida. auséncia de requisito de elegibilidade.

3. Indeferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601781-59, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. AUSENCIA DE
FILIACAO AO PARTIDO PELA QUAL PRETENDE CONCORRER. INDEFERIMENTO. DUPLA FILIACAO
PARTIDARIA. IMPOSSIBILIDADE. PREVALENCIA DA FILIACAO MAIS RECENTE. ART. 22, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI 9.096/95. CANCELAMENTO DAS FILIACOES ANTERIORES. AUSENTE CONDICAO DE
ELEGIBILIDADE. ART. 14, §3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A filiagao partidaria mais recente se sobrepde as anteriores, nos termos do art. 22, paragrafo tinico
da Lei n° 9.096/95. Destarte, tendo a recorrente se filiado a agremiagao diversa em data posterior a
filiacao do partido pela qual requer registro de candidatura, restou cancelada a filiagao anterior,
razao pela qual a recorrente nao apresenta filiagdo valida ao partido que pretende disputar o pleito;
2. Ausente condicao de elegibilidade;

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600524-14, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. FILIACAO PARTIDARIA.
SUMULA 20.
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1. Prova de filiagao partidaria de candidato(a) cujo nome nao figure em lista de filiados pode realizar-se por
outros elementos, salvo quando se tratar de documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé
publica (art. 28, § 1°, da Resolugao 23.609/2019, do Tribunal Superior Eleitoral).

2. Diante do requisito de filiagao partidaria dos candidatos a cargo eletivo (art. 14, § 30, V, da
Constituicdo da Republica, e arts. 9° e 11, § 1° Ill, da Lei 9.504/1997), nao se deve deferir
requerimento de registro de candidatura se a filiagdo da pessoa interessada nao figura na base de
dados da Justica Eleitoral, e os documentos que apresenta, apesar de comprovarem pertencimento
ao partido, ndao permitem concluir por existéncia e regularidade de sua filiagao.

3. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600184-63, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. VEREADOR. FILIAGAO
PARTIDARIA. FILIADO CONSTANTE EM LISTA DE PARTIDO DIVERSO DO QUE PRETENDE SUA
CANDIDATURA. DOCUMENTACAO PRODUZIDA UNILATERALMENTE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Irresignacéo que versa sobre o indeferimento de pedido de registro de candidatura ao cargo de vereador
pelo municipio de Bezerros/PE, dada a auséncia de prova de filiagdo partidaria na agremiacao
requerente (MDB), constando o postulante como filiado a partido diverso (PSOL).

2. Documentagdo acostada insuficiente para demonstrar sua filiagdo partidaria ao MDB, por se tratar de
documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica (Sumula n® 20 do TSE).

3. Recurso desprovido, mantendo-se incolume a sentenga objurgada

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600162-57, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. FILIAGAO
PARTIDARIA. FICHA DE FILIAGAO. CERTIDAO DE COMPOSIGCAO PARTIDARIA. FILIAGAO
COMPROVADA. DADO PROVIMENTO AO RECURSO.

1. A filiagdo partidaria, pelo periodo de seis meses antes do pleito, é condicdo de elegibilidade
prevista pelo art. 9% da Lei n°® 9.504/97.

2. Sobre a matéria, a Sumula n° 20 do TSE estabelece que: a prova de filiagao partidaria daquele cujo nome
nao constou da lista de filiados de que trata o art. 19 da Lei n° 9.096/95, pode ser realizada por outros
elementos de convicgao, salvo quando se tratar de documentos produzidos unilateralmente, destituidos de
fé publica.

3. A Certidao da Justica Eleitoral atestando que a candidata € membro da comissao do partido nao é
documento unilateral, e, no entender da jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, é suficiente
para comprovar a condicao de filiada.

4. Apesar de o periodo no qual a requerente foi membro da Orgéo Municipal do PT néo coincidir com os 06
(seis) meses anteriores ao pleito, ja que ela fez parte de uma Comissao Municipal em vigor de 01/04/2019 a
30/09/2019, a ficha de filiagdo é datada de 09/02/2019, tendo atendido ao referido prazo.

5. Considerando todo o conjunto probatério e diante dos principios de presuncéo de boa-fé e autonomia da
vontade do filiado, restou devidamente comprovada a filiagdo partidaria da recorrente ao Partido dos
Trabalhadores — PT 6. Dado provimento ao recurso para deferir o pedido de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600262-45, Relator(a) Desembargador(a) Ruy Trezena Patu Junior)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. RRC.
DEFERIMENTO. FILIAGAO. COMPROVAGAO. DOCUMENTOS BILATERAIS. DESPROVIMENTO.

1. A matéria é disciplinada pelo art. 14, § 3°, V, da Constituigdo Federal e art. 3° do Cddigo Eleitoral, além
das normas regulamentares especificas.

2. Sumula 20: a prova de filiagdo partidaria daquele cujo nome nao constou da lista de filiados de que trata o
art. 19 da Lei n° 9.096/95, pode ser realizada por outros elementos de convic¢ao, salvo quando se tratar de
documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica.

3. E cedigo que a filiagao partidaria regular pode e deve ser aferida com base no cadastro oficial da Justiga
Eleitoral. Ndo sendo este suficiente, socorre-se a documentos que devem possuir fé publica (Sumula 20 do
TSE, ja citada). A prova é documental, portanto.

4. O recorrente se desincumbe do 6nus de provar sua alegada filiagao partidaria, anexando documentos
com robusto valor probatério, que nao foram produzidos unilateralmente e que gozam de fé publica.
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5. O recorrente comprovou por certiddo emitida pela Justica Eleitoral que figurou como integrante do
diretério municipal na condigao de presidente de 6rgao provisério municipal do partido politico.

6. Diante do exposto, com base no art. 14, § 3°, V, da Constituigdo Federal; art. 28 da Resolugdo TSE n°
23.609/2019, art. 11 § 1° inciso Ill da lei 9.504/97 e art. 3° do Cddigo Eleitoral, em consonancia com o
parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, votou-se pelo provimento do recurso manejado, reformando a
sentenca impugnada, no sentido de deferir do registro de candidatura do recorrente.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n°® 0600089-80, Relator(a) Desembargador(a) Rodrigo Cahu Beltrao)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. RRC.
INDEFERIMENTO. FILIAGAO. AUSENCIA. DOCUMENTOS UNILATERAIS. DESPROVIMENTO.

1. A matéria é disciplinada pelo art. 14, § 3°, V, da Constituigdo Federal e art. 3° do Cddigo Eleitoral, além
das normas regulamentares especificas.

2. prova de filiagao partidaria daquele cujo Sumula 20: a nome nao constou da lista de filiados de que trata o
art. 19 da Lei n° 9.096/95, pode ser realizada por outros elementos de convicgao, salvo quando se tratar de
documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica.

3. E cedigo que a filiagdo partidaria regular pode e deve ser aferida com base no cadastro oficial da Justica
Eleitoral. Nao sendo este suficiente, socorre-se a documentos que devem possuir fé publica (Sumula 20 do
TSE, ja citada). A prova é documental, portanto.

4. O recorrente ndo se desincumbe do Onus provar sua alegada filiagao partidaria, anexando apenas
documentos produzidos unilateralmente e com escasso valor probatdrio.

5. Diante do exposto, com base no art. 14, § 3°, V, da Constituigdo Federal; art. 28 da Resolugdo TSE n°
23.609/2019, art. 11 § 1° inciso Il da lei 9.504/97 e art. 3° do Cddigo Eleitoral, em consonancia com o
parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, votou-se pelo nao provimento do recurso manejado, mantendo
incélume a sentenga impugnada, no sentido de manter o indeferimento do registro de candidatura do
recorrente.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n°® 0600086-69, Relator(a) Desembargador(a) Rodrigo Cahu Beltrao)

6.3.1 Militar

Atencaol!!!

Res. 23.609/2019 que dispde sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
elei¢coes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 9°-A A(O) militar alistavel é elegivel, atendidas as seguintes condigbes (Constituicdo Federal, art. 14, §
8°): (Incluido pela Resolugéo n° 23.729/2024)

| - se contar menos de 10 (dez) anos de servico, devera afastar-se da atividade, por demissdo ou
licenciamento ex officio (Constituicdo Federal, art. 14, § 8° Lei n® 6.880/1980, art. 52, a); (Incluido pela
Resolugao n°® 23.729/2024)

Il - se contar mais de 10 (dez) anos de servigo, sera agregada(o) pela autoridade superior, afastando-se do
servigo ativo, pelo beneficio da licenga para tratar de assunto particular (Constituicao Federal, art. 14, §
89 Lei n° 6.880/1980, art. 82, inciso XIV e § 4°, e art. 52, paragrafo unico, b, parte inicial). (Incluido pela
Resolugéo n® 23.729/2024)

§ 1° A elegibilidade de militar que exerce fungdo de comando condiciona-se a desincompatibilizagdo no
prazo legal (Lei Complementar n® 64/1990, art. 1°, inciso Il, a, 2, 4,6 e 7, inciso lll,ae b, 1 e 2, inciso IV, a e
¢, inciso V, a e b, incisos VI e VII). (Incluido pela Resolugao n°® 23.729/2024)

§ 2° Nao se aplica a militares que ndo exercem fungdo de comando, incluidos policiais e bombeiras(os), o
prazo de desincompatibilizagdo previsto para servidores publicos, estabelecido na alinea | do inciso Il do art.
1° da Lei Complementar n° 64/1990. (Incluido pela Resolugéo n° 23.729/2024)

§ 3° A(O) militar elegivel que ndo exerce fungdo de comando deve se afastar da atividade ou ser
agregada(o) até a data de seu pedido de registro de candidatura, garantida a realizagdo de atos de
campanha nas mesmas condigbes das demais pessoas candidatas (Consulta n°® 0601066-64/DF). (Incluido
pela Resolugéo n° 23.729/2024)

§ 4° Requerido registro de candidatura por militar, a autoridade competente para o exame do pedido
comunicara o fato a corporagéo respectiva para controle do cumprimento do disposto neste artigo. (Incluido
pela Resolucéo n® 23.729/2024)

[.]
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Art. 10. Para concorrer as elei¢des, a pessoa que for candidata devera possuir domicilio eleitoral na
respectiva circunscri¢do pelo prazo de 6 (seis) meses antes do pleito e estar com a filiagdo deferida pelo
partido politico no mesmo prazo (Lei n® 9.504/1997, art. 9°).  ( Vide, para as Eleigdes de 2020, art. 9°,
inciso V, da Resolugéo n°® 23.624/2020 )

[...]

§ 5° A pessoa que, nos termos do inciso | do art. 9°-A desta Resolugdo, se desligar do servigo militar para
ser candidata devera, na data do pedido de registro de candidatura, estar filiada ao partido politico pelo qual
concorre. (Incluido pela Resolugéo n°® 23.729/2024)

§ 6° A(O) militar agregada(o) nos termos do inciso Il do art. 9°A desta Resolugdo, embora necessariamente
registrada(o) candidata(o) por partido politico, federagdo ou coligagdo, concorrera sem a filiagdo a partido
politico (Constituicdo Federal, art. 142, inciso V). (Incluido pela Resolugéo n° 23.729/2024)"

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO. VEREADOR. MILITAR DA ATIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE FILIAGAO PREVIA. INDEFERIMENTO. IRRESIGNAGAO DO CANDIDATO.
ESCOLHA EM CONVENGAO PARTIDARIA. CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE PREENCHIDA.

1. A Carta Magna prevé em seu art. 142, V, a vedagao de filiagao partidaria de militar da ativa.

2. Deve ser desconsiderada a filiagao partidaria do militar da ativa que tem seu nome em lista de
filiados de agremiagao diversa da que escolheu em convengéo para concorrer ao cargo de vereador.

3. Registro de candidatura deferido.

4. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600222-42, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

6.4 IDADE MINIMA
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO DE CANDIDATURA AO
CARGO DE VEREADOR. IDADE MINIMA DE 18 ANOS. CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE. ALINEA D DO
INCISO VI DO § 3° DO ART. 14 DA CF. AFERICAO ATE A DATA-LIMITE PARA O PEDIDO DE REGISTRO.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS HABEIS PARA MODIFICAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E vedada a inovacdo de tese recursal em Agravo Interno. Precedente: AgR-REspe 4190-49/MG, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 31.3.2016.

2. Conforme disposto no art. 16 da CF, a lei que alterar o processo eleitoral entrara em vigor na data de sua
publicacdo, ndo se aplicando a eleicdo que ocorra até um ano da data de sua vigéncia. Visto que a Lei
13.165/2015 entrou em vigor na data de sua publicagdo, 29.9.2015, e o 1° turno das eleigbes ocorreu em
2.10.2016, nota-se que foi atendido o principio da anterioridade constitucional em matéria eleitoral.

3. Aplicam-se as novidades trazidas pela Lei 13.165/2015 aos desdobramentos relacionados as elei¢gdes de
2016. Nesse sentido: Cta 519-44/DF, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 14.3.2016.

4. O Legislador ordinario houve por bem alterar a redagdo do § 2° do art. 11 da Lei 9.504/97,
conferindo-lhe a redag¢dao dada pela Lei 13.165/2015, impondo que a idade minima do candidato,
quando fixada em 18 anos, devera ser atingida até a data-limite para o pedido do registro.

5. Tendo o agravante, candidato ao cargo de Vereador, completado 18 anos tao somente em 26.9.2016, em
data, portanto, posterior ao prazo limitrofe para a formulagao de Requerimento de Registro de Candidatura,
considera-se nao satisfeita a condigao de elegibilidade fixada na alinea d do inciso VI do § 3° do art. 14 da
CF.

6. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(Ac.-TSE, de 13/12/2016, no AgR-RESPE n° 000056-35, Relator(a) Ministro(a) Napoledo Nunes Mais Filho)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DEPUTADO ESTADUAL. IDADE MINIMA.
AUSENCIA DE COMPROVAGAO. INDEFERIMENTO.
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1. Requerimento de registro de candidatura em que se verifica que a requerente ndo possui idade minima
para concorrer ao cargo pretendido.

2. De acordo com a Constituicdo Federal, a idade minima de 21 (vinte e um) anos é condigdo de
elegibilidade a quem postula o cargo de Deputado Estadual (art. 14, §3°, inciso VI, alinea “c”). A Resolugéo
23.609/2019 do Tribunal Superior Eleitoral, preceitua que a idade minima deve ser verificada tendo por
referéncia a data da posse, salvo quando fixada em dezoito anos, hipétese em que sera aferida no dia 15 de
agosto do ano da eleigdo (art. 9°, §2°). In casu, a requerente nasceu em 26/01/2004, possui, portanto, 18
(dezoito) anos, ndo se encontrando apta para concorrer ao cargo de Deputado Estadual, no certame deste
ano (2022), porquanto inexiste condicado de elegibilidade para tanto.

3. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601570-23, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Francisco
Roberto Machado)

RECURSO ELEITORAL. ELEIGOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. CONDICOES DE
ELEGIBILIDADE. FILIAGAO PARTIDARIA. ART. 14, § 3° INC. V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL.
INCLUSAO EM LISTA ESPECIAL. DEFERIMENTO PREVIO PELO JUiZO. PROVIMENTO.

1. A capacidade eleitoral passiva, ou seja, o direito de ser votado, depende do cumprimento de
determinadas condi¢des de elegibilidade, as quais estdo previstas no art. 14, § 3°, incs. | a VI, da CF, quais
sejam: | - a nacionalidade brasileira; Il - o pleno exercicio dos direitos politicos; lll - o alistamento eleitoral; IV
- o domicilio eleitoral na circunscrigdo; V - a filiagdo partidaria; VI - a idade minima, que no caso de
eleicbes municipais, é de vinte e um anos para Prefeito e dezoito anos para Vereador.

2. Estando o candidato filiado ao partido politico informado no RRC, apds deferimento judicial de
requerimento para inclusao em lista especial da agremiacao, resta evidente o preenchimento da condigcao
de elegibilidade prevista no art. 14, § 3°, inc. V, da Constituicdo Federal.

3. Recurso conhecido e provido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/10/2016, no RE n°® 283-24, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira Neto)

6.5 PLENO EXERCICIO DOS DIREITOS POLITICOS
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. RRC. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. CRIME. CONDENAGAO. IMPROBIDADE. SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS.
INELEGIBILIDADE. AUSENCIA DE CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE. FALTA DE QUITAGAO
ELEITORAL. DESPROVIMENTO.

1. O recorrente foi condenado no art. 1°, |, do Decreto-lei 201,de 27 de fevereiro de 1967 (Crime de
Responsabilidade de Prefeito, classificado como crime contra a Administracdo Publica), no Processo n.°
000239-41.2016.4.05.8302, oriundo da 242 Vara federal de Pernambuco.

2. A extingdo da pena ocorreu em 10 de margo de 2014, em razéo do indulto presidencial (Processo n°
1683-02.2012.4.05.8302 — id. n.° 7716311), ou seja, o recorrente esta inelegivel até 10 de margo de 2022.
[...]

8. O recorrente afirma que foi contemplado pelo indulto presidencial (processo n° 1683-02.2012.4.05.8302),
fazendo cessar a sangdo em 10/03/2014.

9. Como cedigo, “[a] extingdo da punibilidade, pelo cumprimento das condi¢gdes do indulto, equivale, para
fins de incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, e, da Lei Complementar n° 64/90, ao
cumprimento da pena.” (Ac. de 16.12.2008 no ED-AgR-REspe n° 28.949, rel. Min. Joaquim Barbosa).
Precedentes.

10. Por fim, sustenta o recorrente a nao incidéncia da LC n® 64/90 na hipétese: aduz que nao houve
condenacgado por ato doloso de improbidade administrativa que importe lesdo ao patrimbnio publico e
enriguecimento ilicito. No entanto, foi condenado como incurso no 12. I, Lei n° 8.429/92, tendo como umas
das sangdes a suspensao dos direitos politicos por 5 (cinco) anos.

11. Referida sentenga transitou em julgado no dia 22/08/2019, prologando os respectivos efeitos até
22/08/2024, para fins de impedimento dos exercicios politicos pelo requerente. Falta, assim, ao impugnado
a condicao de elegibilidade do art. 14, §3° da Constituicdo Federal.

12. Negou-se provimento ao recurso manejado, conservando incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n°® 0600264-52, Relator(a) Desembargador(a) Rodrigo Cahu Beltrao)
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ELEICOES 2016. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE
CONSTITUCIONAL. CONDENAGAO CRIMINAL. SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS.
CESSAGAO. CUMPRIMENTO DA PENA. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL
SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA.

1. A condenacgéo criminal é fato incontroverso: o réu reconhece que foi sentenciado a 3 (irés) anos de
reclusdo, pela pratica do delito previsto no art. 12 da entéo vigente Lei n.° 6.368/1976. Oinicio da execugao
da pena se deu em 07/11/2002, inicialmente em regime fechado.

2. A Secretaria da 12 Vara Regional de Execug¢ado Penal certificou que a execugédo da pena foi extinta pelo
seu integral cumprimento em 14/07/2005, conforme sentenga lavrada em 25/02/2013.

3. Com o efetivo cumprimento da pena imposta, retoma-se o exercicio dos direitos politicos, nao
havendo que se falar em falta de condigao constitucional de elegibilidade, nos exatos termos da
Sumula n.° 9 do TSE.

4. Tampouco se pode cogitar hipétese de inelegibilidade infraconstitucional (LC n.° 64/1990) a época do
registro de candidatura do réu, pois com o cumprimento da pena em 14/07/2005 (termo inicial para
contagem dos 8 anos de inelegibilidade decorrente da LC n.° 64/1990), o réu ja possuia condi¢gbes de obter,
em 2016,0 deferimento do registro, como de fato sucedeu.

5. Nao subsistindo os impedimentos aduzidos pelo autor a diplomacdo do recorrido, votou-se pela
improcedéncia da acao.

(Ac.-TRE-PE, de 31/05/2018, no RCED n° 0600158-33, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de
Oliveira Neto)

ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE. AUSENCIA.

1. O pleno exercicio dos direitos politicos € condigdo necessaria para que o candidato tenha o seu
requerimento de registro de candidatura deferido.

2. Hipoétese em que a parte interessada foi condenada, por decisao transitada em julgado, estando
com os direitos politicos suspensos.

3. Recurso ndo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/10/2016, no RE n°® 227-27, Relator(a) Desembargador(a) Manoel de Oliveira Erhardt)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA.

O pleno exercicio dos direitos_politicos é condigao de elegibilidade, prevista no inciso Ill do § 3° do art.
14 da Constitui¢cao Federal.

Forgcoso observar que o art. 15, inc. lll, da Constituicdo Federal ndao distingue o tipo de crime que
originou a condenagao, nem a qualidade ou quantidade da pena imposta, nao importando tratar-se
de contravengao ou crime, delito doloso ou culposo, inserido na LC 64/90 ou nao, apenado com
reclusdo ou detencdo, ou se condenagao a pena privativa de liberdade, restritiva de direitos ou
pecuniaria.

4. Sumula 9 do TSE: "A suspensido de direitos politicos decorrente de condenagido criminal
transitada em julgado cessa com o cumprimento ou a extingcdo da pena, independendo de
reabilitagao ou de prova de reparag¢ao dos danos."

(Ac.-TRE-PE, de 04/10/2016, no RE n° 10413, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias da
Silva)

6.6 QUITACAO ELEITORAL
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2022. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. CARGO DE DEPUTADO FEDERAL. RRC
INDEFERIDO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INEXISTENCIA DE QUITAGAO ELEITORAL. CONTAS
JULGADAS COMO NAO PRESTADAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. O deferimento do registro de candidatura exige que o cidadado preencha as condigbes de elegibilidade e
nao incida em nenhuma das causas de inelegibilidade.
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2. A auséncia de quitagao eleitoral decorrente de decisdo que julga as contas como nao prestadas
perdura durante o curso do mandato ao qual concorreu o candidato, persistindo esses efeitos até a
efetiva apresentagao das contas, nos termos do Verbete n°® 42 da Sumula do TSE.

3. Acordao regional em conformidade com a jurisprudéncia do TSE. Enunciado n° 30 do TSE.4. Negado
provimento ao recurso especial.

(Ac.-TSE, de 10/11/2022, no AgR-RO n° 0601010-11, Relator(a) Ministro(a) Raul Araujo Filho)

Jurisprudéncia TRE-PE:

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADA FEDERAL.
INOBSERVANCIA DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. AUSENCIA DE PROVA DE QUITAGAO
ELEITORAL. CONTAS JULGADAS NAO PRESTADAS. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE
CANDIDATURA.

1. O conceito de quitagao abrange, dentre outras situagoes, a apresentag¢ao de contas de campanha.
Em havendo julgamento das contas como nao prestadas, permanecera a candidata impedida de
obter certiddao de quitagao eleitoral ao menos durante todo o curso do mandato ao qual concorreu.
Inteligéncia da siumula 42 do TSE.

2. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n°® 0601661-16, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO FEDERAL. CONTAS JULGADAS NAO
PRESTADAS. AUSENCIA DE QUITAGAO ELEITORAL. SUMULA TSE N 42. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO.

1. Efeitos de contas julgadas como ndo prestadas perduram durante a legislatura. Impedimento de obtengao
de quitacao eleitoral no periodo. Sumula TSE n°. 42.

2. A acao de regularizagao de contas eleitorais ndo tem o condao de anular os efeitos do julgamento
das contas como nao prestadas dentro da legislatura a qual concorreu.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601551-17, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL. CONTAS JULGADAS NAO
PRESTADAS. AUSENCIA DE QUITAGAO ELEITORAL. SUMULA TSE NS. 42 e 51. INDEFERIMENTO
DO REGISTRO.

1. Efeitos de contas julgadas como nao prestadas perduram durante a legislatura. Impedimento de obtengao
de quitacao eleitoral no periodo. Sumula TSE n°. 42.

2. Impossibilidade de conhecimento de alegagao de vicios processuais de processo de prestagao de
contas em processo de registro de candidatura. Simula TSE n° 51.

3. Ausente requisito de elegibilidade. Falta de quitagéo eleitoral. Indeferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601147-63, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INSCRIGAO CANCELADA POR
AUSENCIA A TRES PLEITOS. PAGAMENTO DA MULTA ANTES DO JULGAMENTO. POSSIBILIDADE.
SUMULA TSE N° 50. QUITACAO ELEITORAL RECONHECIDA. PROVIMENTO.

1. Pagamento de multa eleitoral por candidato ou comprovag¢dao de cumprimento regular de seu
parcelamento apés requerimento de registro de candidatura, mas antes do julgamento, afasta a
auséncia de quitagao eleitoral, nos termos do art. 28, §3°, da Resolugao 23.609/2019, do Tribunal
Superior Eleitoral;

2. A manutengao do cancelamento deu-se por causa do fechamento do cadastro, o que nao interfere na
comprovagao, pelo candidato, de quitagao eleitoral

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600655-86, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto da Silva
Maia)
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ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
AUSENCIA DE QUITAGAO ELEITORAL. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Todo candidato tem o dever de prestar contas, consoante estabelece o art. 28 da Lei n° 9.504/97. A
candidata ndo prestou tempestivamente as contas da campanha realizada em 2016, o que acarretou a
auséncia de quitacao eleitoral.

2. A Sumula n°® 42 do TSE prevé que a decisdo que julga ndo prestadas as contas de campanha impede o
candidato de obter a certiddo de quitacdo eleitoral durante o curso do mandato ao qual concorreu,
persistindo esses efeitos, apds esse periodo, até a efetiva apresentagao das contas.

3. A interessada esta impedida de obter certidao de quitacido eleitoral até o término da legislatura
(Janeiro de 2021), independentemente de ter prestado as contas posteriormente.

4. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n°® 0600405-28, Relator(a) Desembargador(a) Ruy Trezena Patu Junior)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. PARCELAMENTO DA MULTA
ELEITORAL. CUMPRIMENTO REGULAR DAS PARCELAS. PROVA DA QUITAGAO ELEITORAL ANTES
DO JULGAMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA. POSSIBILIDADE. SUMULA 50 DO TSE.
CONDENAGCAO POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE DECISAO COLEGIADA E DE
TRANSITO EM JULGADO DA ACAO DE IMPROBIDADE. NAO INCIDENCIA DE UM DOS REQUISITOS
DISPOSTOS NO ART. 1°, |, L, DA LC N. 64/90. DESPROVIMENTO DO RECURSO. INEXISTENCIA DE
LITIGANCIA DE MA-FE.

1. O art. 11, § 89, 1, da Lei n.° 9.504/97 possibilita o parcelamento da multa eleitoral. Por sua vez, a Sumula
n. 50 do TSE preceitua que ;0 pagamento da multa eleitoral pelo candidato ou a comprovagdo do
cumprimento regular de seu parcelamento apds o pedido de registro, mas antes do julgamento respectivo,
afasta a auséncia de quitacao eleitoral.,

2. In casu, o candidato comprovou o regular cumprimento do pagamento das parcelas da multa eleitoral
antes da prolagdo da sentenga em primeiro grau de jurisdigéo.

3. A condenacgado por ato de improbidade administragdo em processo ndo transitado em julgado e sem
decisao judicial proferida por érgao colegiado ndo atrai a incidéncia da inelegibilidade prevista art. 1°, |,
¢lé, da LC 64/90, ante a auséncia de um dos seus pressupostos.

4. Inexisténcia de lide temeraria nos presentes autos, eis que o recorrente agiu dentro do seu direito de
postular perante esta Justica Especializada.

5. Desprovimento do recurso, mantendo-se a sentenga que deferiu o registro do candidato.

(Ac.-TRE-PE, de 22/09/2016, no RE n° 89-41, Relator(a) Desembargador(a) José Raimundo dos Santos
Costa)

ELEICOES 2014. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. COLIGACAO PERNAMBUCO VAI MAIS
LONGE (PTB/PT/PSC/PDT/PRB/PT DO B). CANDIDATO ROMILDO LUIZ DE FRANCA. CARGO.
DEPUTADO ESTADUAL SOB O N. 14.900. PAGAMENTO DE MULTA ELEITORAL ANTES DO
DEFERIMENTO DO REGISTRO. APRESENTACAO DE TODA A DOCUMENTACAO NECESSARIA AO
PREENCHIMENTO DAS CONDICOES DE ELEGIBILIDADE E REGISTRABILIDADE. AUSENCIA DE
CAUSA DE INELEGIBILIDADE. DEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Ha precedentes desta Corte no sentido de deferir o registro de candidatura quando o candidato quita a
multa eleitoral antes do julgamento do seu registro.

2. Presentes todas as condi¢des de elegibilidade e registrabilidade, bem como ausente qualquer noticia de
causa de inelegibilidade, faz-se imperativo o deferimento do registro de candidatura pleiteado.

(Ac.-TRE-PE, de 05/08/2014, no RCAND n° 102750, Relator(a) Desembargador(a) Agenor Ferreira de Lima
Filho)

RECURSO ELEITORAL. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. NAO
APRESENTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. ELEICOES 2010. TRANSITO EM JULGADO DA
DECISAO. CONSEQUENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE OBTER QUITACAO ELEITORAL. ART. 39,
PARAGRAFO UNICO E ART. 41, |, DA RESOLUCAO TSE N. 23.217/2010. IMPROCEDENCIA DO
RECURSO.

1. A alegacao de nulidade da decisdo nos autos do processo de prestagdo de contas n° 462806 é matéria ja
decidida I3, ndo cabendo mais a sua rediscusséo aqui.
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2. Ja é assente nesta Corte o uso do principio da insignificAncia nos casos em que o candidato paga
a multa por auséncia as urnas apés o pedido de registro de candidatura, em razdo do seu pequeno
valor.

3. O eleitor que tenha suas contas de campanha das eleigdes 2010 julgadas como "n&o prestadas” ficara
impossibilitado de obter a quitagéo eleitoral durante todo o periodo da legislatura pela qual concorreu, ou
seja, até o ultimo dia do ano de 2012, por forga do 41, |, da Resolugéo TSE n. 23.217/2010.

4. Julgadas nado prestadas, mas posteriormente apresentadas, as contas ndo serdo objeto de novo
julgamento, sendo considerada a sua apresentagao apenas para fins de divulgagéo e de regularizagéo no
Cadastro Eleitoral ao término da legislatura. Inteligéncia do art. 39, paragrafo Unico da citada Resolugéo.

5. Apelo a que se nega provimento.

(Ac TRE-PE, de 22/08/2012, no RE n°® 48972, Relator(a) Desembargador(a) José Fernandes de Lemos)

Recurso Eleitoral. Registro de candidatura Elei¢des Municipais (2008). Vereador. Auséncia as urnas.
Quitacao eleitoral. Multa administrativa. Valor irrisério. Pagamento a destempo. Principios constitucionais.
Aplicagao.

- A quitacdo eleitoral efetuada apds o pedido de registro de candidatura e apresentada a Justica Eleitoral
antes do transito em julgado da sentenca ndo constitui 6ébice a candidatura e ao deferimento do registro,
considerando-se o valor irrisério e ndo executdvel da multa, saneada a exigéncia legal. Aplicacdo dos
Principios Constitucionais da Razoabilidade e da Insignificancia.

(Ac TRE-PE, de 27/08/2008, no RE n° 7604, Relator(a) Desembargador(a) André Oliveira da Silva
Guimaraes)

b. INELEGIBILIDADE

Atencao!!! — Novidade

Res. 23.609/2019 que dispde sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
eleicoes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 52. As condigbes de elegibilidade e as causas de inelegibilidade serdo aferidas no momento da
formalizacdo do pedido de registro de candidatura, ressalvadas as alteragbes, faticas ou juridicas,
supervenientes ao registro, que afastem a inelegibilidade e ocorram até a data do primeiro turno da
eleicdo. (Lei n°® 9.504/1997, art. 11, § 10; Sumula n° 43/TSE; ADI n°® 7.197/DF). (Redacdo dada pela
Resolucido n°® 23.729/2024)"

7.1 ANALFABETISMO
Jurisprudéncia TRE-PE:

RCAND. ELEICOES 2022. RRC. PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO DA MULHER
BRASILEIRA. ART. 14, § 4° DA CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE PROVA DE ESCOLARIDADE.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Ressalte-se que a prova de escolaridade é condi¢cao constitucional improrrogavel a ser conferida
aquele que deseja usufruir de capacidade eleitoral passiva, nos termos do art. 14, § 4 °, da
Constituicao Federal quando de forma clara esclarece que "Sao inelegiveis os inalistaveis e os
analfabetos."

2. Nao ha duvidas da necessidade de comprovagao, por parte do Candidato, sobre ser ou nao alfabetizado,
entretanto, embora regularmente intimado quedou-se inerte.

3. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601626-56, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)


https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2024/resolucao-no-23-729-de-27-de-fevereiro-de-2024
https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2024/resolucao-no-23-729-de-27-de-fevereiro-de-2024
https://www.tse.jus.br/legislacao/codigo-eleitoral/sumulas/sumulas-do-tse/sumula-tse-no-43
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9504.htm#art11
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ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DEPUTADO ESTADUAL. COMPROVANTE DE
ESCOLARIDADE ILEGIVEL. QUITACAO ELEITORAL. AUSENCIA. INDEFERIMENTO. REGISTRO DE
CANDIDATURA.

1. Requerimento de registro de candidatura em que se verifica algumas falhas encontradas por esta Justica
Especializada.

2. O art. 14, §4°, da Constituicao Federal dispde que os analfabetos sao inelegiveis, motivo pelo qual
a prova de alfabetizagdo é um dos requisitos para o deferimento do Requerimento de Registro de
Candidatura. In casu, o comprovante de escolaridade apresentado ndo se encontra legivel, razao
pela qual ndo pode ser aceito como prova da alfabetizagao.

3. A quitagao eleitoral também é de um dos requisitos legais necessarios ao deferimento do registro de
candidatura. Consoante o art. 17, §7°, da Lei 9.504/1997, abrangendo, entre outros aspectos, o atendimento
a convocagdes da Justica Eleitoral para auxiliar os trabalhos relativos ao pleito. No presente caso, a
pretensa candidata ndo respondeu ao chamado para auxiliar nos trabalhos eleitorais € ndo quitou a multa
correspondente, motivo pelo qual ndo esta quite com a Justica Eleitoral, faltando-lhe, igualmente, esse
requisito indispensavel ao deferimento do seu pedido.

4. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601640-40, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto
Machado)

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADA ESTADUAL.
AUSENCIA DE COMPROVANTE DE ESCOLARIDADE. DOCUMENTO ESSENCIAL. DECLARACAO DE
PROPRIO PUNHO. INOBSERVANCIA DO ART. 27, §5°, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019.
AUSENCIA DE PROVA DE QUITACAO ELEITORAL. CONTAS JULGADAS NAO PRESTADAS.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A declaragao de préprio punho firmada na auséncia de servidor do Cartério Eleitoral revela-se
inservivel a comprovar a alfabetizacdo da interessada. Inobservancia do procedimento previsto no
art. 27, §5°, da Resolugao TSE 23.609/2019.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601271-46, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DEPUTADO FEDERAL. QUITACAO
ELEITORAL E ALFABETIZACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO. FOTO CONFORME NORMA LEGAL.
NAO APRESENTACAO. CONDICOES DE ELEGIBILIDADE. PARCIAL  ATENDIMENTO.
INDEFERIMENTO.

[...]

3. Alfabetizacdo é condicdo de elegibilidade prevista na Constituicido Federal (CF, art. 14, §4°),
constituindo-se como um dos requisitos para o deferimento do Requerimento do Registro de
Candidatura e pode “ser suprida mediante declaragdo de proprio punho preenchida pela(o)
interessada(o), em ambiente individual e reservado, na presenga de servidora ou servidor de
qualquer Cartério Eleitoral do territorio da circunscricio em que a candidata ou o candidato disputa
o cargo” (Res. TSE 23.609/2019, art. 27, inciso IV, §5°). No caso, o interessado apresentou declaragao
redigida de proprio punho sem observar as regras legais mencionadas.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0600656-56, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Francisco
Roberto Machado)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE DOCUMENTO OBRIGATORIO. COMPROVANTE DE
ALFABETIZAGAO. COPIA DE HISTORICO ESCOLAR INCOMPLETO. AUSENCIA DE SIGNATARIOS.
DECLARACAO ESCRITA FIRMADA NA PRESENCA DE SERVIDOR DO CARTORIO ELEITORAL. ART.
27, § 5°, DA RES. TSE N.° 23.609/2019. FACULDADE. PROVIDENCIA NAO ADOTADA. REQUISITO DE
ELEGIBILIDADE NAO COMPROVADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A apresentagdo de copia de comprovante de escolaridade incompleto, contendo apenas a frente
do documento, impossibilita a verificagao de seus signatarios, razdo pela qual nao se presta a suprir
a exigéncia art. 27, inciso IV, da Res. TSE n.° 23.609/2019.
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2. Na auséncia de comprovante de escolaridade idéneo, é facultado ao candidato firmar declaragdo de
préprio punho na presencga de servidor do cartério eleitoral, nos temos do art. 27, § 5° da Res. TSE n.°
23.609/2019, faculdade que deve ser adotada independentemente de qualquer pedido a esta Justica
Especializada.

3. Requisito de elegibilidade ndo comprovada.

4. Recurso Eleitoral ndo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600130-82, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
PROVA DE ALFABETIZACAO. CARTEIRA NACIONAL DE HABILITAGAO. PRESUNGCAO DE CONDIGCAO
DE ALFABETIZADO. SUMULA TSE N°55. RECURSO NAO PROVIDO. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Constando nos autos cépia da carteira nacional de habilitagao do recorrido presume-se que tenha
a escolaridade necessaria ao deferimento do seu pedido de registro de candidatura, como se infere
do teor da Simula n° 55 do TSE;

2. In casu, apresentada carteira nacional de habilitagao, resta comprovada a condicdo de alfabetizado do
recorrente, n&o incidindo a inelegibilidade prevista no art. 14, §4 da CF;

3. Recurso néo provido. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600213-35, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. PROVA DE ALFABETIZACAO. NAO OBSERVANCIA.
1.Hipotese em que a partir de emissdo de declaragdo firmada de préprio punho pelo candidato,
frente ao juizo eleitoral, foi observado o ndo atendimento da condig¢ao de elegibilidade trazida no art.
27, 1V, da Resolugéo TSE n° 23.609/2019.

2. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600622-71, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CANDIDATO AO CARGO DE
VEREADOR. ALFABETIZACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DECLARACAO DE PROPRIO PUNHO
FIRMADA NO CARTORIO ELEITORAL. DOCUMENTO ININTELIGIVEL. RECURSO DESPROVIDO.

1. Na auséncia de comprovante de escolaridade idéneo, é facultado ao candidato firmar declaragao
de préprio punho na presenca de servidor do Cartério Eleitoral, contudo, nao sendo o candidato
capaz de escrever com acerto a quase totalidade das palavras de uma pequena frase, resta
demonstrado sua condi¢ao de néao alfabetizado.

2. Recurso Eleitoral nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n°® 0600814-29, Relator(a) Desembargador(a) Marcus Vinicius Nonato
Rabelo Torres)

ELEICOES 2020. VEREADOR. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. ANALFABETISMO.
ART. 14, § 4°, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. DESPROVIMENTO.

1. A afericdo da alfabetizagdo deve ser feita com o menor rigor possivel. Sempre que o candidato possuir
capacidade minima de escrita e leitura, ainda que de forma rudimentar, ndo podera ser considerado
analfabeto para fins de incidéncia da inelegibilidade em questéao.

2. O candidato ndo comprovou ser alfabetizado, visto que, no teste realizado perante servidor do cartério
eleitoral, demonstrou incapacidade de reproduzir de maneira inteligivel o texto por ocasiao ditado.

3. Recurso Eleitoral ndo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600165-91, Relator(a) Desembargador(a) José Alberto de Barros
Freitas Filho)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEIGOES 2020.
PROVA DE ALFABETIZAGAO. DECLARAGAO DE PROPRIO PUNHO DIGITADA PELA INTERESSADA.
JUNTADA DE PROVA DE ENSINO FUNDAMENTAL EM SEGUNDA INSTANCIA. CONDIGAO DE
ELEGIBILIDADE ATENDIDA.
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1. Possibilidade de juntada em segunda instancia de prova de ensino fundamental; Evidéncia
suficiente para comprovar a alfabetizagao da recorrida;

2. Recurso nao provido; Manutengéo da sentencga de deferimento do registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n°® 0600029-51, Relator(a) Desembargador(a) Catia Luciene Laranjeira
de Sa)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. Carteira nacional de
Habilitagao emitida antes da vigéncia do Cédigo de Transito Brasileiro (Lei n® 9.503/97) que exige que
o condutor saiba ler e escrever (art. 140, 1) e que se submeta a teste escrito sobre a legislagdo de transito
(art.147, 1), portanto, supde-se que a escolaridade minima ndo foi exigida e comprovada pelo
Departamento Nacional de Transito quando da expedigdo da carteira de habilitagdo do recorrente, razao
que desautoriza o uso da Sumula TSE n° 55.

A alegacao de exercicio anterior de mandato eletivo ndo é circunstancia capaz, por si s6, de
comprovar a condicao de alfabetizado do candidato, conforme Sumula TSE n° 15, ja que as condigbes
de elegibilidade devem ser aferidas a cada pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 30/09/2016, no RE n°® 11308, Relator(a) Desembargador(a) Anténio de Melo e Lima)

7.2 DESINCOMPATIBILIZACAO
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE DEPUTADO FEDERAL. NOTICIA DE
INELEGIBILIDADE. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE. ACOLHIMENTO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PRELIMINAR REFERENTE A NECESSIDADE DE OITIVA DE TESTEMUNHA. NAO
ACOLHIMENTO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE DESINCOMPATIBILIZAGAO DE FATO. DIRIGENTE
SINDICAL. ENTIDADE REPRESENTATIVA DE CLASSE NAO MANTIDA POR CONTRIBUICOES
IMPOSTAS PELO PODER PUBLICO OU POR RECURSOS ARRECADADOS E REPASSADOS PELA
PREVIDENCIA SOCIAL. DESNECESSIDADE DE DESINCOMPATIBILIZAGAO. INTELIGENCIA DO ART.
1°, INCISO I, ALINEA "G", DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/1990. ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS
LEGAIS E APRESENTACAO DE TODOS OS DOCUMENTOS NECESSARIOS. NAO CONHECIMENTO DA
NOTICIA DE INELEGIBILIDADE. REGISTRO DEFERIDO.

1. Preliminar de intempestividade suscitada pela noticiada. Noticia de inelegibilidade apresentada apds o
prazo de 5 (cinco) dias da publicagdo do edital relativo ao pedido de registro ndo deve ser conhecida.
Inteligéncia do art. 34, § 1°, inciso lll, da Resolu¢do TSE 23.609/2019. Acolhimento.

2. Tratando-se, todavia, de tematica que o 6rgao julgador deve apreciar de oficio, a verticalizagdo da
matéria de ordem publica é medida que se impde. Inteligéncia da Sumula 45, do TSE c/c o disposto no art.
36, § 2°, da Resolugéo TSE n.° 23.609/2019.

3. Preliminar, referente a necessidade de oitiva de testemunha, suscitada pela noticiante, alegando que a
questdo nao é precipuamente de direito. Constatacdo de relevante questao juridica que antecede e afasta o
debate em torno da desincompatibilizagao fatica: o Sindicato dos Enfermeiros do Estado de Pernambuco —
SEEPE, nao aufere contribuigdes impostas pelo poder publico ou recursos arrecadados e repassados pela
Previdéncia Social, ndo havendo o que se cogitar, seja de desincompatibilizagédo, seja de inelegibilidade.
Nao acolhimento.

4. Alegacao de auséncia de desincompatibilizagdo de fato, por parte da candidata requerente, do seu cargo
de Presidente do Sindicato dos Enfermeiros do Estado de Pernambuco.

5. A desincompatibilizacdo descortinada no art. 1°, inciso Il, alinea "g", da Lei Complementar n.°
64/90, pressupoe que a entidade de classe seja mantida, total ou parcialmente, por contribui¢ées
impostas pelo Poder Publico ou com recursos arrecadados e repassados pela Previdéncia Social.

6. Na espécie, a requerente ocupava cargo de Presidente do Sindicato dos Enfermeiros do Estado de
Pernambuco, pessoa juridica de direito privado, sem fins lucrativos, com autonomia administrativa e
financeira, ndao havendo a previsao de recebimento de verbas de origem publica, de maneira que
descabe exigir a desincompatibilizagdao de dirigente, para concorrer a cargo eletivo, bem como nao
se cogita da incidéncia da consequente inelegibilidade.

7. Atendimento as exigéncias legais e apresentagado de todos os documentos necessarios ao deferimento
do registro.

8. Nao conhecimento da noticia de inelegibilidade. Deferimento do registro.
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(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0600567-33, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior)

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO FEDERAL.
MEDICO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL E MUNICIPAL. DESINCOMPATIBILIZAGAO. PRAZO 3
MESES. COMPROVADO AFASTAMENTO APENAS DO VINCULO ESTADUAL. INCIDENCIA DA
INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO I, ALINEA "I", DA LC 64/90. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Trata-se de Pedido de Registro de Candidatura, ao cargo de Deputado Federal, apresentado pelo Partido
AVANTE, no qual foi identificada que o candidato € médico e possui vinculo publico com o Estado de
Pernambuco e o municipio de Recife, entretanto comprovou apenas a desincompatibilizagédo relativa ao
vinculo estadual.

2. A auséncia da devida comprovagao do afastamento temporario de suas fungdes, compromete a garantia
aos principios da transparéncia, seguranca juridica, probidade e, por conseguinte, isonomia ao pleito que se
avizinha.

3. Incidéncia da inelegibilidade prevista na Lei Complementar n.° 64/1990, art. 1°, I, alinea "I".

4. Requerimento de registro de candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0600982-16, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. ACAO DE
IMPUGNAGCAO. PRAZO DE DESINCOMPATIBILIZAGAO. PRESIDENTE CONSELHEIRO DO
CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE PERNAMBUCO - CRO/PE. ENTIDADES DE CLASSE.
DESINCOMPATIBILIZAGAO DE 4 MESES ANTERIORES AO PLEITO. INTELIGENCIA DO ART. 1°,
INCISO II, ALINEA "G", DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/1990. ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS
LEGAIS E APRESENTACAO DE TODOS OS DOCUMENTOS NECESSARIOS. IMPUGNACAO
IMPROCEDENTE. REGISTRO DEFERIDO.

1. Registro de candidatura, para concorrer ao cargo de Deputado Estadual (Eleicbes 2022).

2. Ministério Publico Eleitoral apresenta Acdo de Impugnacdo de Pedido de Registro de Candidatura,
alegando, em suma, que o candidato impugnado, Presidente Conselheiro do Conselho Regional de
Odontologia de Pernambuco - CRO/PE, ndo cumpriu o prazo de desincompatibilizacdo de 6 (seis) meses,
tendo em vista que o aludido Conselho é “empresa publica com natureza de autarquia, em harmonia ao
disposto no art. 1°, inciso Il, alinea a-9, c/c art. 1°, incisos V e VI, da LC n.° 64/90".

3. Prazo de desincompatibilizacdo de 4 (quatro) meses anteriores ao pleito, em relagdo aos que tenham
ocupado cargo ou fungédo de diregdo, administragdo ou representagdo em entidades representativas de
classe, mantidas, total ou parcialmente, por contribuicdes impostas pelo Poder Publico ou com recursos
arrecadados e repassados pela Previdéncia Social. Inteligéncia do art. 1°, inciso Il, alinea "g", da Lei
Complementar n.° 64/1990. Precedentes.

4. Atendimento as exigéncias legais e apresentacao de todos os documentos necessarios ao deferimento
do registro.

5. Impugnacao improcedente. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601105-14, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior )

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). AUSENCIA DE DESINCOMPATIBILIZAGAO.
MILITAR DA RESERVA REMUNERADA. INEXIGIBILIDADE. CARENCIA DE FILIAGAO PARTIDARIA.
INSTRUCAO DE DOCUMENTOS APTOS A DEMONSTRAR A TEMPESTIVA ADESAO A LEGENDA PELA
QUAL PRETENDE DISPUTAR O CERTAME. SUPERVENIENCIA DE VINCULO A SIGLA DIVERSA.
DESCONSTITUICAO. ATENDIMENTO A CONDICAO DE ELEGIBILIDADE CONTIDA NO ART. 14, § 3°, V,
da CRFB/1988, DENTRO DO PRAZO ESTABELECIDO NO ART. 9° DA LEI N. 9.504/97. DEFERIMENTO
DO PEDIDO REGISTRAL.

1. Depreende-se da leitura do encadernado procedimental, ser o pleiteante policial militar da reserva
remunerada, sendo inexigivel sua desincompatibilizagdo, posto que inserido no ambito do corpo funcional
de inativos. Precedentes.

2. O Sistema Filia, mediante batimento eletrénico de dados, detectou a existéncia de vinculo recente entre o
candidato e o Avante, agremiagao partidaria diversa ao Unido Brasil, partido pelo qual pretende concorrer.
3. Consta nos folios certidao emitida pelo TSE (ID 29345415), atestando que o requerente era filiado ao
Unido Brasil desde 03/03/2020, sendo o liame interrompido pela superveniéncia de filiagdo ao Avante,
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oficializada em 01/02/2022. Explica-se que o aspirante, em verdade, vinculava-se ao Democratas - DEM,
tendo, inclusive, postulado ao cargo de Vereador do Municipio de Jaboatdo dos Guararapes/PE, nas
Elei¢cdes Municipais 2020. Tal sigla, através de fusao recente, originou a grei pela qual o concorrente almeja
disputar o prélio em comento.

4. Foi carreada ao caderno processual declaracdo do presidente da agremiacdo que ostenta o lago
partidario mais novo, asseverando, expressamente, que a filiacdo se deu por lapso do grémio, eis que o
interessado jamais formalizou sua intengao de filiar-se a legenda a que se encontra hodiernamente atrelado
nos assentamentos da Justica Eleitoral. Considerada a integralidade do harmoénico acervo probatério
coligido, evidencia-se segura e confiavel a subsisténcia do elo politico entre o postulante e o partido pelo
qual pleiteia sua candidatura, de maneira que sobeja preenchido o pressuposto em relevo.

5. O Direito a elegibilidade deve se interpretado de forma extensiva, de modo a conferir maxima efetividade
ao pleno exercicio da cidadania, em exegese conforme a CRFB/1988. (Nesta linha: TSE, REspe 192-57/AL,
Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJe de 12/8/2019).

6. Em complemento, foi apresentada a documentacdo indispensavel ao deferimento do pleito, em
consonancia a legislagdo de regéncia da matéria, de sorte que restaram atendidos os requisitos
substanciais e formais de registrabilidade, inexistindo nos autos, impugnag¢éo ou noticia de inelegibilidade.

7. Pedido de Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/09/2022, no RCand n° 0602459-74, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior)

CONSULTA ELEITORAL FORMULADA PELO PSOL - PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE - ORGAO
DEFINITIVO ESTADUAL EM PERNAMBUCO. PRESSUPOSTOS. CONHECIMENTO. PREENCHIMENTO.
MERITO. OBJETO DA CONSULTA: SERVIDOR QUE NAO EXERCE, DE FATO E NA ATUALIDADE,
ATIVIDADE FISCALIZATORIA. PRAZO DE DESINCOMPATIBILIZAGAO DE 6 MESES (ART. 1°, Il, “D”
DA LC N° 64/90) NAO APLICAGAO. CONSULTA CONHECIDA E RESPONDIDA.

1.Pretende-se saber se devera ser aplicado o prazo de desincompatibilizacdo de 6 meses, previsto no art.
1°, 1l, “d” da LC n°® 64/90, ao servidor publico, o qual exerce o cargo de “Analista Ambiental” e que
atualmente exerce outras atividades contempladas na carreira, sem poder para aplicar qualquer sangao ou
multa, apesar de o seu cargo ter em suas atribuicbes a de fiscalizagao.

2. Detém o consulente legitimidade para formular a consulta em relevo, pois realizada por 6rgéo partidario
regional vigente.

3. No atinente ao requisito da formulacdo em tese, a consulta foi apresentada em termos hipotéticos.
Registrou-se, também, que a predita consulta guarda antecedéncia ao periodo eleitoral.

4. O prazo de desincompatibilizagdo de 6 meses, previsto o art. 1°, “Il”, “d”, da LC n°® 64/90, se aplica ao
servidor que estiver desempenhando de fato atribuigbes relacionadas a atividade fiscalizatéria, com poderes
para aplicar qualquer sangdo ou multa, isto &, deve-se ater a situagao fatica. Considera-se a efetiva
atribuicdo do cargo publico desempenhado, na atualidade, pelo servidor publico e pretenso candidato
(situagéo fatica).

5. Apesar de o cargo de “Analista Ambiental” possuir em suas atribuicdes a de fiscalizagdo, deve ser
observada qual atividade na atualidade o servidor publico esta efetivamente exercendo e quais poderes
possui, ja que também ha outras atividades contempladas na carreira, que ndo atribui ao servidor poderes
para aplicar qualquer sangao ou multa.

6. Votou-se pelo conhecimento da Consulta Eleitoral formulada, respondendo-a nos seguintes termos: se o
ocupante do cargo de Analista Ambiental ndo esta exercendo de fato atividade fiscalizatéria (poderes para
aplicar sanc¢des e multas), a legislagdo ndo exige prazo de descompatibilizacdo de 6 meses do art. 1°, Il, “d”
da LC 64/1990, aplicando-se a regra do art. 1°, I, “I”, da LC n°® 64/90.

(Ac.-TRE-PE, de 25/03/2022, no RE n° 0600067-64, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. REQUISITOS.
CANDIDATO TITULAR DE BLOG. DESNECESSIDADE DE AFASTAMENTO. NAO EQUIPARACAO A
PROGRAMA DE RADIO E TELEVISAO. PERMISSAO DE UTILIZACAO DE BLOG. DEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Nao ha que se falar em desincompatibilizacao de “blogueiro”, ndo sendo necessario seu
afastamento, uma vez que o afastamento é aplicado ao titular de programa de radio e TV, nao
cabendo aplicagao analégica do dispositivo previsto no art. 45, §1°, da Lei n°® 9.504/97.

2. Permissao expressa da utilizagdo de blog da internet. Art. 57-B, da Lei n° 9.504/97.

3. Recurso néo provido.
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(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600151-43, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando de Aguiar Silva)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. AUSENCIA DE
DESINCOMPATIBILIZAGAO FATICA. PRATICA DE ATO PROPRIO DO CARGO DE SECRETARIO DE
SAUDE. COMPROVAGAO. NAO PROVIMENTO. REGISTRO INDEFERIDO.

1. A Lei Complementar 64/90 exige a desincompatibilizagdo de ocupantes de cargos publicos que
pretendam se candidatar a cargos eletivos.

2. O afastamento de ocupante de cargo de secretario de saude é de 06 meses antes da elei¢do, a teor do
que dispde o Art. 1°, 1ll, b, item '4', da LC n°® 64/90.

3. Havendo provas suficientes nos autos de que o pré-candidato, embora formalmente afastado, praticou
ato proprio de secretario de saude dentro dos seis meses que antecedem o pleito eleitoral, impde-se o
reconhecimento de que nao houve observancia a determinagao legal de desincompatibilizagédo de fato.
4.Recurso nao provido. Registro Indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600114-98, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. REQUISITOS. OBSERVANCIA.
DESINCOMPATIBILIZACAO. COMPROVACAO. PRAZO LEGAL. NEGADO PROVIMENTO.

1. Comprovada a desincompatibilizagcdao de servidor publico nos 3 meses antecedentes ao pleito
eleitoral, o registro de candidatura deve ser deferido.

2. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600185-37, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO. IRRESIGNACAO DO
CANDIDATO. RECURSO. SERVIDOR PUBLICO. DESINCOMPATIBILIZAGAO EXERCICIO EM
MUNICIPIO DIVERSO DO QUAL PRETENDE CONCORRER. DESNECESSIDADE. PROVIMENTO.

1. Desincompatibilizacdo é instituto que tem por finalidade resguardar o equilibrio do pleito frente a uma
nociva utilizagdo ou influéncia de cargo ou fungéo publica no Ambito da circunscri¢ao eleitoral em disputa.

2. A jurisprudéncia do egrégio Tribunal Superior Eleitoral entende ser desnecessaria a
desincompatibilizagdo de servidor publico nos casos em que o este exerce as atividades em
municipio diverso do qual pretende concorrer ao cargo eletivo, ainda que se trate de municipios
integrantes da mesma regidao metropolitana ou circunscrigdo administrativa.

3. Auséncia de comprovagao quanto a efetiva influéncia do candidato postulante do registro no municipio no
qual pretende concorrer no pleito de 2020.

4. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600093-23, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO. INELEGIBILIDADE.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DESINCOMPATIBILIZAGAO. AFASTAMENTO DE FATO. NAO
COMPROVAGAO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Apesar da documentagdo acostada aos autos pelo recorrente, houve comprovagiao de
continuidade de suas atividades em periodo vedado, ndao existindo desincompatibilizagédo de fato do
recorrente, que é servidor publico da prefeitura de Mirandiba e deveria ter se afastado de suas
fungoes pelo periodo de 03 meses que antecedem as eleigées.

2. Nao tendo o recorrente comprovado o afastamento de fato de seu cargo publico no prazo legal, a medida
correta é o indeferimento de seu registro de candidatura em razéo da causa de inelegibilidade prevista no
art. 1, inc. Il, alinea |, da LC n. 64/90 da Lei Complementar n° 64/90

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600182-43, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando de Aguiar Silva)
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RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. REQUISITOS.
OBSERVANCIA. DESNECESSIDADE DE AFASTAMENTO. CANDIDATO TITULAR DE BLOG. NAO
EQUIPARAGAO A PROGRAMA DE RADIO E TELEVISAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Afastamento previsto no art. 45, §1°, da Lei n® 9.504/97. Candidato administrador de blog de internet.

2. Desnecessidade de afastamento, tendo em vista ser inviavel a aplicagao analégica do dispositivo,
uma vez que o recorrente nao é titular de programa de radio e TV, mas sim de blog da internet.
Incidente a espécie o art. 57-B, da Lei n°® 9.504/97.

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600138-44, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADORA. REQUISITOS.
OBSERVANCIA. DESINCOMPATIBILIZACAO RECONHECIDA. EXCEPCIONALIDADE. ATENDIMENTO
UNICO. PRESTAGAO DE SOCORRO POR PROFISSIONAL DE SAUDE. PROVIMENTO. REGISTRO DE
CANDIDATURA DEFERIDO.

1. Situagéo de excepcionalidade haja vista o carater emergencial e pontual do atendimento de profissional
de saude prestado dentro do prazo do afastamento de desincompatibilizagdo, incapaz de desequilibrar ou
afetar a disputa eleitoral.

2. Recurso provido. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600105-44, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. CARGO DE VEREADOR. IMPUGNACAO.
DESINCOMPATIBILIZAGAO. PEDIDO DE AFASTAMENTO COMPROVADO. DOCUMENTO NOVO.
PRECLUSAO. POSSIBILIDADE DE JUNTADA EM SEDE RECURSAL. AFASTAMENTO DE FATO. ONUS
DO IMPUGNANTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO. RECURSO NAO PROVIDO. REGISTRO
DEFERIDO.

1. Sedimentado o entendimento de que € 6nus do impugnante fazer prova da auséncia do afastamento de
fato, bastando ao candidato fazer prova do regular pedido de afastamento;

2. In casu, a recorrida comprovou o pedido de afastamento através de pedido de licenca prémio; Recorrente
trouxe aos autos, em sede recursal, declaragcédo da Secretaria de Administragdo do municipio de Cupira que
informa que a recorrida ndo se encontra em gozo de licenga prémio;

3. Para configurar a inelegibilidade por auséncia de desincompatibilizagio faz-se necessario
examinar se houve pratica, real e efetiva, do exercicio da atividade publica de modo a causar
desequilibrio na disputa eleitoral;

4. No caso, a prova dos autos ndo atesta a regular, e efetiva, pratica da atividade publica por parte da
recorrida;

4. Recurso nao provido; Registro deferido;

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600293-73, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. CARGO DE VEREADOR. DESINCOMPATIBILIZAGAO. CANDIDATO SECRETARIO
GERAL DO SINDICATO DOS MEDICOS DE PERNAMBUCO. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
PROVIDO.

1. A previsdo normativa do art. 1°, Il, g da Lei Complementar n.° 64/90 visa afastar representante de classe
que administre recursos publicos, cuja natureza da exagdo tributaria e parafiscal denota sua
compulsoriedade.

2. Malgrado, a Lei n.° 13.467/2017, que introduziu uma reforma na seara trabalhista, convolou a natureza
juridica das chamadas contribuigdes sindicais, deixando de ser modalidade tributaria, para se transfigurar
em prestagao de natureza civil

3. O SIMEPE declarou (ID 8675461) que ndo recebe recursos publicos e, nos autos, ndo houve nenhuma
contraprova a esse fato alegado. Indubitavelmente é a boa-fé a norteadora das relagdes juridicas, e, por
isso, a ma-fé deve ser comprovada o que nos autos ndo consta.

4. Provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600073-30, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)
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RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. REQUISITOS.
OBSERVANCIA. DESINCOMPATIBILIZACAO. COMPROVACAO. DOCUMENTO. PROVIMENTO.

1. Comprovada a desincompatibilizacdo de servidor publico nos 3 meses antecedentes ao pleito
eleitoral, o registro de candidatura deve ser deferido.

2. Documento comprobatério de desincompatibilizagdo. Desnecessidade de publicagdo para validade entre
as partes.

3. Auséncia de prova quanto a alegada inexisténcia de desincompatibilizagao fatica.

4. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600165-35, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. VEREADORA. REGISTRO DE CANDIDATURA.
DEFERIMENTO. DESINCOMPATIBILIZAGAO. PEDIDO DE AFASTAMENTO FORMALIZADO.
DOCUMENTO SUFICIENTE. PROVIMENTO.

1. Existéncia de pedido formalizado tempestivamente pela pretensa candidata com objetivo de se
desincompatibilizar.

2. Falta de evidéncia de exercicio da fungdo dentro do prazo em que deveria estar desincompatibilizada;

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600153-51, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. CARGO DE VEREADOR. DESINCOMPATIBILIZACAO DE FATO. CANDIDATO
AGENTE ADMINISTRATIVO MUNICIPAL. RECURSO PROVIDO.

1.Deve-se entender por desincompatibilizagdo a desvinculagdo ou afastamento do cargo, cujo exercicio seja
legalmente incompativel com o pleito de se candidatar. O objetivo dele é viabilizar o exercicio da
democracia e impor que o servidor ndo se utilize da maquina publica em beneficio de sua pretenséo politica,
ou até mesmo, ndo deixe de exercer fielmente o seu mister, para se dedicar a politica. Dai, preponderar-se
o afastamento de fato, frente ao apenas juridico-formal.

2. 0 6nus de comprovar auséncia de afastamento de fato das fungdes impeditivas a candidatura é do
impugnante. Assim, ndo ha nos autos demonstragdo de que o recorrente ndo esta afastado. Ao contrario,
ele demonstra através de declaragéo ID 7821711, que desde o dia 05 de agosto ndo desempenha suas
fungdes.

5. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600036-03, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. DESINCOMPATIBILIZAGAO.
AUDITORA FISCAL. ATRIBUIGOES DE ASSISTENTE JURIDICA. PRAZO DE TRES MESES.

1. Prova de desincompatibilizacdo, quando esta é exigivel, é requisito para deferir registro de candidatura
(condicao de registrabilidade) (art. 27, V, da Resolugdo 23.609/2019, do Tribunal Superior Eleitoral).

2. No caso de auditora fiscal que nao exerca fungbes relativas a fiscalizagdo e arrecadacéao de tributos (por
estar lotada no departamento juridico de prefeitura, com atribuigdes de assistente juridica), o prazo de
desincompatibilizagéo é de trés meses, intersticio de afastamento devidamente observado na presente
hipotese.

3. Provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600038-79, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira Nobre
Junior)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNAGAO. ELEIGOES 2020. PRELIMINAR
DE FALTA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DA DECISAO REJEITADA. VICE-PREFEITO. REJEIGAO DE
CONTAS. ART. 19 |, G, DA LEI COMPLEMENTAR N. 64/90. INELEGIBILIDADE. GESTOR/PRESIDENTE.
ASSOCIAGAO. ENTIDADE PRIVADA. AUSENCIA DE REQUISITO. INTERPRETAGAO RESTRITIVA.
RECURSO DESPROVIDO.
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1. A mera reproducdo de argumentos constantes da peca vestibular, ndo se afigura, por si so, suficiente
para acarretar o ndo conhecimento do instrumento recursal. Preliminar rejeitada.

2. Irresignagdo que versa sobre sentenga que julgou improcedente agado de impugnagédo de registro de
candidatura e deferiu pedido de registro de candidatura de Eduardo José da Silva para concorrer ao cargo
de vice-prefeito do municipio de Ipojuca.

3. O cerne da questao passa, inexoravelmente, pelo primeiro requisito imposto pelo art. 1°, 1, “g” da LC n.
64/90 e, nessa ftrilha, pela verificagdo da natureza do cargo exercido pelo candidato enquanto esteve a
frente da Associagdo Radio Comunitaria Ipojucana FM 98,5, uma entidade privada, nos termos da lei.
4. Dada a natureza juridica privada da associagao, depreende-se que a fungcido de gestor/presidente,
exercida pelo candidato nao se enquadra na hipétese trazida pelo diploma eleitoral, até porque, em
se tratando de cerceamento de direitos, no entendimento ja esposado pelo Tribunal Superior
Eleitoral, a norma deve ser interpretada de maneira restritiva.

5. Recurso desprovido, mantendo-se incélume a sentenga fustigada, que considerou improcedente a
impugnacao e, via de consequéncia, deferiu o pedido de registro de candidatura do candidato/recorrido.
(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600136-19, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Frederico
Goncalves de Moraes )

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.
SERVIDOR PUBLICO. DESINCOMPATIBILIZAGAO EXERCICIO EM MUNICIPIO DIVERSO DO QUAL
PRETENDE CONCORRER. DESNECESSIDADE. DESPROVIMENTO.

1. Desincompatibilizacdo é instituto que tem por finalidade resguardar o equilibrio do pleito frente a uma
nociva utilizagéo ou influéncia de cargo ou fungéo publica no dmbito da circunscri¢do eleitoral em disputa.

2. A jurisprudéncia do egrégio Tribunal Superior Eleitoral entende ser desnecessaria a
desincompatibilizagdo de servidor publico nos casos em que o este exerce as atividades em
municipio diverso do qual pretende concorrer ao cargo eletivo, ainda que se trate de municipios
integrantes da mesma regidao metropolitana ou circunscri¢do administrativa.

3. Auséncia de comprovacao quanto a efetiva influéncia do candidato postulante do registro no municipio no
qual pretende concorrer no pleito de 2020.

4. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600226-67, Relator(a) Desembargador(a) Marcus Vinicius Nonato
Rabelo Torres)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
INDEFERIMENTO DO REQUERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA DO PARTIDO. REFORMA
DA DECISAO NESTE TRIBUNAL. MATERIA PREJUDICADA. DESINCOMPATIBILIZACAO. PROFESSOR
DA REDE PARTICULAR DE ENSINO. DESNECESSIDADE. PROVIMENTO.

1. Afastado o indeferimento do registro de candidatura do partido, porquanto esta Corte deu provimento ao
recurso impetrado pela agremiacao para habilitar o registro de seus candidatos, a matéria fica prejudicada
nos autos do requerimento de registro do candidato.

2. Professor da rede particular de ensino ndo esta obrigado a cumprir os prazos de
desincompatibilizagdo da Lei Complementar n.° 64/90, razdo pela qual ndo se impde o cumprimento
de tal requisito para o deferimento do seu registro de candidatura.

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE n° 0600087-71, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

ELEICOES 2018. AGRAVO INTERNO. INDEFERIMENTO REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE
PROVA DE DESINCOMPATIBILIZAGAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Agravo Interno interposto contra Decisdo Monocratica que indeferiu o registro de candidatura em raz&o da
auséncia de prova de desincompatibilizacdo no prazo exigido pela legislagéao.

2. A prova de desincompatibilizagdao é condigcdao de registrabilidade prevista no art. 28, V, da
Resolugdo TSE n° 23.548/2017 e o prazo para desincompatibilizagdo do servidor publico é de 3 (trés)
meses antes do pleito, conforme art. 1°, Il, alinea |, Lei Complementar n° 64/90.

3. O fato de o registro do agravante nao ter sido impugnado nado impede a analise de suas condi¢des de
elegibilidade, pois em processos de registro de candidatura o julgador pode, de oficio, reconhecer a
existéncia de qualquer ébice de natureza constitucional ou infraconstitucional que possa impedir o registro.
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4. O desconhecimento do prazo legal ou o desempenho de fung¢des apenas burocraticas ndo isentam o
candidato de apresentar prova de desincompatibilizagao.

5. Agravo Interno a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 24/09/2018, no RCAND n° 0600988-62, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

RECURSO ELEITORAL. ELEIGOES 2016. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE. REGISTRO DE
CANDIDATURA. DESINCOMPATIBILIZACAO. ACORDAO TRANSITADO EM JULGADO. ARGUICAO DE
PROVA FALSA.

1. A desincompatibilizagao de servidor publico municipal, matéria de ordem infraconstitucional, prevista
na Lei Complementar n° 64/90, deve ser suscitada no ambito do processo de registro de candidatura,
em sede de impugnacao, estando sujeita a preclusido se nao oferecida no momento préprio. 2. Nao resta
configurada a superveniéncia dos fatos, quando a candidata recorrida estava obrigada a se afastar de
suas fungdes a partir de 02/07/2016, momento anterior ao requerimento de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 20/03/2017, no RE n° 23357, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias da
Silva)

ELEIGOES 2016. RECURSO ELEITORAL. Desnecessaria a desincompatibilizagdo de servidor publico,
ainda que estadual, que exerce suas fungdes em municipio distinto do qual se pretende candidatar.
Precedentes TSE.

(Ac.-TRE-PE, de 11/10/2016, no RE n°® 37004, Relator(a) Desembargador(a) Anténio de Melo e Lima)

7.3 CONDENAGAO A SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS POR ATO DOLOSO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO
ESTADUAL. TRANSITO EM JULGADO DE AGCAO POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS. AUSENCIA DE CONDICAO DE ELEGIBILIDADE.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. O requerente junta certiddo de objeto e pé afeta a agdo de improbidade administrativa, transitada em
julgado em 13/07/2021, na qual foi declarada a suspensé&o de seus direitos politicos por 3 (trés) anos.

2. Ausente a condigao de elegibilidade inscrita no art. 14, § 3°, Il, da CFRB/1988. Cuidando-se de matéria
de ordem publica, e, portanto, conhecivel ex officio, resta inviabilizada a postulagao requerida.

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0600889-53, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior)

ELEICOES 2022. AIRC. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNACAO. INELEGIBILIDADE DO ART 1°,
|, ALINEA G, DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. REJEICAO DE CONTAS PELO TCE/PE. ATO DOLOSO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. IMPUTAGAO DE DEBITO. CONFIGURAGAO. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO.

1. Inelegibilidade descrita no art. 1°, g, da LC 64/90. Contas relativas ao cargo de Vereador, exercicio de
2009, rejeitadas por decisao irrecorrivel proferida pelo TCE/PE.

2. Nao cabe a Justica Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das decisdes proferidas por outros
orgdos do Judiciario ou dos tribunais de contas que configurem causa de inelegibilidade. Sumula 41 do
TSE.

3. Verbas de manutencdo de gabinete. Despesas realizadas a mingua de procedimento licitatério, sem
registro da finalidade e sem a apresentagao de controles idoneos. Irregularidades insanaveis.

4. Contas rejeitadas com imputagcido de débito e expressa anotagao de que deveriam ser remetidas
pecas ao MPPE por indicios de improbidade. Configurada a pratica de irregularidade insanavel,
caracterizada como ato doloso de improbidade administrativa.
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5. Nao ha coisa julgada ou direito adquirido advindo da decisdo judicial em registro de candidatura que
extrapole o &mbito daquele pleito. Mesmo que o registro do candidato tenha sido deferido nas Eleigbes
2018, nao existe nenhum impedimento para reanalise e reenquadramento dos fatos.

6. Impugnagéo julgada procedente. Registro de candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n°® 0601046-26, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
AIRC. REJEIGAO DE CONTAS. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ATO DOLOSO. ELEMENTOS.
ALINEA G. ARTIGO 1° DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/1990. ENQUADRAMENTO. DESPROVIMENTO
DO RECURSO. CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.

1. Para enquadramento na inelegibilidade da alinea “g”, deve-se verificar a ocorréncia cumulativa dos
seguintes requisitos: 1°) Exercicio de cargo ou fungdo publica; 2°) Rejeicdo de contas; 3°) Irregularidade
insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa; 4°) Decis&o irrecorrivel do 6rgao
competente; e 5°) Inexisténcia de decisdo judicial que suspenda ou anule a decisdo que rejeitou as contas.
2. As contas do entdo Presidente e Ordenador de Despesas da Camara Municipal de Escada, relativas ao
exercicio financeiro de 2008, cujo acérdao foi publicado em 20 de novembro de 2012, foram rejeitadas por
deciséo irrecorrivel por 6rgdo competente (TCE), enquadrando-se na inelegibilidade do art. 1°, alinea “g”, da
LC n.° 64/1990.

3. Restou incontroverso que ha decisao irrecorrivel de rejeicdo de contas, proferida por érgdo competente
(TCE-PE), no ano de 2012, figurando o recorrente como Ordenador de Despesas, relativas ao exercicio de
2008, no Processo TC N° 0920035-6 (TCE-PE).

4. O recorrente, considerado ordenador de despesas, teve suas contas rejeitadas, dentre outras
infragdes, em razdo da nao realizagdo de procedimento licitatério. Fato que, por si s6, ja se mostra
suficiente para enquadrar a conduta nos elementos finais da descrigao normativa do art. 1°, 1, "g", da
LC n.° 64/1990, configurando ato doloso de improbidade administrativa (dolo genérico).

5. Eventual decisdo de deferimento do registro de candidatura em eleigdo anterior ndo é apta a formar coisa
julgada, ndo impede que agora reconheca a inelegibilidade e indefira o pedido. A decisdo que julga registro
da candidatura tem eficacia restrita a eleigdo respectiva, ndo fazendo, coisa julgada para elei¢cdes
posteriores.

6. Os atos aferidos no RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600206-32.2020.6.17.0082 - Santa Filomena —
PERNAMBUCO- nao foram enquadrados como atos dolosos de improbidade administrativa, o impugnado
era mero processador de despesas, ndo havendo prestacao de contas em seu nome préprio. O referido
julgamento apresenta fortes distingdes com o que ora se julga, ndo podendo servir como precedente
persuasivo.

7. Ante o exposto, estando configurado o enquadramento do caso concreto a inelegibilidade do art. 1°, I, “g”,
da Lei Complementar 64/1990, votou-se no sentido de negar provimento ao recurso manejado, mantendo o
indeferimento do registro de candidatura do recorrente

(Ac.-TRE-PE, de 14/12/2020, no RE n° 0600214-04, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADES DA LC N° 64/90, ART. 1°, 1, “g”,
“". REJEICAO DE CONTAS. TCU. CAMARA DE VEREADORES. DECISAO SUSPENSIVA. ATO DOLOSO
DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ENRIQUECIMENTO ILICITO. PROVIMENTO AOS RECURSOS.
[...]

4. Patente a irregularidade na gestao previdenciaria do municipio, diante da configuragcao do vicio insanavel,
grave, que gerou prejuizos ao erario. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral consolidou-se no
sentido de entender a auséncia de repasse de contribui¢des previdenciarias e seu ndo recolhimento, como
condutas capazes de gerar dano ao erdrio e, consequentemente, de atrair a inelegibilidade da alinea g.
5.Diante de todo o conjunto de irregularidades apontadas, tenho por presentes a violagdo aos principios
constitucionais da administracdo publica, quais sejam: a moralidade e a legalidade de todos os atos
publicos, caracterizando, no caso concreto, a toda evidéncia, serem insanaveis os atos realizados pelo
entdo candidato enquanto gestor, denotando um agir pautado no descaso para com a coisa publica.

6. O texto da alinea “I”, a inelegibilidade ora analisada restara caracterizada se, em decisédo proferida por
6rgao colegiado ou transitada em julgado: a) for aplicada a sangéo de suspensdo dos direitos politicos; b)
for reconhecida a pratica de ato doloso de improbidade administrativa; c) importe lesdo ao patrimdnio
publico e haja enriquecimento ilicito.
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7. O candidato foi condenado em 2° grau de jurisdigdo por improbidade administrativa, Processos Judiciais
n° 468-06.2010.8.17.1540, 492-34.2010.8.17.1540, 800348-67.2016.4.05.8303 e 800273-
75.2014.4.05.8310.

8. As condutas apuradas nos processos denotam varias irregulares praticadas pelo recorrente, algumas
graves, capazes de gerar dano ao erario e enquadrar o enriquecimento ilicito, pois entre elas estdo a
auséncia de recolhimento das contribui¢gdes previdenciarias e a inexibilidade de licitagdo com a presencga de
superfaturamento.

9. Deve ser reformada a sentenga de piso, pois estdo presentes os elementos necessarios a configuragéo

das inelegibilidades descritas no art. 1°, inciso |, alinea “I’ e “g” da LC n°® 64/90.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE n° 0600188-53, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. PREFEITO. INDEFERIDO.
ART. 1°, 1, G, DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/1990. SUCESSAO DE DECRETOS LEGISLATIVOS.
DECISAO JUSTICA ESTADUAL VIGENTE. AUSENCIA DE REPASSE DE CONTRIBUIGOES
PREVIDENCIARIAS. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONFIGURAGAO.
RECURSO NAO PROVIDO.

[...]

2. As causas de inelegibilidade supervenientes ao requerimento de registro de candidatura poderdo ser
objeto de analise pelas instancias ordinarias no préprio processo de registro de candidatura, desde que
garantidos o contraditério e a ampla defesa. Tese fixada no Recurso Ordinario n® 154-29/DF

3. No caso, a rejeicdo das contas ndo resultou apenas da auséncia de recolhimento de contribuicdes
previdenciarias, abrangendo também o desconto das contribuigbes de servidores sem o devido repasse. A
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral consolidou-se no sentido de entender a auséncia de repasse de
contribui¢cdes previdenciarias e seu nao recolhimento, como condutas capazes de gerar dano ao erario e,
consequentemente, de atrair a inelegibilidade da alinea g.

4. Do conjunto das irregularidades apontadas, patente a violagdo aos principios constitucionais da
administragdo publica, quais sejam: a moralidade, a publicidade e legalidade de todos os atos publicos,
caracterizando, no caso concreto, a toda evidéncia, serem insanaveis os atos realizados pelo entéo
candidato enquanto gestor, denotando um agir pautado na descaso para com a coisa publica.

5. O dolo é elemento subjetivo inerente a atuacdo vinculada do administrador publico aos principios e
normas legais e constitucionais, sendo suficiente o dolo genérico. Precedentes TSE.

6. considerando a vigéncia do Decreto Legislativo n® 02/2015, decisao irrecorrivel de autoridade competente
para julgar as contas do gestor municipal, fundada em parecer prévio do TCE/PE, da qual se extrai a pratica
de irregularidade insanavel, caracterizada como ato doloso de improbidade administrativa, é de se
reconhecer inelegivel o ora candidato, por forga no disposto no art. 1°, |, g, da LC 64/90.

7. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600028-94, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

ELEICAO 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADORA. AUDITORIA ESPECIAL RECONHECE
ATO DE IMPROBIDADE. INELEGIBILIDADE. REGISTRO INDEFERIDO. REQUISITOS NECESSARIOS:
CONDUTA DOLOSA E VIiCIO INSANAVEL. DOLO GENERICO. PRESENTE. NAO PROVIMENTO.
INDEFERIMENTO.

1. Para configurar a hipétese prevista no artigo 1°, inciso |, alinea "g", da LC n° 64/90, deve a irregularidade
caracterizar ato doloso de improbidade administrativa e ser insanavel.

2. Reconhecimento pela corte de contas estadual da pratica de ato de gestdo ilegal, ilegitimo ou
antiecondmico de que resulte injustificado dano causado ao erario, artigo 73, inc. Il da Lei Estadual n°
12.600/04;

3. Consciéncia reiterada de ato de improbidade pelo recebimento por quatro anos o salario de professora
municipal sem nunca haver comparecido ao seu local de trabalho, durante o mesmo periodo em que
exerceu o cargo de presidenta da camara de vereadores de Pombos/PE. Presente o dolo.

4. Recurso nao provido. Registro Indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600193-70, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)
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RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
INELEGIBILIDADE. REJEIGAO DE CONTAS PELA CAMARA MUNICIPAL. CONDENAGAO EM AGAO
DE IMPROBIDADE. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. PRESENGA DE DOLO NAO
CONFIGURADA. AUSENTES OS REQUISITOS DO ART. 1°, INC. I, ALINEAS “G” E “L” LC64/90.
RECURSO PROVIDO. REGISTRO DEFERIDO.

1. Suspensao de direitos politicos s6 pode ser reconhecida apés transito em julgado da decisdo que a tenha
imposto em agéo por improbidade administrativa (art. 20, caput, da Lei 8.429/1992;

2. A rejeicao das contas pela Camara Municipal ndo se mostra suficiente para evidenciar o dolo da conduta
da recorrente.

3. In casu, nao evidenciada presenca do dolo nas condutas imputadas a recorrente, conforme apreciagdo do
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco (no parecer) e do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco (na agéo por improbidade), ndo ha incidéncia das causas de inelegibilidade do art. 1°, inciso |,
alineas g e |, da Lei Complementar 64/1990, que exigem de modo expresso esse elemento subjetivo.

4. Recurso provido. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600377-09, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
AIRC. REJEICAO DE CONTAS. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ATO DOLOSO. ELEMENTOS.
ALINEA G. ARTIGO 1° DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/1990. ENQUADRAMENTO. DESPROVIMENTO
DO RECURSO. CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.

[...]

4. O recorrente, considerado ordenador de despesas, teve suas contas rejeitadas, dentre outras
infragdes, em razdo da nao realizagdo de procedimento licitatério. Fato que, por si s6, ja se mostra
suficiente para enquadrar a conduta nos elementos finais da descrigao normativa do art. 1°, 1, "g", da
LC n.° 64/1990, configurando ato doloso de improbidade administrativa (dolo genérico).

5. Eventual decisdao de deferimento do registro de candidatura em eleicdo anterior ndo é apta a
formar coisa julgada, ndo impede que agora reconheca a inelegibilidade e indefira o pedido. A
decisao que julga registro da candidatura tem eficacia restrita a eleicdo respectiva, ndo fazendo,
coisa julgada para eleicdes posteriores.

[...]

7. Ante o exposto, estando configurado o enquadramento do caso concreto a inelegibilidade do art. 1°, I, “g”,
da Lei Complementar 64/1990, votou-se no sentido de negar provimento ao recurso manejado, mantendo o
indeferimento do registro de candidatura do recorrente

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600214-04, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrdo)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. IMPUGNACAO. REJEIGAO DE CONTAS
PUBLICAS. TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO. ORGAO LEGITIMO. CONTAS JULGADAS
IRREGULARES. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DOLO GENERICO.
CONTRATAGAO DE PESSOAL SEM LICITAGAO E CONCURSO PUBLICO. PRECEDENTES DO TSE.
VIOLAGAO DOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA IMPESSOALIDADE E ISONOMIA. MA GESTAO
DA COISA PUBLICA. JUNTADA DE CERTIDAO DE OBJETO E PE EM GRAU DE RECURSO.
POSSIBILIDADE. CONSTATACAO DE OUTRA DESAPROVACAO DE CONTAS PUBLICAS. TCU. OUTRO
EXERCICIO FINANCEIRO. EMISSAO DE CHEQUES SEM A COMPROVACAO DA DESPESA. PREJUIZO
AO ERARIO NO VALOR DE R$ 64.364,59. VICIOS INSANAVEIS E ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE.
CONSTATACAO DE OUTRA CAUSA DE INELEGIBILIDADE. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE
CANDIDATURA.

1. A imputagcdo da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, I, alinea “g”, pressupde o
preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos: i) exercicio de cargos ou fungées publicas; ii)
rejeicao de contas pelo 6rgao competente, transitada em julgado no ambito administrativo; iii)
decisdao nao suspensa ou anulada pelo do Poder Judiciario; iv) irregularidade insanavel; v) ato
doloso de improbidade administrativa.

2. O descumprimento da Lei de Licitagdes e a contratagcdo de pessoal sem concurso publico evidenciam a
ineficiéncia do gestor e a sua irresponsabilidade no trato da coisa publica. Essas ilegalidades constituem
vicio insanavel e ato doloso de improbidade administrativa, afinal houve descumprimento das regras
disciplinadas na Portaria do Ministério da Saude, n° 1.886, de 18/12/1997, além de violagdo a Constituicao
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Federal, em afronta ao principio da impessoalidade e da isonomia. Precedente TSE (Ac. de 16.10.2014 no
AgR-RO n° 75944, rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura.)

3. Possibilidade de apresentacdo de certiddo de “objeto e pé” em grau de recurso, exige a andlise de
eventual causa de inelegibilidade. Na hipétese, restou evidenciado outro julgamento de desaprovagéo de
constas publicas, desta vez um acérddao do TCU, exercicio 1999, no qual a ora recorrente foi
responsabilizada pela emissdo de cheques sem a comprovacao de despesas causando prejuizo ao erario
no valor de R$ 64.364,59. Indubitavelmente, a conduta constitui ato doloso de improbidade administrativa.

4. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600307-85, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando de Aguiar Silva)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. SENTENCA INELEGIBILIDADE. ART. 1°,
I, G, DA LC N° 64/90. RECURSO ELEITORAL. IRREGULARIDADES GRAVES. ATESTOS DE SHOWS
FANTASMAS. PAGAMENTO DE DESPESAS INEXISTENTES. PREJUIZO AO ERARIO. ATO DOLOSO.
CONFIGURAGAO. NAO PROVIMENTO.

1. Consoante posicionamento sedimentado na Corte Superior Eleitoral, compete a Justica Eleitoral proceder
ao enquadramento juridico das irregularidades como sanaveis ou insanaveis para fins de incidéncia da
inelegibilidade do art. 1°, I, g, da Lei Complementar n° 64/90.

2. Diante da gravidade das irregularidades apontadas no julgamento do TCE, considerando que a gestora
atestou todas as notas fiscais referentes a despesas nido existentes (shows fantasmas), que causaram
prejuizo ao erario no montante de R$ 1.025.540,00, resta evidente a insanabilidade dos vicios e o ato
doloso de improbidade administrativa, aptos a atrair a incidéncia da inelegibilidade da art. 1°, inciso |, alinea
g, da Lei Complementar n°® 64/90.

3. Recurso néo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600090-85, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando de Aguiar Silva)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. SENTENCA INELEGIBILIDADE. ART. 1°,
I, G, DA LC N° 64/90. RECURSO ELEITORAL. PRELIMINAR DE NULIDADE DE DEFESA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. AFASTADA. MERITO. TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. TCU.
CONVENIO FEDERAL. IRREGULARIDADES GRAVES. DESPESAS INELEGIVEIS E AUSENCIA DE
DOCUMENTAGAO COMPROBATORIA DE GASTOS. DEVER DE PRESTAR CONTAS. PREJUIZO AO
ERARIO. ATO DOLOSO. CONFIGURAGAO. NAO PROVIMENTO.

1. A preliminar de cerceamento de defesa ndo merece ser acolhida, por duas razdes: i) o Acérdao do TCU
n.° 9429/2016 que fundamentou o indeferimento do registro ja constava na relagao do Sisconta, desde a
primeira cota ministerial, e, conforme relatado, o candidato teve oportunidade para se manifestar sobre
esses documentos; ii) considerando a interposi¢éo do recurso eleitoral, além da manifestagédo oral deduzida
pelo advogado, exercido em sua plenitude nos termos regimentais, necessario reconhecer a auséncia de
prejuizo para a defesa. Com base na teoria da causa madura, indubitavelmente, o feito esta regular para o
enfrentamento do mérito recursal.

2. Consoante posicionamento sedimentado na Corte Superior Eleitoral, sabe-se que na hipoétese do
julgamento de contas relativo a convénios firmados entre municipio e outro ente da Federagéo, o 6rgao
competente para deliberar sobre as contas prestadas pelo prefeito sera o Tribunal de Contas, e ndo a
Camara Municipal, em excec¢ao a regra de competéncia do art. 31 da CF/1988;

3. Diante da gravidade das irregularidades apontadas no julgamento do TCU, sobretudo em virtude da
auséncia de documentagdo comprobatdria de gastos e despesas inelegiveis, que causaram prejuizo ao
erario no montante de R$ 742.382,74, resta evidente a insanabilidade dos vicios e o ato doloso de
improbidade administrativa, aptos a atrair a incidéncia da inelegibilidade da art. 1°, inciso |, alinea g, da Lei
Complementar n° 64/90. Precedentes do TSE.

4. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600585-90, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto da Silva
Maia)

7.4 CONDENACAO CRIMINAL

Jurisprudéncia TSE:
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO. ELEICOES 2018. DEPUTADO FEDERAL. REGISTRO
DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADES. CONDENAGAO PENAL POR ORGAO COLEGIADO. CRIME
ELEITORAL. ART. 1° |, E, 4, DA LC 64/90. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. SUBSTITUICAO.
RESTRITIVA DE DIREITOS. IRRELEVANCIA. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART.
1°, 1, L, DA LC 64/90. DANO AO ERARIO E ENRIQUECIMENTO ILICITO. CONFIGURAGAO. USO.
SERVIDOR PUBLICO. DIVULGAGCAO. INFORMATIVO. INTERESSE PARTICULAR. PUBLICOS.
DESPROVIMENTO.

1. E inelegivel, por oito anos, quem tiver contra si condenagio penal — proferida por 6rgao colegiado
e independentemente de transito em julgado — por pratica de crime eleitoral ao qual se comine pena
privativa de liberdade, a teor do art. 1°, 1, e, 4, da LC 64/90. [...]

3. E irrelevante, para fins de inelegibilidade, que a pena corporal inicialmente aplicada venha a ser
convertida em restritiva de direitos, pois a barreira a cidadania passiva advém do decreto
condenatério e nao da espécie da reprimenda imposta ao réu. Teleologia da Sumula 61/TSE e de
precedentes. [...]

4. Entender de modo diverso afrontaria o § 4° do art. 1° da LC 64/90, em que o legislador ressalvou de
forma expressa os casos em que nao se aplica o 6bice da alinea e, de modo que ndo compete ao intérprete
ampliar o rol para incluir novas excegdes, entre elas a imposi¢ao de penas alternativas. [...]

(Ac.-TSE, de 13/11/2018, no AgR-RO n° 0600319-68, Relator(a) Ministro(a) Jorge Mussi)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. INDEFERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA
AO CARGO DE DEPUTADO FEDERAL. OMISSAO NO JULGADO. AUSENCIA. JUNTADA DE CERTIDAO
DE OBJETO E PE EM SEDE RECURSAL. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DA SUMULA 5 DO TRE-PE.
COMPROVACAO DE AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO A ATRAIR A SUSPENSAO DOS
DIREITOS POLITICOS. PENDENCIA DE JULGAMENTO COLEGIADO DE RECURSO CONTRA
SENTENGA PENAL CONDENATORIA. AUSENCIA DE INELEGIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.
DEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. No caso dos autos, verificou-se que o candidato atualmente cumpre pena de 7 anos e 6 meses de
reclusdo e 20 dias-multa pelo crime de contrabando e associagéo criminosa (artigos 334-A e 288, do Codigo
Penal).

2. Essa informagao (motivo do indeferimento de registro) foi colhida justamente da certiddo narrativa que se
alega omissao (ID 29256475). Apesar de referido documento mencionar se tratar apenas de cumprimento
provisoério de pena, ndo menciona o atual estagio do processo nas posteriores instancias. Considerando o
nao atendimento da intimagao de juntada de certiddo de objeto e pé, foi indeferido o registro de candidatura
ante a impossibilidade de precisar a suspensdo dos direitos politicos ou inelegibilidade por condenacgao
colegiada.

3. Portanto, ndo ha omissao no julgado embargado.

4. A pretexto de trazer, nesta fase recursal, documento antes ndo apresentado, no ensejo de sanar a
inconsisténcia constatada, o ora embargante indica vicio de omissdo no julgado que, como visto,
efetivamente ndo ocorre.

5. Contudo, em se tratando de processo de registro de candidatura, ha a possibilidade de juntada de
documentacdo complementar em sede de recurso, ainda que tenha sido regularmente provocado o
candidato nessa diregao. Inteligéncia da sumula 5 do TRE-PE.

6. O embargante colaciona documento habil a demonstrar seu cumprimento provisério de pena por meio da
certiddo de objeto e pé, de modo que ndo mais subsiste dbice a pretensa registrabilidade de candidatura
para as eleigdes 2022.

7. A suspensao dos direitos politicos prevista no art. 15, lll, da CF/88, é efeito secundario automatico
das condenagdes criminais incidente apenas apds seu transito em julgado. De outro turno, a
inelegibilidade prevista no art. 1°, I, “e-1”, da lei complementar 64/90, € somente aplicavel a partir de
decisdo colegiada ou com o transito em julgado. Como a certiddo trazida com os embargos atesta a
pendéncia de julgamento colegiado do recurso interposto da sentenga condenatéria em questéo, forgoso
reconhecer, ao menos por hora, o afastamento da causa de inelegibilidade.

8. Providos os embargos de declaragédo para, concedendo efeitos infringentes, em consonancia com o
parecer da Procuradoria, deferir o registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no ED-RCand n° 0601077-46, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)
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REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. IMPUGNACAO. CONDENAGAO CRIMINAL.
INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, |, “E”, 1, DA LC N° 64/90. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA
ESTATAL. DEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Condenacéo pela pratica de crime de desvio de recursos publicos, art. 1°, |, do Decreto-Lei n 201/1967.
Recebimento da denuncia apdés o prazo prescricional. Art. 109, IV do Cddigo Penal. Prescricdo da
Pretens&o Punitiva Estatal com efeito retroativo declarada por sentenca transitada em julgado.

2. O reconhecimento da prescricdo da pretensao punitiva estatal afasta ndo sé os efeitos principais, como
também os efeitos secundarios e extrapenais, inclusive a inelegibilidade.

3. Improcedente a impugnacgéo. Deferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601360-69, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. ACAO DE IMPUGNACAO AO
REGISTRO DE CANDIDATURA (AIRC). REQUERENTE POSSUI CONDENAGAO TRANSITADA EM
JULGADO POR TRAFICO DE ENTORPECENTES. INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 1°, INCISO |,
ALINEA E, ITEM 7, DA LC 64/90. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A pretensa candidata foi condenada pelo crime de trafico de entorpecentes, que gera a inelegibilidade
prevista no art. 1°, inciso |, alinea e, item 7, da LC 64/90.

2. A Sumula 61 do TSE preceitua que “O prazo concernente a hipétese de inelegibilidade prevista no art. 1°,
I, e, da LC n°® 64/90 projeta-se por oito anos apds o cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade,
restritiva de direito ou multa.”

3. In casu, o cumprimento da pena ocorreu em 10 de margo de 2017, o que implica dizer que a impugnada
ainda se encontra inelegivel.

4. Acao de Impugnacdo ao Registro de Candidatura julgado procedente para declarar a impugnada
inelegivel e, em consequéncia, indeferir o seu pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0600910-29, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Francisco
Roberto Machado)

ELEICOES 2022. ACAO DE IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. AIRC. PROVIMENTO.
ART. 1°, INCISO |, ALINEA E, 1, DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. CONDENAGAO CRIMINAL.
FALSIFICAGAO DE DOCUMENTO PUBLICO. EXTINGAO DA PUNIBILIDADE HA MENOS DE 8 ANOS.
DETRAGAO ELEITORAL. INAPLICABILIDADE.

1. A inelegibilidade que ensejou provimento da AIRC em questdo encontra-se elencada no art. 1°, inciso |,
alinea "e", item 1, da LC n° 64/90.

2. O impugnado foi condenado pelo crime de falsificacdo de documento publico. Restou incontroverso nos
autos que a extingdo de sua punibilidade s6 ocorreu em 12/11/2019.

3. Na hipétese, inaplicavel a interpretagcdo conforme a constituicdo ao art. 1°, I, e-1, da LC 64/90, para
aplicar a detragao da inelegibilidade. Inteligéncia da sumula 61 do TSE menciona que " o prazo concernente
a hipétese de inelegibilidade prevista no art. 1°, I, e, da LC n° 64/90 projeta-se por oito anos apdés o
cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade, restritiva de direito ou multa ”.

4. Provimento da agao de impugnagao e consequente indeferimento do registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601020-28, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO FEDERAL.
AUSENCIA DE PROVA DE QUITACAO ELEITORAL. CONDENAGAO CRIMINAL TRANSITADA EM
JULGADO. DIREITOS POLITICOS SUSPENSOS. ARTS. 14, § 3°, II, E 15, lll, DA CF. ART. 1°, |, E, DALC
64/1990. NAO PREENCHIMENTO DE CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE. NAO APRESENTACAO DE
CERTIDAO DE OBJETO E PE RELATIVAMENTE AOS PROCESSOS INDICADOS EM CERTIDAO
CRIMINAL POSITIVA. ART. 27, § 7°, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. DOCUMENTO ESSENCIAL.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Havendo informagcao no Cadastro Eleitoral de que o interessado se encontra com os direitos
politicos suspensos em razdao de condenagao criminal transitada em julgado, nos termos do
disposto no artigo 15, lll, da Constituicao da Republica Federativa do Brasil e do artigo 1°, 1, e, da Lei
complementar 64/1990, impode-se concluir que nao possui ele a condi¢ao de elegibilidade prevista no
art. 14, § 3°, 1, da Constituicdo, em face do que o registro da sua candidatura deve ser indeferido.
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3. Apresentada certiddo criminal positiva da Justica Estadual de 1° e 2° Graus impde-se a apresentagao de
certiddo de objeto e pé de cada um dos processos indicados, sob pena de indeferimento do registro da
candidatura (Artigo 27, § 7°, da Resolugédo TSE n°® 23.609/2019).

4. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand n° 0600771-77, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. IMPUGNACAO. CONDENAGAO CRIMINAL.
INELEGIBILIDADE DO ART. 1° |, E, 9, DA LC N° 64/90. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGISTRO
DE CANDIDATURA.

1. Causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, I, e, 9 da LC n° 64/90. Diante da existéncia de deciséo
proferida por 6rgao judicial colegiado pelos crimes enumerados no tipo, incide a inelegibilidade desde a
condenagéo até o término do prazo de 08 (oito) anos apds o cumprimento da pena.

2. O requerente cumpriu a pena e teve extinta a sua punibilidade em setembro de 2021. Efeitos da
inelegibilidade decorrente da condenacgéo pelo crime previsto no art. 214 da Lei 12.015/09 até setembro de
2029. Aplicagdo da Sumula n® 61 do TSE.

3. Julgada procedente a impugnagéo ofertada pelo Ministério Publico Eleitoral e indeferido o pedido de
registro de candidatura do candidato.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand n° 0600599-38, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. RRC. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. CRIME. HOMICIDIO. TRIBUNAL DO JURI. CONDENAGAO PENAL.
INELEGIBILIDADE. ART. 1°, 1, E, DA LC 64/90. DESPROVIMENTO.

1. O recorrente foi condenado no art. 121, § 2°, incisos | e IV, e ainda art. 288 do Cdodigo Penal Brasileiro
(crime de homicidio qualificado e crime de associagdo criminosa) pelo tribunal do juri, a uma pena de 22
anos de reclusdo, no bojo do processo n° 0006522-65.2018.8.17.0001.

2. O recorrente incorre na causa de inelegibilidade do art. 1°, |, “e”, da LC n°® 64/90.

3. Nao houve violagdo da inércia da jurisdigao, pois a matéria suscitada € de conhecimento ex officio e de
ordem publica, sendo regulada por um quadro normativo de forga cogente, cujo respeito informa
exatamente o Amago e a utilidade do presente processo de afericao de registro de candidatura (Sumula 45
do TSE).

4. A condenagéao por crime doloso contra a vida julgado pelo Tribunal do Juri € causa de inelegibilidade
atraindo a incidéncia do disposto no art. 1°, inciso |, alinea e, n°® 9, da LC n° 64/90, visto que o Tribunal do
Juri é 6rgéo judicial colegiado e seus veredictos sao validos para gerar a referida causa de inelegibilidade.

5. Diante do exposto, negou-se provimento ao recurso manejado, mantendo a sentenga impugnada, no
sentido de indeferimento do registro de candidatura do recorrente, diante da inelegibilidade do art. 1°, I, “e”,
da LC n°® 64/90.

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE n° 0600125-13, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
INELEGIBILIDADE. ART. 27, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/19. REQUISITO. CANDIDATO EM
CUMPRIMENTO DE PENA DE LIBERDADE. REGIME ABERTO. CAUSA DE INELEGIBILIDADE.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtengéo do registro de candidatura se dividem em dois grandes grupos, pois o
pretenso candidato tem que preencher todas as condigbes de elegibilidade e, ainda, n&o incidir em
quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O recorrente deixou de apresentar documento previsto na relacdo do art. 27 da Resolugdo TSE N°
23.609, de 18 de dezembro de 2019, do Tribunal Superior Eleitoral, que constitui condicdo de
registrabilidade.

3. O recorrente encontra-se em cumprimento de pena privativa de liberdade (em regime aberto) por
pratica de crime previsto no art. 121, § 2.°, inciso I, do Cédigo Penal, conforme certidao apresentada.
Por consequéncia, o recorrente incide em causa de inelegibilidade (art. 1.°, inciso I, alinea e, da Lei
Complementar 64, de 18 de maio de 1990 — Lei das Inelegibilidades).

4.Desprovimento do recurso.
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(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600538-76, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Jose Alberto De
Barros Freitas Filho)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
INELEGIBILIDADE. SENTENCA PENAL CONDENATORIA. EXTINGCAO DA PENA DECRETADA PELO
JUIZO DAS EXECUCOES. DESCABIMENTO DE REDISCUSSAO DA MATERIA NA JUSTICA ELEITORAL.
SUMULAS TSE N° 41 E 61. RECURSO NAO PROVIDO. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Condenagao criminal tipificada no art. 288 do Cédigo Penal Brasileiro e art. 14 da Lei 6.368/76
(antiga Lei de entorpecentes);

2. Nao cabe a Justica Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das decisbes proferidas por outros
6rgaos do Judiciario ou dos tribunais de contas que configurem causa de inelegibilidade, consoante sumula
TSE n° 41;

3. In casu, ndo cabe a esta Corte proferir juizo de valor sobre a decisdo que julgou extinta a pena do
recorrente, considerando que o juizo competente para tal apreciacéo € o da vara das execugdes penais;

4. A extingao da punibilidade decretada pelo Juizo de Execug¢ao, em razdo do cumprimento da pena,
constitui o marco inicial da contagem do prazo de 8 anos de inelegibilidade a que alude a alinea e do
inciso | do art. 1° da LC 64/90, configurada a incidéncia do art. 1°, inc. |, alinea "e", item "7" da LC n°
64/90 ao caso (cf. Sumula 61 do TSE);

5. Recurso nédo provido. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600120-64, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIDO. VEREADOR. CONDENAGAO
CRIMINAL TRANSITADA EM JULGADO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ART. 157, §, E, ITEM 7, DA
LC N. 64/90. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. INiCIO DO PRAZO
DA PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA EM 19.06.20 RECONHECIDA PELO TSE EM
DECISAO DEFINITIVA. PROVIMENTO DO RECURSO. REGISTRO DEFERIDO.

1. Condenacao criminal com transito em julgado.

2. Conta-se o inicio do prazo de 8 (oito) ano, previsto no art. 1°, |, “e”, item 2, da LC 64/90, com a
redagdo dada pela LC n° 135, da data prescrigdo da pretensidao executoria.

3. Recurso provido. Registro Deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600094-12, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INELEGIBILIDADE. ART. 1°, |, E, 7, DA
LEI COMPLEMENTAR N° 64/1990 CONFIGURAGAO. CONDENAGAO CRIMINAL. TRAFICO DE
DROGAS. DECISAO PROFERIDA POR ORGAO JUDICIAL COLEGIADO. INDEFERIMENTO DE
REGISTRO.

1. O recorrente foi condenado por um 6rgéo colegiado por trafico ilicito de drogas, tipificado no art. 33 da Lei
11.343/2006, incidindo na inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso I, alinea e, 7, da Lei Complementar
64/1990.

2. Manutencgéo da decisdo do magistrado a quo que indeferiu o registro de candidatura do recorrente.

3. Nao provimento do recurso do candidato.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600037-80, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando de Aguiar Silva)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO. CONDENAGAO
CONFIRMADA POR ORGAO COLEGIADO. CRIME DA LEI ANTITOXICOS. ART. 1°, |, E, ITEM 7, DA LC
N. 64/90. CAUSA DE INELEGIBILIDADE EXPRESSA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Para o reconhecimento da inelegibilidade prevista no art. 1, |, “e”, item 7, da Lei complementar no 64/90,
com a redagao dada pela LC no 135/2010, ndo se exige o transito em julgado de condenagado criminal
lastreada na Lei de Antitdxico, quando confirmada em segunda instancia por 6rgao colegiado, por expressa
previsdo legal. No caso, a condenacgdo foi confirmada por turma do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco em acérdao publicado no DJE n° 162 em 09/09/2020, conforme certiddo colacionada aos
autos.

2. Recurso nao provido.
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(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600064-75, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. IMPUGNAGAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
INELEGIBILIDADE. ALINEA “E”. SENTENGA CONDENATORIA. TRANSITO EM JULGADO. CRIME DE
INCENDIO EM CASA HABITADA OU DESTINADA A HABITAGAO. INDULTO. EXTINGAO DA
PUNIBILIDADE. DANO QUALIFICADO. ABSORGAO. BEM JURIDICO. PROPRIEDADE PRIVADA.
INELEGIBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Pesou contra o recorrente condenagdo criminal baseada no art. 250, § 1°, “@” (crime de incéndio) a
residéncia particular, sendo condenado a uma pena de 10 anos, 4 meses e 13 dias, além de multa,
posteriormente reformada, em parte, apenas no que diz respeito ao quantum da pena, mantendo a sua
condenagéo, reduzindo a sang¢ao imposta para 4 (quatro) anos e 20 (vinte) dias-multa.

2. O transito em julgado ocorreu em fevereiro de 2015, tendo o recorrido sido contemplado com indulto
presidencial (art. 1°, XIV, do Decreto n.° 8.615/20), reconhecido por sentenc¢a lavrada em 18/07/2016, no
Processo n.° 81-44.2015.4.05.8310.

3. “[A] extingdo da punibilidade, pelo cumprimento das condi¢des do indulto, equivale, para fins de
incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, “e”, da Lei Complementar n° 64/90, ao
cumprimento da pena.” (Ac. de 16.12.2008 no ED-AgR-REspe n° 28.949, rel. Min. Joaquim Barbosa).

4. O crime ndo é classificado como de menor potencial ofensivo, possuindo acdo penal publica
incondicionada, portanto, ndo ha que se falar na excecgéo prevista no art. 1°, § 4°, da LC n.° 64/1990.

5. Nos termos da Sumula-TSE n° 41, "[n]ao cabe a Justi¢a Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das
decisbes proferidas por outros Orgdos do Judiciario ou dos Tribunais de Contas que configurem causa de
inelegibilidade”.

6. O crime pelo qual fora condenado o pré-candidato (incéndio em casa habitada ou destinada a habitagdo)
possui como elemento objetivo o tipo previsto no crime o dano a propriedade privada, sendo causa,
portanto, de absor¢édo dessa conduta criminosa.

7. Em outras palavras, o dano qualificado pelo emprego de substancia inflamavel ou explosiva e, ainda, com
prejuizo consideravel para a vitima (art. 163, § unico, Il e IV, do Cddigo Penal Brasileiro) é absorvido pelo
crime complexo de incéndio, pelo qual o pré-candidato foi condenado.

8. O crime pelo qual foi condenado o recorrido, incéndio com causa de aumento de pena em razio da
conduta ter atingido casa habitada ou destinada a habitagdo (art. 250, caput e 250, §1°, Il, “a@”), deve ser
enquadrado na inelegibilidade do art. 1°, I, “e”, item 2 (crime contra patriménio privado) da LC n° 64/90.
Precedentes do TSE.

9. Nos termos da Sumula 61 do TSE, "o prazo concernente a hipétese de inelegibilidade prevista no art. 1°,
I, e, da LC n°® 64/90 projeta-se por oito anos apds o cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade,
restritiva de direito ou multa". A extingdo da pena ocorreu em 2016, estando, portanto, o impugnado ainda
inelegivel.

10. Deu-se provimento aos recursos manejados, para, reformando a sentencga, indeferir o registro de
candidatura do recorrido, diante da inelegibilidade do art. 1°, |, “e”, da LC n° 64/90.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600136-96, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

1.ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO. CONDENAGAO
CRIMINAL TRANSITADA EM JULGADO. CRIME CONTRA AS RELAGOES DE CONSUMO.
INELEGIBILIDADE NAO PREVISTA NO ART. 1, INC. I, ALINEA “E”, LC N. 64/90. RESTRIGAO DE
DIREITO FUNDAMENTAL. INTERPRETAGCAO ESTRITAMENTE LEGAL. DEFERIMENTO DO
REGISTRO. PROVIMENTO DO RECURSO.

2. Constata-se da legislagdo que os crimes contra a relagdo de consumo nao constam no rol dos delitos que
ensejam inelegibilidade.

3. A discussdo maior se consubstancia na restricdo ou ndo de direitos fundamentais, garantidos
constitucionalmente a todos os que preenchem os requisitos constantes do art. 14, § 3°, da Carta Magna.
Como direito fundamental que é, s6 comporta restricdes legalmente previstas, sendo vedada a ampliacéo
de impedimentos ao seu exercicio. Precedentes.

4. O entendimento jurisprudencial majoritario € o caminho mais acertado na questao posta em julgamento,
devendo-se privilegiar o direito universal de ser votado, preenchidos os requisitos legais, constantes do § 3°,
art. 14, da Constituicdo Federal.

5. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600095-80, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
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Fernando de Aguiar Silva)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. ART. 1°, INCISO |, ALINEAE, 1, DA
LEI COMPLEMENTAR 64/90. CONDENAGAO CRIMINAL. EXTINGAO DA PUNIBILIDADE.

1. A inelegibilidade que ensejou o indeferimento do registro de candidatura em questdo encontra-se
elencada no art. 1°, inciso I, alinea “e”, item 1, da LC n° 64/90.

2. A Sumula n° 61 do TSE menciona que “o prazo concernente a hipoétese de inelegibilidade prevista no art.
1°, 1, e, da LC n° 64/90 projeta-se por oito anos apds o cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade,
restritiva de direito ou multa”.

3. O candidato foi condenado, nos autos do Processo n.° 0011326-67.2004.8.17.0001, da Vara de Crimes
Contra a Administracdo Publica do Recife/PE, tendo sido declarada a extingdo da punibilidade em
03/05/2016, marco inicial para contagem do prazo de inelegibilidade, o qual apenas terminara em 2024.

4. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600090-21, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

ELEIGOES 2020. RECURSO ELEITORAL. AIRC. CRIME. TRANSITO EM JULGADO. EXTINGAO DA
PUNIBILIDADE. INELEGIBILIDADE. 8 ANOS. CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. DESPROVIMENTO.

1. Trata-se de Recurso Eleitoral em face de sentenca proferida pela 512 Zona Eleitoral — Taquaritinga do
Norte, que indeferiu o registro de candidatura a vereador, com base no art. 1°, I, “e”, da Lei Complementar
n°® 64/90.

2. Pesa contra o recorrente condenagao criminal baseada no art. 180, §1, do Cddigo Penal (receptagao
qualificada), nos autos da acao penal n° 000438-17.2010.8.17.1460, que tramitou na Vara unica desta
Comarca de Taquaritinga do Norte.

3. O impugnado, ora recorrente, foi condenado na pena definitiva de 02 anos e 06 meses e 10 dias de
reclusdo e 37- dias multa, tendo tal decisdo transitado em julgado no dia 20/02/2017 — conforme
documentos anexados ao id. 8371661.

4. O crime nao é classificado como de menor potencial ofensivo, portanto ndo se amolda a excegéo prevista
no art. 1°, § 4°, da LC n.° 64/19901, com agdo penal publica incondicionada. A punibilidade foi extinta em
14/09/2020, em razao do cumprimento da pena.

5. Aiinelegibilidade, apés cumprimento da pena, estende-se por 8 anos, ndo cabendo a esta Justica Eleitoral
rescindir ou alterar a coisa julgada pelo Juizo Criminal competente.

6. Negou-se provimento ao recurso manejado, conservando incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n°® 0600102-36, Relator(a) Desembargador(a) Rodrigo Cahu Beltrao)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. RRC. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. CRIME. CONDENAGAO. IMPROBIDADE. SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS.
INELEGIBILIDADE. AUSENCIA DE CONDIGAO DE ELEGIBILIDADE. FALTA DE QUITAGAO
ELEITORAL. DESPROVIMENTO.

1. O recorrente foi condenado no art. 1°, I, do Decreto-lei 201,de 27 de fevereiro de 1967 (Crime de
Responsabilidade de Prefeito, classificado como crime contra a Administragdo Publica), no Processo n.°
000239-41.2016.4.05.8302, oriundo da 242 Vara federal de Pernambuco.

2. A extingdo da pena ocorreu em 10 de margo de 2014, em razédo do indulto presidencial (Processo n°
1683-02.2012.4.05.8302 — id. n.° 7716311), ou seja, o recorrente esta inelegivel até 10 de margo de 2022.

3. Auséncia de condig¢éo de elegibilidade do art. 14, § 3°, Il, da CF: o recorrente foi também condenado por
ato de improbidade administrativa (Processo n° 0000433-83.2011.8.17.1290, Vara Unica de Sao
Caitano/PE) e encontra-se com seus direitos politicos suspensos (5 anos — sentenga com transito em
julgado em 22 de agosto de 2019 —id. n.° 7716311 e 7714411), nos moldes do art. 14, §3°, I, da CF, motivo
pelo qual ndo esta quite com a Justica Eleitoral (certiddo de id. n.° 7714711).

4. Descabe falar em violagédo da inércia da jurisdicdo, pois as matérias suscitadas sdo de conhecimento e
de ordem publica, sendo reguladas por um quadro ex officio normativo de forga cogente, cujo respeito
informa exatamente o damago e a utilidade do presente processo de afericdo de registro de candidatura.
Outrossim, houve o devido contraditério, caracterizado e marcado pela ampla defesa. Sumula-TSE n° 45.

5. Também carece de razoabilidade o argumento da suposta ocorréncia de cerceamento do direito de
defesa, pois o Juizo havia desconsiderado requerimento de diligéncia, em que se pedia cépia integral do
Processo de Improbidade Administrativa n.° 0000433-83.2011.8.17.1290. A tese do recorrente € que nao
haveria transito em julgado, ja que inexistente a respectiva intimagao pessoal.
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6. No entanto, correto o magistrado sentenciante, ao registrar que “nao foram colacionados a estes autos
qualquer recurso ou impugnagéo relacionados aquele processo. Ndo podendo, somente agora, ser
levantada tal irresignagéo”.

7. Descabe ao recorrente pretender anular ato jurisdicional tido como perfeito, por ocasido deste registro de
candidatura. A matéria é absolutamente estranha, ndo sendo o caso deste juizo eleitoral reavaliar, rescindir
ou modificar o julgado proferido em seara judicial propria (juizo de improbidade). Em outras palavras, o
recorrente nao faz prova do afastamento do transito emjulgado.

8. O recorrente afirma que foi contemplado pelo indulto presidencial (processo n° 1683-02.2012.4.05.8302),
fazendo cessar a sangdo em 10/03/2014.

9. Como cedigo, “[a] extingdo da punibilidade, pelo cumprimento das condi¢gdes do indulto, equivale, para
fins de incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, e, da Lei Complementar n° 64/90, ao
cumprimento da pena.” (Ac. de 16.12.2008 no ED-AgR-REspe n° 28.949, rel. Min. Joaquim Barbosa).
Precedentes.

10. Por fim, sustenta o recorrente a nao incidéncia da LC n° 64/90 na hipétese: aduz que ndo houve
condenacado por ato doloso de improbidade administrativa que importe lesdo ao patrimbnio publico e
enriquecimento ilicito. No entanto, foi condenado como incurso no 12. I, Lei n° 8.429/92, tendo como umas
das sanc¢des a suspenséo dos direitos politicos por 5 (cinco) anos.

11. Referida sentenga transitou em julgado no dia 22/08/2019, prologando os respectivos efeitos até
22/08/2024, para fins de impedimento dos exercicios politicos pelo requerente. Falta, assim, ao impugnado
a condigao de elegibilidade do art. 14, §3° da Constituicdo Federal.

12. Negou-se provimento ao recurso manejado, conservando incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RCAND n° 0600264-52, Relator(a) Desembargador(a) Rodrigo Cahu
Beltrao)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEIGOES 2018. IMPUGNAGAO. CONDENAGAO CRIMINAL. CRIME
DE APROPRIAGAO INDEBITA. INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, I, E, 2, DA LC N° 64/90.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A inelegibilidade que ensejou a impugnac¢do ao registro de candidatura da candidata encontra-se
elencada no art.1°, 1, e, 2 da LC n°® 64/90, com a redagao dada pela LC n°® 135/2010.

2. Restou devidamente comprovado que a candidata foi condenada em decisdo transitada em julgado pela
pratica do crime de apropriagdo indébita (art. 168 do Cédigo Penal). E sabido que o crime de apropriagao
indébita classifica-se como crime contra o patrimbnio, arrolado dentre os crimes que acarretam a
inelegibilidade.

3. A extingdo da punibilidade decretada pelo Juizo de Execugdo, em razdo do cumprimento da pena,
constitui 0 marco inicial da contagem do prazo de 8 anos de inelegibilidade a que alude a alinea e do inciso |
do art. 1° da LC 64/90.

4. Indeferido o pedido de registro de candidatura do candidato e julgada procedente a impugnagéao ofertada
pelo Ministério Publico Eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2018, no RCAND n° 0600637-89, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEIGOES 2018. IMPUGNAGAO. CONDENAGAO CRIMINAL. CRIME
DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO. INELEGIBILIDADE DO ART. 1° |, E, 1, DA LC N° 64/90.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNAGAO PROCEDENTE.

1. A inelegibilidade que ensejou a impugnagdo ao registro de candidatura do candidato encontra-se
elencada no art. 1°, 1, , 1 da e LC n°® 64/90, com a redagado dada pela LC n°® 135/2010.

2. Restou devidamente comprovado que o candidato foi condenado pelo TRF da 5% Regido pelo crime de
falsificagdo de documento publico, que se classifica como crime contra a fé publica e assim, atrai a a
hipétese de inelegibilidade.

3. O pedido de Revisao Criminal formulado pelo candidato ndo afasta a incidéncia da inelegibilidade,
uma vez que nao houve o reconhecimento prescriciao punitiva ou executéria pelo Estado e nao se
tem noticia de que o impugnado tenha obtido, perante o tribunal competente, decisdo suspensiva da
inelegibilidade.

4. Indeferido o pedido de registro de candidatura e julgada procedente a impugnagédo ofertada pelo
Ministério Publico Eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 05/09/2018, no RCAND n° 0601215-52, Relator(a) Desembargador(a) Clicério Bezerra e
Silva)
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ELEIGOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. 1- Pedido de registro de
candidatura indeferido em virtude da incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, alinea ‘e’,
da Lei Complementar n° 64/90, em decorréncia de condenagéo criminal da recorrente a pena de 2 (dois)
anos de detencgéo, proferida pela Terceira Turma do TRF 52 Regido, pela pratica do delito tipificado no art.
92 da Lei n° 8.666/93. 2- O termo inicial da incidéncia da causa de inelegibilidade remonta a decisédo
singular transitada em julgado ou proferida por érgéo judicial colegiado, ou seja, no caso em exame a
recorrente permanecera inelegivel desde condenagiao pelo Tribunal Regional Federal da 5% Regiao até
o prazo de oito anos apés a extingao da pena.

(Ac.-TRE-PE, de 14/11/2016, no RE n° 8542, Relator(a) Desembargador(a) Josué Antdnio Fonseca de
Sena)

RECURSO ELEITORAL. ELEIGOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA.

[...] Conforme preceitua o art. 1°, |, 'e', 1, da LC n° 64/90, com o cumprimento da pena, o prazo de 8
(oito) anos da inelegibilidade passa a contar deste marco, e ndo da data da decisdo condenatéria. Nao
merece prosperar o argumento da recorrida de que nao houve gravidade no ilicito cometido, sendo sua
condenacdo convertida para penas restritivas de direito, posto que as Unicas hipéteses que afastam a
incidéncia da inelegibilidade em comento sao as previstas no §4° do art. 1° da LC 64/90, quais sejam:
crimes culposos, crimes de menor potencial ofensivo e crimes de acgdao penal privada, nao
enquadrando-se a condenagao da recorrida em nenhuma dessas situagoes.

(Ac.-TRE-PE, de 11/10/2016, RE n° 21040, Relator(a) Desembargador(a) José Henrique Coelho Dias da
Silva)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADORA.
CONDENAGAO CRIMINAL. INDEFERIMENTO NO 1° GRAU. RECURSO NAO PROVIDO.

1- Pedido de registro de candidatura indeferido em virtude da incidéncia da causa de inelegibilidade prevista
no art. 1°, |, alinea ¢e¢, da Lei Complementar n°® 64/90, em decorréncia de condenagado criminal da
recorrente a pena de 2 (dois) anos de detengéo, proferida pela Terceira Turma do TRF 52 Regido, pela
pratica do delito tipificado no art. 92 da Lei n° 8.666/93.

2- O termo inicial da incidéncia da causa de inelegibilidade remonta a decisao singular transitada em
julgado ou proferida por 6rgdo judicial colegiado, ou seja, no caso em exame a recorrente
permanecera inelegivel desde condenagao pelo Tribunal Regional Federal da 5 Regido até o prazo
de oito anos apoés a extingao da pena.

3- Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 14/11/2016, no RE n° 85-42, Relator(a) Desembargador(a) Josué Antdonio Fonseca de
Sena)

7.5 CONDENACAO POR ABUSO DE PODER ECONOMICO OU POLITICO
Jurisprudéncia TRE-PE:

EMENTA. RECURSO ELEITORAL EM AGAO DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL. ELEIGOES
2016. MUNICIPIO DE AGRESTINA/PE. CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO. ART. 73, INCISO V,
DA LEI N° 9504/97. ABUSO DE PODER POLITICO. ART. 22 DA LC N° 64/90. CONTRATAGAO DE
SERVIDORES PUBLICOS EM ANO ELEITORAL SEM CONCURSO PUBLICO. NAO DEMONSTRADA A
SITUACAO EXCEPCIONAL DE INTERESSE PUBLICO E A TEMPORARIEDADE DOS CARGOS
PROVIDOS. CANDIDATOS A REELEICAO. COMPROMETIMENTO DA NORMALIDADE E LISURA DO
PLEITO.

RECONHECIDO O ABUSO DE PODER POLITICO. INELEGIBILIDADE POR 08 (OITO) ANOS. CASSACAO
DO DIPLOMA DOS ELEITOS. DEMAIS CONDUTAS NARRADAS QUE NAO SE ENQUADRAM COMO ATO
ABUSIVO. RECURSO PROVIDO EM PARTE. ACAO JULGADA PARCIALMENTE PROCEDENTE.

[...]

6. Hipétese em que a quebra da isonomia entre os candidatos e o comprometimento do pleito restaram
patentes, demonstrando-se a gravidade da conduta necessaria a caracterizagdo do abuso de poder politico,
atingindo-se, por fim, o bem juridico tutelado pela norma, qual seja a normalidade e a legitimidade das
eleigdes.
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8. Recurso parcialmente provido, para julgar procedente em parte o pedido inicial, apenas para
reconhecer a pratica de abuso de poder politico por parte dos investigados nas inumeras
contratagoes ilicitas realizadas sem nenhuma prova de excepcional interesse publico e para o
desempenho de fun¢des permanentes da Prefeitura, bem como para, com fulcro no art. 22, inciso,
XIV, da LC 64/90, aplicar a ambos os investigados a sancao de inelegibilidade para as elei¢coes a se
realizarem nos 8 (oito) anos subsequentes ao pleito de 2016, além de determinar a cassagao de seus
respectivos diplomas, haja vista que ambos foram diretamente beneficiados pelo desvio/abuso do poder de
autoridade.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 04/06/2020, no AIJE n° 140-31, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico Gongalves
de Moraes)

EMENTA. RECURSO ELEITORAL EM AIJE. ELEICOES a 2016. PREFEITO E VICE-PREFEITO. ABUSO
DE PODER ECONOMICO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. GRAVACAO AMBIENTAL. PROVA
REPUTADA ILICITA PELO MAGISTRADO DE PRIMEIRO GRAU E POR ESTA CORTE. JULGAMENTO DE
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.

EVOLUCAO JURISPRUDENCIAL DO TSE. CONCLUSAO PELA LICITUDE DA PROVA. AUSENCIA DE
PROVA ROBUSTA E INCONTESTE DAS CONDUTAS. REUNIAO QUE SE CARACTERIZOU PELA
TENTATIVA LEGITIMA DE ANGARIAR APOIO POLITICO. IMPROCEDENCIA DA AGCAO.
DESCONSTITUICAO DO ACORDAO ANTERIORMENTE PROFERIDO. RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. [...]

Para caracterizar o abuso de poder econémico, com fundamento no artigo 22 da Lei Complementar
64/90, exige-se prova robusta e inconteste a demonstragao limpida e inequivoca da ocorréncia de
abuso de poder, com finalidade eleitoral. Ausente acervo probatério firme que permita a formulagao
de um juizo minimo de certeza da efetiva ocorréncia da conduta ilicitas apontada, torna inviavel a
condenacao, assente a gravidade da penalidades a serem impostas. Precedentes. [...]

(Ac.-TRE-PE, de 27/11/2019, no RE n°® 2-63, Relator(a) Desembargador(a) Marcio Fernando de Aguiar
Silva)

RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ELEICOES 2016. ABUSO DO
PODER POLITICO. ALEGACAO DE AFRONTA AOS ARTIGOS 237, CE, 74, LEl 9.504/97.
INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO TSE. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. [...]

1. Para se aplicar as severas san¢6es impostas pelo art. 22, XIV, LC 64/90, é preciso, segundo a
abalizada doutrina, que o abuso de poder seja relevante, ostentando aptidao para comprometer a
lisura, normalidade e legitimidade das eleigdes, pois sdo esses os bens juridicos tutelados pela agao
em apreco. Por isso mesmo, é imprescindivel que as circunstiancias do evento considerado sejam
graves (LC 64/90, art. 22, XVI), o que nao significa que devam necessariamente propiciar a alteragao
do resultado das eleigdes. [...]

(Ac.-TRE-PE, de 19/08/2019, no RE n° 135-79, Relator(a) Desembargador(a) José Alberto de Barros
Freitas)

7.6 DEMISSAO DO SERVICO PUBLICO EM DECORRENCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO
OU JUDICIAL

Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2018. RECURSO ORDINARIO. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL.
DEMISSAO DO SERVIGO PUBLICO. INCIDENCIA DA INELEGIBILIDADE INSCULPIDA NO ART. 1°, |, O,
DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. INDEFERIMENTO. NEGATIVA DE PROVIMENTO.

1. A luz do art. 1°, 1, o, da LC 64/90, sao inelegiveis, pelo prazo de oito anos, os candidatos demitidos
do servigo publico em decorréncia de processo administrativo ou judicial, salvo se o ato houver sido
suspenso ou anulado pelo Poder Judiciario.

2. Aludida causa de inelegibilidade incidira sempre que o pretenso candidato for demitido do servigo publico
€ nao houver a suspensao ou anulacao do ato pelo Poder Judiciario.
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3. No caso em exame, Paulo César Gomes foi demitido do servigo publico, em razdo de abandono do
cargo, por meio de processo administrativo disciplinar. Nado ha noticia suspenséo ou anulagéo do ato pelo
Poder Judiciario. Infere—se, assim, que o fato se subsume a hipétese de inelegibilidade descrita na alinea o
da Lei de Inelegibilidades.

4. Recurso ordindrio a que se nega provimento.

(Ac.-TSE, de 16/10/2018, no RO n° 0604759-96, Relator(a) Ministro(a) Luis Roberto Barroso)

Jurisprudéncia TRE-PE:

RCAND. ELEICOES 2022. ACAO DE IMPUGNACAO DE PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO FEDERAL. PARTIDO PSOL REDE. ART. 1°, |, ALINEA “o0”, DA LC N°
64/90. INELEGIBILIDADE. DECISAO JUDICIAL DE SUSPENSAO/ANULAGAO DO ATO. AUSENCIA.
PROCEDENCIA DA AIRC. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA DE AUREO
CISNEIROS LUNA FILHO.

1. Na espécie, existe uma condenagao em processo administrativo ensejadora da penalidade de demissao
do servigo publico, publicada em 05.01.2021, por contumacia na pratica de infragdes disciplinares (art. 49,
XI, da Lei n° 6.425/1972).

2.. Tdo o somente o ajuizamento de uma acdo de natureza anulatéria ndo suspende os efeitos da
penalidade aplicada ao pretenso candidato. E necessaria uma decisdo judicial que assim o faga, ndo
podendo, esta Especializada debrugar-se sobre eventuais vicios do procedimento administrativo, visto que
nao € possivel, em processo de registro de candidatura, realizar tal juizo de ponderagao de valores.

3. Procedéncia da Ac¢do de Impugnagéo de Pedido de Registro de Candidatura. Indeferimento do registro de
Aureo Cisneiros Luna Filho.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601308-73, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO FEDERAL.
IMPUGNAGAO. SERVIDOR PUBLICO. DEMISSAO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. INELEGIBILIDADE.
ART. 1° I, “o”, DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. PROCEDENCIA DA IMPUGNAGAO.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Nos termos do artigo 1°, 1, “0”, da Lei Complementar n°® 64/90, é inelegivel, para qualquer cargo, aquele
que for demitido do servigo publico em decorréncia de processo administrativo ou judicial, pelo prazo de 8
(oito) anos, contado da decisao, salvo se o ato houver sido suspenso ou anulado pelo Poder Judiciario.

2. A causa de inelegibilidade prevista artigo 1°, |, “o0”, da Lei Complementar n° 64/90, deve ser aferida
objetivamente, incidindo quando constatadas a demissdao do servigo publico e a inexisténcia de
suspenséo ou anulagao do ato pelo Poder Judiciario. Precedentes do TSE.

3. Impbe-se o reconhecimento da inelegibilidade do interessado demitido de cargo publico em decorréncia
de processos administrativos, com publicacdo da respectiva portaria no Diario Oficial da Unido em
02/06/2022, ausente decisao judicial de suspensdo ou anulagéo do ato.

4. Procedéncia da impugnacéo e indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand n° 0600783-91, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

RCAND. ELEICOES 2022. ACAO DE IMPUGNACAO DE PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO REPUBLICANOS - REPUBLICANOS. ART. 1°, |,
ALINEA “0”, DA LC N° 64/90. INELEGIBILIDADE. CONTAGEM DO PRAZO. RECURSOS
ADMINISTRATIVOS. EFEITO SUSPENSIVO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO
DE DEMISSAO. PROCEDENCIA DA AIRC. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA DE
GLAUCO MATIAS DE SOUZA.

1. Na espécie, existe uma condenagdo em processo administrativo ensejadora da penalidade de demissao
do servigo publico, em razao de crime contra a administragédo, nos termos do art. 204, | da lei n® 6123/68,
restando atendida a gravidade da falta, sobretudo pelo enquadramento no inciso mencionado (art. 206 da
mesma norma).

2.. Tao o somente o ajuizamento de uma acdo de natureza anulatéria ndo suspende os efeitos da
penalidade aplicada ao pretenso candidato. E necessaria uma decisdo judicial que assim o faga, ndo
podendo, esta Especializada debrugar-se sobre eventuais vicios do procedimento administrativo, visto que
nao é possivel, em processo de registro de candidatura, realizar tal juizo de ponderagéo de valores.
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3. In casu, ndo obstante a 12 decisdo administrativa ter sido proferida em agosto de 2014, a contagem do
prazo para inelegibilidade (efeito da decisdo) seguiu suspensa, em face dos recursos interpostos pela entao
servidor (dotados de efeito suspensivo). Ndo se exigiria a irrecorribilidade da decisdo, acaso os recursos
que a combateram nao a tivessem suspendido, nos termos do entendimento desta Casa para caso
semelhante, quando se adotou a premissa de que a atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos
administrativos, impede a incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, |, “0” da Lei Complementar n°®
64/90 (Rcand n° 0600792-92.2018.6.17.0000, Rel. Designado Des. Agenor Ferreira de Lima Filho, pub. em
Sessédo, em 17.09.2018).

4. Em face do efeito suspensivo empregado aos recursos administrativos que objetivaram combater a
decisdo de demissado do servidor, ora pretenso candidato, € de ser considerada, como marco inicial para
contagem da inelegibilidade, a data de transito em julgado da decisdao administrativa (03.08.2016),
encontrando-se o registrando inelegivel para o pleito eleitoral de 2022

5. Procedéncia da Agéo de Impugnagéo de Pedido de Registro de Candidatura. Indeferimento do registro de
Glauco Matias de Souza.

(Ac.-TRE-PE, de 29/08/2022, no RCand n° 0600505-90, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho )

EMBARGOS DE DECLARACAO. FATO SUPERVENIENTE. SUSPENSAO DOS EFEITOS DE DEMISSAO.
AFASTAMENTO DA INELEGIBILIDADE. ART. 11, §10, DA LEI 9.504/97. CONFIGURAGAO.
PROVIMENTO.

I. As alteracgbes faticas e juridicas supervenientes ao registro de candidatura que afastem a inelegibilidade
podem ser conhecidas, tanto nas instancias ordinarias como nas extraordinarias, até a data da diplomagao
dos candidatos eleitos (art. 11, § 10, da Lei n° 9.504/1997), a respaldar o manejo — excepcional e limitado as
situagdes da espécie — dos embargos de declaragao, os quais, em regra, possuem finalidade estritamente
definida. Precedentes do Tribunal Superior Eleitoral.

II. No caso dos autos, ao depois da interposi¢cao do recurso contra a decisdo que indeferiu o pedido de
registro de sua candidatura ao mandato de vereador, adveio medida liminar que suspendeu os efeitos da
decisdo administrativa que concluiu pela sua demissao do servigo publico.

[ll. Embargos de declaratérios acolhidos, com eficacia modificativa, para o fim de, em apreciando fato
superveniente, afastar inelegibilidade que conspirava em face do embargante.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600220-60, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. PRELIMINAR
DE INTEMPESTIVIDADE. REJEICAO. HIPOTESE DE CAUSA DE INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO
|, ALINEA “O” DA LC N° 64/90. SUSPENSAO OU ANULACAO PELO PODER JUDICIARIO. AUSENCIA.
INCIDENCIA DA INELEGIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. REGISTRO INDEFERIDO.

1. A publicacdo da sentenga ocorreu em 20/10/2020, logo, as partes teriam trés dias a partir dessa data
para impetrar recurso, o que se daria em 23/10/2020, data em que de fato, o recurso foi impetrado.

2. A causa de inelegibilidade do art. 1°, inciso I, alinea “0”, da Lei Complementar n° 64/90, para
incidir, demanda que haja demissdo do servigo publico em decorréncia de processo administrativo
ou judicial e auséncia de suspensao ou anulagio do ato pelo Poder Judiciario.

3. Na hipétese, o pré-candidato teve sua aposentadoria cassada em face de decisdao administrativa,
sem noticia de suspensao ou anulagao do ato pelo poder judiciaria, o que o torna inelegivel por oito
anos, contados da daquela decisao. Precedentes do TSE.

4. Recurso provido. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600263-12, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. HIPOTESE DE INELEGIBILIDADE. DEMISSAO DO
SERVIGO PUBLICO. SUSPENSAO OU ANULAGAO PELO PODER JUDICIARIO. AUSENCIA.

1. Hip6tese em que o candidato foi demitido do servigo publico em 18/09/2020, o que o torna inelegivel por
8 anos, contados da deciséo, nos termos da LC 64/90, |, “0”, obstando pretenséo a candidatura no cargo
eletivo no certame vindouro, salvo se a demissao contasse com anulagdo ou suspensao pelo Poder
Judiciario, situagao que nao se observa neste caso.

2.Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600405-70, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
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Nobre Junior)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. HIPOTESE DE INELEGIBILIDADE. DEMISSAO DO
SERVIGO PUBLICO. SUSPENSAO OU ANULAGAO PELO PODER JUDICIARIO. AUSENCIA.

1. Hip6tese em que o candidato foi demitido do servigo publico em 17/01/2020, o que o torna inelegivel por
8 anos, contados da deciséo, nos termos da LC 64/90, |, “0”, obstando pretensdo a candidatura no cargo
eletivo no certame vindouro, salvo se a demissao contasse com anulagdo ou suspensao pelo Poder
Judiciario, situagdo que nao se observa neste caso.

2. O Requerimento de Registro de Candidatura ndo se presta a exame quanto a eventual vicio no Processo
Administrativo Disciplinar relacionado a demissdo mencionada, estando certo que o recorrente ndo cuidou
de se valer das vias processuais competentes para tanto.

3. Recurso néo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RCAND n° 0600220-60, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira
Nobre Junior)

ELEICOES 2018. AGRAVO INTERNO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
AUSENCIA DE ALISTAMENTO ELEITORAL. INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO I, ALINEA O, DA
LEI COMPLEMENTAR 64/1990. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Agravo Interno interposto contra Decisdo Monocratica que indeferiu o registro de candidatura em razao
da: 1) auséncia de alistamento eleitoral; 2) incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso |, alinea o,
da Lei Complementar 64/1990.

2. O alistamento eleitoral € uma das condi¢des de elegibilidade previstas expressamente no art. 14, § 3°,
inciso lll, da Constituicdo Federal e no art. 11, § 1°, lll, da Resolugdo TSE n°® 23.548/2017. Ainda que a
candidata tenha apresentado atestado médico para demonstrar a sua impossibilidade de comparecer na
revisdo biométrica, o procedimento revisional teve ampla

publicidade e durou lapso temporal suficiente para que a mesma comparecesse, no prazo previsto, ao
Cartdrio Eleitoral.

3. Decisao judicial anulatéria do processo administrativo que ensejou na demissao da candidata é
causa superveniente capaz de afastar a inelegibilidade prevista no art. 1°, I, o, da LC n°64/90.

4. Agravo Interno a que se nega provimento, diante da auséncia de alistamento eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 24/09/2018, no RCAND n° 0600941-88, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

Registro de candidato. Eleicdo municipal 2018. Inelegibilidade. Demissdo. Lei Complementar n°
64/90. Art. 1°, |, o. Fato superveniente.

1. Segundo o disposto no art. 11, § 10, da Lei n° 9.504/97, as condi¢cdes de elegibilidade e as causas de
inelegibilidade sao aferidas no momento do pedido de registro de candidatura, ressalvadas as modificagcdes
de fato e de direito posteriores que afastem a inelegibilidade.

2. In casu, a antecipacdo de tutela concedida pela Justica Comum apds o pedido de registro, de forma a
suspender os efeitos da decisdo de demissdo e, por consequéncia, a propria inelegibilidade, enquadra-se
na ressalva consignada naquele dispositivo.

3. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 0601424-21, Relator(a) Desembargador(a) Delmiro Dantas
Campos Neto)

7.7 REFLEXA
Jurisprudéncia TSE:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ELEIGOES 2016.
VEREADOR. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA (RCED). INELEGIBILIDADE REFLEXA.
PARENTESCO POR AFINIDADE. ART. 14, § 7°, DA CF/88. CRITERIO OBJETIVO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. REJEIGAO.
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1. No acérdao embargado, manteve-se aresto do TRE/AL em que se cassou o diploma da embargante -
vereadora de S&o Luis do Quitunde/AL eleita em 2016 - por inelegibilidade reflexa decorrente de
parentesco.

2. Ao contrario do que aduz a embargante, ndo ha falar em omisséo, pois se assentou, de modo claro, que o
aresto regional esta alinhado com a jurisprudéncia desta Corte Superior e do Pretério Excelso de que
circunstancias subjetivas tais como interinidade do exercicio de chefia do Poder Executivo,
auséncia de atos de gestdo e inimizade familiar ndo afastam a inelegibilidade por parentesco
prevista no art. 14, § 7°, da CF/88.

3. Os supostos vicios apontados denotam propédsito do embargante de rediscutir matéria ja decidida,
providéncia inviavel na via aclaratéria. Precedentes.

4. Embargos de declaragéo rejeitados.

(Ac.-TSE, de 18/06/2020, no RESPE n° 0600571-83,Relator(a) Ministro(a) Luis Felipe Salomao)

CONSULTAS. INELEGIBILIDADE REFLEXA. PARENTESCO COM CANDIDATO QUE NAO TOMOU
POSSE. ART. 14, §§ 5° E 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. CONSULTA CONHECIDA E RESPONDIDA
NEGATIVAMENTE.

1. Nos termos do § 5°, art. 14 da Constituigdo Federal, é possivel a reeleicdo dos chefes do Poder Executivo
para um unico mandato subsequente, o que se fundamenta no postulado da continuidade administrativa,
bem como no principio republicano, que impede a perpetuacdo de uma mesma pessoa ou grupo no poder
consagrando, assim, a temporariedade e a alternancia do exercicio do mandato.

2. A hipotese de inelegibilidade reflexa, disciplinada pelo § 7° do art. 14 da CF, tem como objetivo impedir a
continuidade da presenca de familiares no poder, evitando que se formem grupos hegemédnicos nas
instancias politicas locais e praticas que monopolizem o acesso aos mandatos eletivos e comprometam a
legitimidade do processo eleitoral.

3. Na inelegibilidade reflexa, o vinculo é atinente ao exercicio efetivo do mandato nos seis meses anteriores
ao pleito e ndo ao fato de o candidato lograr—se vencedor no pleito ou mesmo de ter sido diplomado.

[...]
(Ac.-TSE, de 07/05/2020, na CTA n° 0600463-20, Relator(a) Ministro(a) Sérgio Silveira Banhos)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.ELEIGOES 2016. VEREADOR. RECURSO CONTRA
EXPEDIGCAO DE DIPLOMA (RCED). INELEGIBILIDADE REFLEXA. PARENTESCO POR AFINIDADE.
ART. 14, § 7°, DA CF/88. CRITERIO OBJETIVO. DESPROVIMENTO.

1. A teor do art. 14, § 7°, da CF/88, "sao inelegiveis, no territorio de jurisdigdo do titular, o cdnjuge e os
parentes consanguineos ou afins, até o segundo grau ou por adog¢ao, do Presidente da Republica, de
Governador de Estado ou Territério, do Distrito Federal, de Prefeito ou de quem os haja substituido dentro
dos seis meses anteriores ao pleito, salvo se ja titular de mandato eletivo e candidato a reelei¢cao".

2. Na decisdo agravada, manteve—se aresto unanime do TRE/AL no sentido de que a agravante —
Vereadora de S&o Luis do Quitunde/AL eleita em 2016 — incorreu na referida causa de inelegibilidade,
porquanto incontroverso que seu cunhado esteve no exercicio da prefeitura de maio a dezembro de 2016,
ou seja, dentro do periodo de seis meses anteriores ao pleito.

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, a inelegibilidade reflexa em comento tem natureza objetiva, ndo
cabendo discusséo sobre o exercicio interino da chefia do Poder Executivo, ainda que esse circunstancia
tenha decorrido de decisum judicial. Precedentes.

4. O antagonismo politico também n&o é apto a afastar a inelegibilidade por parentesco. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(Ac.-TSE, de 22/10/2019, no RESPE n° 0600571-83, Relator(a) Ministro(a) Jorge Mussi)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO. INELEGIBILIDADE
REFLEXA. ART. 14, § 7°, CF. PARENTESCO SOCIOAFETIVO. IRMAO DE CRIAGAO. PROVAS
FRAGEIS. ONUS PROBANDI DO RECORRENTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO VINCULO
SOCIOAFETIVO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. A demanda versa acerca de alegacao de ocorréncia da inelegibilidade reflexa, oriunda de parentesco
socioafetivo entre o impugnado e o atual prefeito de Sirinhaém, que seriam considerados “irmaos de
criagao”.
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2. No caso concreto, verifico que, com o fim de comprovar o alegado, as provas produzidas nos autos se
limitam a noticias veiculadas por meio de sites de internet ou redes sociais. Demais disso, a impugnante
apresenta também fotos do pretenso candidato, ora recorrido, mas que ndo conseguem comprovar os lagos
familiares. Nao ha nenhuma prova robusta que comprove a relagao socioafetiva entre o recorrido e a familia
Hacker, comprovando, no maximo, uma relagao de amizade ou envolvimento politico.

3. Pela situagao de incerteza que permeia o presente caso quanto a ocorréncia do vinculo socioafetivo,
observo que a recorrente ndo conseguiu comprovar o fato constitutivo do seu direito, conforme preceitua o
art. 373 do Cadigo de Processo Civil, sendo incabivel, portanto, o reconhecimento da inelegibilidade
imputada.

4. Nao tendo a recorrente comprovado a existéncia de parentesco socioafetivo entre o candidato e o atual
prefeito de Sirinhaém, e, em respeito ao direito universal de ser votado, n&o vislumbro motivos para indeferir
o registro de candidatura em apreco.

5. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600484-07, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando De Aguiar Silva)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL. CUNHADO. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO.

1. Quando o juiz monocratico constatar que nos autos ja existe prova documental suficiente para formar o
seu livre convencimento, faz-se desnecessaria a dilagao probatoria. Preliminar de nulidade por cerceamento
de defesa rejeitada.

2. O préprio recorrente reconheceu que era cunhado do atual Prefeito e confirmou que o gestor municipal
nao se desincompatibilizou.

3. E pacifico o entendimento de que o art. 14, § 7°, da Constituicdo Federal, ndo admite indagagdes
subjetivas, sendo irrelevante a existéncia de suposta inimizade ou rivalidade entre o candidato e seu
parente ocupante do cargo.

4. Cunhado de prefeito é inelegivel, na mesma circunscrigao, salvo se o titular se afastar do cargo 6
(seis) meses antes do pleito.

5. A aplicagdo mitigada dos preceitos constitucionais, como pretendido pelo recorrente, poderia dar margem
a realizacdo de fraudes, simulagcdo de inimizades, e até o uso ardiloso da maquina publica, ja que no
presente caso ndo houve desincompatibilizagéo

6. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600276-49, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. PARENTESCO. TERCEIRO
GRAU. INELEGIBILIDADE REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Hip6tese em que ndo é cabivel a aplicacdo da inelegibilidade reflexa a parente de 3° grau, porquanto a
Constituicdo Federal dispée de forma clara, no art. 14, § 7°, que a inelegibilidade reflexa é limitada ao
conjuge e aos parentes consanguineos ou afins até o segundo grau.

2. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/10/2016, no RE n°® 144-98, Relator(a) Desembargador(a) Manoel de Oliveira Erhardt)

7.8 REJEICAO DE CONTAS PUBLICAS
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNAGAO E NOTICIA DE INELEGIBILIDADE.
ART. 1°, INCISO |, ALINEA "G", DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/1990. REJEICAO DE CONTAS.
CAMARA MUNICIPAL. FATO SUPERVENIENTE. CONCESSAO DA ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DA
TUTELA. SUSPENSAO DOS EFEITOS DA DECISAO DA CAMARA. CIRCUNSTANCIA JURIDICA
SUPERVENIENTE QUE AFASTA A INELEGIBILIDADE. ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS LEGAIS.
IMPROCEDENCIAS DA ACAO IMPUGNATORIA E DA NOTICIA DE INELEGIBILIDADE. DEFERIMENTO
DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Impugnagéo e noticia de inelegibilidade, arguindo a incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, |,
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alinea "g", da Lei Complementar n.° 64/90.

2. Para a incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, |, g, da LC 64/90, faz-se mister a presenga dos
seguintes pressupostos: a) rejeicdo das contas relativas ao exercicio de cargo ou fungbes publicas; b)
decisao irrecorrivel do 6rgdo administrativo competente, que ndo tenha sido suspensa ou anulada pelo
Poder Judiciario; e c) irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa.

3. A Camara Municipal de Garanhuns rejeitou a Prestacdo de Contas de Governo do impugnado, entao
Prefeito, exercicio 2018. Tal rejeicdo de contas restou desafiada por recente Agdo de Anulagdo de Ato
Administrativo com Pedido de Tutela Antecipada.

4. Concessao da antecipacao dos efeitos da tutela, pelo Juiz de Direito em substituicao automatica, da Vara
da Fazenda Publica da Comarca de Garanhuns/PE, para determinar a suspenséao dos efeitos da Decisdo da
Camara de Vereadores do Municipio de Garanhuns/PE, até ulterior deliberacdo. Agravo de Instrumento
interposto em face dessa Decis&o, com pedido de tutela recursal indeferido.

5. As circunstancias faticas e juridicas supervenientes ao registro de candidatura, que afastem a
inelegibilidade, podem ser conhecidas em qualquer grau de jurisdicdo, até o ultimo dia do prazo para a
diplomacado dos eleitos, derradeira fase do processo eleitoral. Inteligéncia do art. 11, § 10, da Lei n.°
9.504/1997. Sumula TSE n.° 43.

6. O reconhecimento da suspensao dos efeitos do ato administrativo, expedido pela Camara Municipal de
Garanhuns/PE (Resolugao n.° 1526/2021), € medida que se impde. Afastamento da inelegibilidade.
Precedentes do TSE e deste Regional.

7. Atendimento as exigéncias legais e apresentacdo de todos os documentos necessarios ao deferimento
do pleito, em harmonia a legislagdo de regéncia da matéria, de sorte que as condi¢cdes de elegibilidade
restaram atendidas.

8. Improcedéncias da Ac¢do Impugnatéria e da Noticia de Inelegibilidade. Deferimento do registro de
candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no RCand n° 0600687-76, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Auxiliar
Humberto Costa Vasconcelos Junior)

RCAND. AGAO DE IMPUGNAGAO DE MANDATO ELETIVO. ELEIGOES 2022. INELEGIBILIDADE. ART.
1°, I, ALINEA “g”, DA LElI N° 64/90. DECISAO TCU. PRESCRIGAO. APLICAGAO DE MULTA.
EXTENSAO AOS DEMAIS EFEITOS DA REJEICAO DE CONTAS. TSE. PRECEDENTES.
IMPROCEDENCIA DA IMPUGNAGCAO. DEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Na espécie, o Tribunal de Contas da Unido julgou irregulares as contas publicas relativas a aplicagédo das
verbas federais do Convénio 30/2006, que fora direcionado a Organizagdo Religiosa Africana Santa Barbara
— Nacgdo Xamba, entre os anos de 2006-2007, figurando como presidente do 6rgao o candidato requerente.
2. Em situagdo analoga, o TSE afastou a incidéncia da inelegibilidade prevista na alinea “g”, |, do art. 1°, da
Lei n° 64/90, quando o TCU rejeitou as contas do cidaddo sem lhe imputar multa em decorréncia do
reconhecimento da prescrigdo decenal.

3. Sublinhe-se a semelhanga do caso concreto com o precedente do TSE (Recurso Especial Eleitoral n°
2841, Acdrdao, Relator(a) Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Publicacdo: PSESS - Publicado em Sessao,
Data 28/11/2016), j& que foi reconhecido, pelo proprio Tribunal de Contas da Unido, no momento do
julgamento do fato, que havia prescrito a pretensdo punitiva daquele Egrégio de Contas da Unido, nos
termos do art. 205, do Cadigo Civil, o qual determina que a prescrigdo ocorre em 10 anos, quando a lei ndo
Ihe tenha fixado prazo menor.

4. Prescricdo da pretensdo punitiva reconhecida pelo TCU - fim da vigéncia do convénio e a citagdo de
Adeildo Paraiso com lapso temporal cerca de 11 (onze) anos,. Ndo ha que se falar da inelegibilidade do
impugnado.

5. Impugnacéo indeferida. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RCand 0601300-96, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

ELEICOES 2022. DIREITO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). PEDIDO COLETIVO. CARGO DE
GOVERNADOR. NOTICIA DE INELEGIBILIDADE. ART. 1°, |, “G”, DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90.
REJEICAO DE CONTAS. AUSENCIA DE DECISAO IRRECORRIVEL DO ORGAO COMPETENTE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Nos termos do art. 1°, |, “g”, da Lei Complementar n° 64/90, é causa de inelegibilidade a rejeicao de
contas do ocupante do cargo publico por irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade
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administrativa e por decisao irrecorrivel de 6rgdo competente, salvo se esta houver sido suspensa ou
anulada pelo Poder Judiciario.

2. Para a configuragao da causa de inelegibilidade em questao, faz-se necessaria a presenga cumulativa
dos seguintes requisitos: (i) rejeicdo de contas; (ii) exercicio de cargo ou fung¢des publicas; (iii) irregularidade
insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa; (iv) irrecorribilidade da deciséo; e (v)
inexisténcia de provimento judicial que suspenda ou anule a decisdo proferida pelo 6rgdo competente.
Precedentes do TSE.

3. Inexistente, nos processos em tramitagcdo no Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco apontados
pelo noticiante, decisao irrecorrivel em desfavor do pré-candidato, uma vez que ha recursos pendentes de
julgamento, e ndo constando ele da relagéo, fornecida pelo TCE-PE, dos gestores publicos que tiveram
contas relativas ao exercicio de cargos ou fungdes publicas julgadas irregulares, por decisao irrecorrivel,
nos 08 (oito) anos anteriores ao pleito de 02/10/2022, impde-se o reconhecimento de auséncia de
configuragao da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, “g”, da Lei Complementar n°® 64/90.

4. Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdo TSE n°
23.609/2019, impbe-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601133-79, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. IMPUGNAGAO. INELEGIBILIDADE DO ART 1°, |, “G”,
DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. REJEICAO DE CONTAS PELA CAMARA MUNICIPAL. CONTAS DE
GOVERNO. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONFIGURAGCAO. REJEICAO DE
CONTAS DE GESTAO PELO TCU. SUSPENSAO PELO PODER JUDICIARIO. CONDENACAO EM ACAO
DE IMPROBIDADE SEM SUSPENSAO DE DIREITOS POLITICOS. PROCEDENCIA EM PARTE DA
IMPUGNACAO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Rejeigédo das contas de governo de ex-Prefeito. Competéncia da Camara Municipal. Decisao irrecorrivel
sem decisao judicial vigente que suspenda a eficacia do Decreto Legislativo.

2. Decreto Legislativo fundado em relatério da Comissao de Orgamento e Finangas que analisou o parecer
prévio (art. 31, § 2°, da CF1), manifestacdes de populares (art. 31, § 3°, da CF e Resolugédo n°® 15/2022 da
Camara Municipal) e o desempenho da administragdo no exercicio (art. 209-C do Regimento Interno da
Camara).

3. A discordancia da Camara Municipal com o parecer prévio ndo afasta a existéncia de ato doloso de
improbidade administrativa. Natureza opinativa. Aplicagdo da tese de Repercussao Geral n° 835, do TSE.

4. Violagdo da legislagdo municipal regente do Instituto de Previdéncia dos Servidores Municipais.
Transferéncia de recursos. Retirada de ativos de aplicagées com liquidez e seguranga para alocagédo em
fundo de investimentos que n&o passou por analise do Conselho de Administragdo. Irregularidade
insanavel. Configuragcao do ato de improbidade que se adequa aos ilicitos descritos art. 10, VI e Xl da Lei
Federal n°® 8.429/92.

5. A jurisprudéncia do TSE, apos as alteragdes feitas pela Lei n° 14.230/2021 a Lei de Improbidade
Administrativa, manteve entendimento de que nao se exige dolo especifico para a verificagdo da incidéncia
da inelegibilidade inserta no art. 1°, I, “g”, da LC n°® 64/1990, mas apenas dolo genérico. Presenca de dolo,
diante da falta de zelo com os valores do instituto de previdéncia e auséncia de fiscalizagdo por parte do
gestor maximo da edilidade.

6. A imputacado de débito é sancgéo tipica da Corte de Contas, quanto emitir decisdo em contas de gestéo,
que tera eficacia de titulo executivo. Inteligéncia do §3°, do art. 71, da Magna Carta. A regra do novel § 4°-A
do art. 1° da LC n° 64/90, ndo tem aplicabilidade em casos de desaprovagao de contas de governo pela
Camara Municipal.

7. Incidéncia da causa de inelegibilidade do art. 1°, I, “g”, da Lei Complementar n° 64/90.

8. Rejeicdo das contas de gestédo pelo Tribunal de Contas da Unido. Suspensao da decisdo pelo Poder
Judiciario que afasta aplicagdo da causa de inelegibilidade nesse ponto.

9. Vida pregressa do candidato. Condenacgao transitada em julgado por ato de improbidade administrativa
sem condenacéao a suspensao dos direitos politicos. Auséncia de elemento central do tipo eleitoral previsto
no art. 1°, 1, “I", da Lei das Inelegibilidades.

10. Procedéncia em parte da impugnagéao Registro de candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand n° 0601035-94, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

ELEICOES 2022. DIREITO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). PEDIDO COLETIVO. CARGO DE
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DEPUTADO FEDERAL. IMPUGNACAO. INELEGIBILIDADE. ART. 1°, ALINEA G, INCISO |, LC 64/90.
PARECER TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO. APROVAGAO COM RESSALVAS. CONTAS
REJEITADAS. CAMARA MUNICIPAL. EX-PREFEITO. IRREGULARIDADES INSANAVEIS. ATO
DOLOSO DE IMPROBIDADE. NAO CONFIGURAGAO. IMPROCEDENCIA DA IMPUGNACAO.
PREENCHIMENTOS DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURAS.
1. Nos termos do art. 1°, |, “g”, da Lei Complementar n° 64/90, é causa de inelegibilidade a rejeigdo de
contas do ocupante do cargo publico por irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade
administrativa e por decisao irrecorrivel de 6rgao competente.

2. Para fins de caracterizagédo da inelegibilidade prevista na alinea “g” cabe a Justica Eleitoral valorar os
fatos ensejadores da rejeicdo das contas e realizar, em cada caso concreto, a subsuncao da hipétese aos
conceitos abertos da norma, sob a perspectiva eleitoral.

3. Inconsisténcias apontadas na gestdo orgamentaria ndo se caracterizam como insanaveis quando se trate
do primeiro ano de gestdo do impugnado e a proposta da Lei Or¢camentaria Anual (LOA) tenha sido elabora
pelo gestor anterior.

4. A mera constatagcao quanto a falta de atengao e de zelo na contabilidade da Municipalidade nao permite a
concluséo acerca da existéncia de irregularidades insanaveis com nota de improbidade.

5. Nem todo descumprimento a Lei de Responsabilidade Fiscal acarretara o enquadramento da rejeicéo das
contas a causa de inelegibilidade da alinea g, artigo 1°, da LC 64/90, sendo imperioso sopesar a questéo as
caracteristicas do caso em concreto.

6. As medidas empreendias pelo gestor publico no sentido de minimizar as ocorréncias apontadas pelo
Tribunal de Contas militam em desfavor do aspecto volitivo (dolo) da suposta improbidade. Improcedéncia
da agao de impugnacéao.

7. Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdao TSE n°
23.609/2019, impbe-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0600952-78, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. ART. 1°, |, G, DA LC 64/90. PREFEITO. REJEIGAO DE CONTAS PELA CAMARA DE
VEREADORES. INEXISTENCIA DE DECISAO JUDICIAL DE SUSPENSAO DOS EFEITOS. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Na aplicacdo irregular de verbas publicas ha inegavel a presenga de vicio insanavel ensejador de ato
doloso de improbidade, percebendo-se, inclusive, a evidente possibilidade de ter havido enriquecimento
ilicito de vultosa verba publica

2. O TSE considera presente a inelegibilidade da alinea “g”, do art. 1°, I, da LC n. 64/90 por omissao de
prestacdo de contas., sobretudo quando se pode intuir-se com moderada facilidade ter havido
enriquecimento ilicito, nos moldes da Lei n. 8.429/92

3. Ha densidade suficiente a atrair sua inelegibilidade, seja pelo ndo cumprimento de investimento minimo
no sistema de educacgéo da urbe, seja pelo ndo recolhimento da contribuicdo previdenciaria da Prefeitura,
nos termos da jurisprudéncia desta nobre Corte

4. Nao provimento do Recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE n° 0600208-71, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

ELEICOES 2020. MAJORITARIA. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
IMPUGNAGAO. CONTAS REJEITADAS. MARCO INICIAL INELEGIBILIDADE. DATA DA DECISAO.
INTERPRETAGAO RESTRITIVA. ART. 1°, 1, ALINEA “G”, DA LC N.° 64/90. RECURSO PROVIDO.

1. A publicizacdo da decisdo da Camara de Vereadores, sobre a rejeicao de contas ocorreu na 112 sesséo
ordinaria do 3° periodo, em 23 de agosto de 2010, a qual foi bastante prestigiada pela populacao brejense,
como se depreende das falas de alguns vereadores presentes, conforme Ata (ID. 11592061). Demais disso,
o regimento daquela casa estabelece que a publicidade das sessdes estdo garantidas pela publicacdo da
pauta e do resumo dos seus trabalhos através da imprensa, oficial ou ndo (Art. 138, §1°, Resolugdo n.°
01/2000).

2. A Camara de Vereadores de Brejo informou decisdo ao TCE, por meio do Oficio n.° 254/10 de 24/08/10,
que ja retirou o recorrente da lista daqueles que tiveram suas contas rejeitadas, por decisao irrecorrivel, nos
08(oito) anos anteriores ao pleito de 15/11/2020, nos termos do que dispde a alinea g, do inciso |, do art. 1°,
da LC n.° 64/90, conforme Anexo ao Oficio n.° 039/2020/VPRE/TCE-PE, de 26/09/2020, ID. 10346061)
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3. N&o se pode olvidar que a norma restitiva de direitos e garantias fundamentais reconhecidos e
estabelecidos constitucionalmente deve ser interpretada restritivamente. (FERRAZ JR., 2001, p. 291).
Assim, também deve ser a interpretagéo do art. 1°, |, alinea “g”, da LC n.° 64/90, a qual regulamenta o art.
14, §9°, da CF. Portanto, quando o texto legal indica que o prazo de inelegibilidade para as elei¢des que se
realizarem nos 8 (oito) anos seguintes sdo contados a partir da data da decisao esta deve ser considerada.
5. Uma vez que a Camara de Vereadores reconheceu sua omissao quanto a publicagdo da decisdo que
rejeitou as contas do recorrente (ID. 11595611), deixando de fazer algo que Ihe competia por direito, ndo
pode o judiciario eleitoral acolher, no presente caso, a tese de inicio da contagem do prazo de
inelegibilidade a partir da publicacdo da decisao, sob pena de prejudicar o impugnado pela desidia de
outrem, imputando-lhe uma pena néo prevista em lei, de 18 anos de inelegibilidade.

6. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE n° 0600303-19, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE PREVISTA
NO ART. 1°, INCISO I, ALINEA G, DA LC 64/90. CONFIGURACAO. REJEIGAO DE CONTAS PELO
CAMARA MUNICIPAL DAS CONTAS DO RECORRIDO QUANDO SE ENCONTRAVA NO CARGO DE
PREFEITO, RELATIVAS AO EXERCICIO FINANCEIRO DE 2012. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS, PATRONAIS E DOS SEGURADOS, DO REGIME
PREVIDENCIARIO. LIMITES COM GASTOS DE PESSOAL ULTRAPASSADOS. AUSENCIA DE
RECURSOS SUFICIENTES PARA 0OS EMPENHOS REALIZADOS. CARACTERIZACAO DE
IRREGULARIDADES INSANAVEIS QUE CONSTITUEM ATOS DOLOSOS DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. PROVIMENTO DOS RECURSOS.

1. Para a incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, |, G, da LC 64/90, faz-se mister a presenga dos
seguintes pressupostos: 1. rejeicdo das contas relativas ao exercicio de cargo ou fungdes publicas, 2.
irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa e 3. deciséo irrecorrivel do
6rgao administrativo competente, que nao tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

2. Cabe a esta Justica Especializada fazer o enquadramento dos fatos que ensejaram a reprovacao de
contas do pretenso candidato a norma descrita, averiguando tdo somente se as condutas se enquadram no
conceito de irregularidade insanavel, que configure ato doloso de improbidade administrativa, para fins da
incidéncia ou nao da inelegibilidade.

3. Por outro lado, ndo compete a esta Justica Eleitoral analisar o acerto ou desacerto da deciséao que
rejeitou as contas do gestor, mas tdo somente analisar se o fato trazido a julgamento é apto ou nado a
ensejar a inelegibilidade em voga, fazendo o devido enquadramento juridico a norma eleitoral, em
obediéncia ao disposto na Sumula 41 do TSE.

4. Caracteriza como irregularidade insanavel e dolosa a rejeicdo das contas assentada em auséncia de
recolhimento de contribuigbes previdenciarias, patronais e dos segurados, inclusive de parte da contribuigao
dos servidores que foi retida na fonte.

5. O mesmo ocorre com outros vicios encontrados, a exemplo da extrapolagéo reiterada do limite de gastos
com pessoal e do empenho de despesas sem a existéncia de recursos suficientes para quitacdo dos débitos
pelo seu sucessor na prefeitura.

6. Inevitavel a declaracao de inelegibilidade do recorrido e, em consequéncia, o provimento dos recursos em
seu desfavor, com o indeferimento de seu registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE n° 0600224-06, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral José Alberto De
Barros Freitas Filho)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. CANDIDATO A PREFEITO. INELEGIBILIDADE INVOCADA.
REJEICAO DE CONTAS TCU. EXISTENCIA DE TUTELA ANTECIPATORIA QUE SUSPENDEU OS
EFEITOS DO ACORDAO. INELEGIBILIDADE AFASTADA.

1. Hip6tese em que se deferiu registro de candidatura a Prefeito, tendo o impugnante alegado a incidéncia
do candidato na inelegibilidade prevista no art. 1°, |, g, da Lei Complementar 64/90, o que nao se verifica,
porquanto a decisao de rejeigdo de contas do TCU esta suspensa por decisao proferida em sede de Agravo
de Instrumento ajuizado junto ao TRF da 12 Regiéo.

2. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600315-37, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)
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RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.REGISTRO DE CANDIDATURA. DEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. ART. 1° 1, G, DA LC 64/90. PREFEITO. REJEICAO DE CONTAS. INEXISTENCIA DE
VICIO INSANAVEL, DOLO OU MA-FE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Deve ser rechagada qualquer vinculagdo entre a afericdo de inelegibilidade e os dispositivos legais
eventualmente utilizados na decisdo de rejeicdo de contas. O juizo eleitoral, deve extrair da decisdo de
contas a intengao do candidato ao cometer a falha contabil. Em termos simples, ndo esta limitado a concluir
pela inelegibilidade simplesmente por ter sido utilizado para fundamentar a rejeigdo de contas determinado
artigo de lei.

2. A rejeicao de contas, deu-se Unica e exclusivamente por ndo constar dos autos contrato de exclusividade
entre a Banda e seu empresario. Malgrado, houve integral execugéo do contrato, a populagéo beneficiou-se
do show realizado, o valor pago pelo municipio foi proporcional ao cobrado em eventos semelhantes. Em
suma, houve mera falha formal.

3. Segundo unissona jurisprudéncia do TSE, nem toda falha com base na lei de licitagbes gera
inelegibilidade da alinea “g”, do art. 1, |, da LC n. 64/90. Acaso ndo havendo tragos de ma-fé, como na
hipétese posta, a manutencéo do ius honorum é medida que se impde.

4. Nao provimento do Recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600049-04, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. ART. 1°, |, G, DA LC 64/90. PREFEITO. REJEIGAO DE CONTAS PELA CAMARA DE
VEREADORES. INEXISTENCIA DE DECISAO JUDICIAL DE SUSPENSAO DOS EFEITOS. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Restou evidenciado pelo TCE que o recorrente destinou a saude orgamento abaixo do minimo exigido
constitucionalmente, apenas 9,78%, bem como se reconhece ato insanavel apto a atrair a inelegibilidade do
candidato,

2. Evidenciou, a Corte de contas, que o recorrente deliberadamente extrapolou o limite de gastos com
pessoal além do determinado pelo art. 20 da Lei de Responsabilidade Fiscal (mais de 63,33% da receita
corrente liquida). Para o TSE, em casos semelhantes, assim fazendo, incorre o recorrente em vicio
insanavel e ato doloso de improbidade administrativa.

3. Nao provimento do Recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600055-35, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. CAUSA DE
INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO I, ALINEA “G” DA LC N° 64/90. CONTAS REJEITADAS PELO
TCE. IRREGULARIDADE COM VERBAS DE GABINETE. LOCAGAO DE VEICULOS. AUSENCIA DE
COMPROVAGAO. IRREGULARIDADE INSANAVEL E ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONFIGURAGAO. PRECEDENTES TSE. INCIDENCIA DA INELEGIBILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A causa de inelegibilidade do art. 1°, inciso |, alinea “g”, da Lei Complementar n® 64/90 imp&e a presenga
concomitante dos seguintes requisitos: a) rejeicdo da prestagdo de contas relativas ao exercicio de cargos
ou fungdes publicas; b) detecgdo de irregularidade insanavel que caracterize ato doloso de improbidade
administrativa; c) decisdo irrecorrivel do 6érgao competente para julgar as contas que nao tenha sido
suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

2. Rejeitadas as contas relativas ao exercicio de cargo ou fungdes publicas pelo Tribunal de Contas do
Estado de Pernambuco - TCE/PE em decisao irrecorrivel sem haver suspensao ou anulagao rejeicdo das
contas, compete a Justica Eleitoral analisar se a irregularidade possui natureza insanavel que configure ato
doloso de improbidade administrativa.

3. A auséncia de comprovagao de gastos com locagdo de veiculos no importe de R$ 15.840,00 (quinze mil,
oitocentos e quarenta reais) representa grave desrespeito aos principios e normas da administragdo publica
e configura vicio insanavel e ato doloso de improbidade administrativa. Precedentes TSE.

4. Recurso desprovido, para manter a sentenga que indeferiu o registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600070-51, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)
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RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. CAUSA DE
INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO |, ALINEA “G” DA LC N° 64/90. CONTAS REJEITADAS PELO
TCE. INDICIOS DE FRAUDE E DESVIOS DE FINALIDADE NA EXECUCAO DO PROGRAMA
ASSISTENCIAL “BOLSA RENDA CIDADA’. GRAVE PREJUIZO AO ERARIO. IRREGULARIDADE
INSANAVEL E ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONFIGURAGAO. INCIDENCIA
DA INELEGIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A causa de inelegibilidade do art. 1°, inciso |, alinea “g”, da Lei Complementar n® 64/90 imp&e a presenga
concomitante dos seguintes requisitos: a) rejeicdo da prestagdo de contas relativas ao exercicio de cargos
ou fungdes publicas; b) detecgdo de irregularidade insanavel que caracterize ato doloso de improbidade
administrativa; c) decisdo irrecorrivel do 6rgao competente para julgar as contas que nao tenha sido
suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

2. Rejeitadas as contas relativas ao exercicio de cargo ou fungdes publicas pelo Tribunal de Contas do
Estado de Pernambuco - TCE/PE em deciséo irrecorrivel sem haver suspensao ou anulagao rejeicdo das
contas, compete a Justica Eleitoral analisar se a irregularidade possui natureza insanavel que configure ato
doloso de improbidade administrativa.

3. Na caso, as irregularidades identificadas pelo 6érgdo de controle consistem em: 1) auséncia de controle do
cumprimento das contrapartidas por parte dos beneficiarios do Programa Renda Cidada; 2) Foram
ordenadas despesas irregulares, resultantes na concessdo de beneficios assistenciais a pessoas néo
inscritas no Programa Renda Cidada; 3) Concessao indevida de beneficios a aposentados pelo Regime
Geral de Previdéncia Social, bem como a assalariados e a pessoas que nao apresentavam situacao de
pobreza; e 4) Auséncia de cumprimento das contrapartidas legais por parte dos beneficiarios do Programa,
configuram vicio insanavel e ato doloso de improbidade administrativa.

4. Recurso desprovido, para manter a sentenca que indeferiu o registro de candidatura da recorrente.
(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600135-95, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2018. IMPUGNAGAO. CAUSA DE INELEGIBILIDADE DO
ART. 1°, INCISO |, ALINEA G DA LC N° 64/90. CONTAS REJEITADAS PELO TCE. VERBAS DE
GABINETE. PREVISAO DE DESPESAS EM LEI MUNICIPAL. IRREGULARIDADE INSANAVEL E ATO
DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. NAO CONFIGURAGAO. REGISTRO DE
CANDIDATURA DEFERIDO.

1. A inelegibilidade que ensejou a impugnacgao ao registro de candidatura do candidato encontra-se
elencada no art. 1%, 1, g, da LC n° 64/90 e pressupde a existéncia de trés requisitos: a) rejeicdo da
prestacdao de contas relativas ao exercicio de cargos ou fungdes publicas; b) irregularidade
insanavel, que configure ato doloso de improbidade administrativa; c) decisdo irrecorrivel do érgéao
competente para julgar as contas, que nao tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

2. Nao cabe a Justica Eleitoral revisitar o mérito da decisao irrecorrivel de rejeicdo das contas relativas a
cargos ou fungdes publicas emanada do 6rgéao de controle competente, a teor da Sumula n° 41 do TSE.

3. Os gastos estavam previstos na Lei Municipal n°® 813/2007, entdo, considero que o0 agente praticou a
conduta lastreado na estrita legalidade e procurou comprovar os seus gastos por meio das notas fiscais
apresentadas.

4. Nem toda conta desaprovada deve ensejar inelegibilidade, pois cabe a Justica Eleitoral aferir presenga de
vicio insanavel, grave, contrario ao ordenamento juridico e ao interesse publico.

5. Julgada improcedente a Ag¢do de Impugnacdo ao Registro de Candidatura para deferir o registro de
candidatura do candidato.

(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 601149-72, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

ELEICOES2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. AGAO DE IMPUGNAGAO AO REGISTRO DE
CANDIDATURA. RITO DO ART. 3° E SEGUINTES DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/90. REJEICAO DE
CONTAS DE PREFEITO RELATIVAS AOS EXERCICIOS DE 2011, 2012 e 2013 PELO TRIBUNAL DE
CONTAS E TAMBEM REJEITADAS PELA CAMARA MUNICIPAL, ORGAO COMPETENTE PARA TAL.
APLICAGAO DO ART.1°, INCISO I, ALINEA G , DA LElI DAS INELEGIBILIDADES. AGAO DE
IMPUGNAGAO CONSIDERADA PROCEDENTE. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
1. Para configuragao da inelegibilidade em comento sdao necessarios os seguintes requisitos: (i)
rejeicao das contas relativas ao exercicio de cargos ou fungdes publicas em face de irregularidade
insanavel; (ii) a irregularidade configurar, em tese, ato doloso de improbidade administrativa; e (iii)
irrecorribilidade da deciséo.
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2. . Resta evidenciado, portanto, que o entdo prefeito de Aguas Belas comprometeu a execugéo financeira
do municipio ao fazer uso de créditos extraorgcamentarios para o pagamento de despesa corrente,
empenhou despesas sem justificativa fiscal, aplicou recursos do FUNDEB aquém do estipulado em lei e,
ainda, reteve vultuosas quantias das contribuicées previdenciarias devidas.

3. Retencéo pelo gestor publico, de contribuicbes previdencidrias em enorme quantia, desrespeitando a Lei
de Responsabilidade Fiscal.

4. O descumprimento do art. 42 da Lei de Responsabilidade Fiscal € um grave atentado as finangas
publicas, posto que configura crime previsto no art. 359-C do Cédigo Penal.

5 . Resta inelegivel, por oito anos, detentor de cargo ou fungao publica cujas contas tiverem sido
rejeitadas em detrimento de falha insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa,
por meio de decisum irrecorrivel do 6rgao competente, salvo se suspenso ou anulado pelo Poder
Judiciario, a teor do art. 1°, 1, g, da Lei Complementar 64/1990.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 601316-89, Relator(a) Desembargador(a) Alexandre Freire
Pimentel)

ELEICOES 2018. AGAO DE IMPUGNAGAO. RRC. DEPUTADO ESTADUAL. INELEGIBILIDADE.
REJEICAO DE CONTAS. CAMARA MUNICIPAL. ORGAO COMPETENTE. RETRATAGAO.
POSSIBILIDADE. VALIDADE. IMPROCEDENCIA. DEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. A Camara Municipal ostenta a prerrogativa constitucional de pronunciar-se, em sede de definitividade,
acerca do resultado das contas prestadas pelo Chefe do Executivo local. Precedentes.

2. E licito & Camara Municipal anular seus atos em hipétese de inobservancia a formalidades essenciais.

3. As deliberagdes legislativas municipais que rejeitaram as contas ndo mais subsistem no mundo juridico,
em virtude da anulagdo operada pela préopria Camara Municipal.

4. Nao ha que se falar em invalidade do ato legislativo municipal que, anulando julgados anteriores por
vicios que entende relevantes (ofensa ao contraditério e a ampla defesa). Referido julgamento se mostra
vélido e eficaz, enquanto ainda ndo atacado pelos meios préprios (agao anulatéria).

5. Na hipotese, sob pena de ofensa ao Principio Republicano e até mesmo ao Federativo, ndo se admite
essa espécie de intromissdo indevida na competéncia constitucional de 6rgdo legislativo municipal. A
interferéncia deve ser admitida nos moldes constitucionais: uso de acdo anulatéria, com devido processo
legal e comprovagéo da invalidade do ato praticado. Nao ha como se admitir presungao de fraude e ma-fé
para se decretar uma nulidade per saltum na via estreita da impugnacao do Registro de Candidatura.

6. Fraudes, por motivagdes politicas, podem ter ocorrido tanto no julgamento da retratagdo pelo 6rgao
legislativo, quanto nas condenagbes anteriores. O sistema pode apresentar falhas e deve ser corrigido com
os remédios processuais proprios.

7. Considerando precedentes do STF e TSE sobre a questdao, admitiu-se como valida a retratagao
operada pela Camara de Vereadores e votou-se, por maioria, pela improcedéncia da impugnagao
formulada, para deferir o registro de candidatura do requerente.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2018, no RCAND n°® 600764-27, Relator(a) Desembargador(a) Vladimir Souza
Carvalho)

ELEICOES 2018. AIRC. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNAGAO. REJEIGAO DE CONTAS PELO
TCE/PE. SUSPENSAO JUDICIAL. DEFERIMENTO NO 1° GRAU. INELEGIBILIDADE. LC 64/90. NAO
INCIDENCIA.

1. A prépria alinea que dispde sobre a causa de inelegibilidade prevé a possibilidade de suspenséo
ou anulagao, pelo Poder Judiciario, da decisdo administrativa do 6rgao competente para julgamento
das contas, acarretando, por 6bvio, a suspensao da inelegibilidade nela prevista.

2. O candidato obteve decisdao que suspendeu a eficacia do julgamento das contas do entdo Prefeito,
relativas ao exercicio financeiro de 2011.

3. O fato de ter a decisdo suspensiva sido exarada posteriormente a apresentacédo da presente AIRC nao
impede a sua analise, pois, de acordo com o disposto no art. 11, §10, da Lei 9.504/97, muito embora o
momento de serem auferidas as causas de inelegibilidade seja o da formalizagdo do pedido de registro de
candidatura, a norma ressalva as alteragbes faticas ou juridicas supervenientes ao registro, as quais
possuem o condao de afastar a inelegibilidade. Precedentes TSE.

4. A suspensdo da decisdo que rejeitaram as contas de gestdo publica, por ordem judicial, afasta a
aplicagao do art. 1°, 1, g, da Lei Complementar n° 64/90.
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5. As condigdes de elegibilidade previstas no art. 14, §3° da Magna Carta restaram comprovados.
Formulario de Requerimento de Registro de Candidatura foi submetido a esta especializada contendo as
informacgdes exigidas pelo art. 26 da supracitada Resolugao e foi instruido com os documentos referidos no
seu art. 28.

6. AIRC julgada improcedente. Registro deferido

(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND n° 6009979-03, Relator(a) Desembargador(a) Clicério Bezerra e
Silva)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE PREFEITO.
DEFERIMENTO NO 1° GRAU. CONTAS IRREGULARES. TCU. DEBITO SOLIDARIO. INELEGIBILIDADE
DO ART. 1° I, G DA LC N° 64/90. NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE ATO DOLOSO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.

1. Para que seja configurada a inelegibilidade prevista no art. 1°, |, alinea g da LC no 64/90, faz-se
necessaria a incidéncia de trés requisitos indispensaveis, quais sejam: a) rejeicdo das contas relativas ao
exercicio de cargos ou fungbes publicas por irregularidade insanavel b) que a irregularidade, em tese,
configure ato doloso de improbidade administrativa e c) que a decisdo emitida por 6rgdo competente seja
irrecorrivel.

2. O Tribunal de Contas da Unido é o 6rgdo competente para julgar as contas relativas a recursos da Unido
repassados ao Municipio por meio de convénio, uma vez que, por forca do disposto no art. 71, VI da
Constituicdo Federal, a Corte de Contas age no exercicio de jurisdigdo propria e ndo como auxiliar do Poder
Legislativo.

3. Nao restou caracterizado ato doloso de improbidade administrativa exigido para configurara a
inelegibilidade prevista no art. 1°, |, alinea ;g¢ da LC n° 64/90, pois, além de nao ter participado da
contratagdo e execugdo dos repasses que ensejaram a tomada de contas especial pelo TCU,
procedimentos que se deram durante a gestdo do Prefeito anterior, o recorrente denunciou tais fatos ao
Ministério Publico para apuragao.

4. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 20/10/2016, no RE n°® 88-92, Relator(a) Desembargador(a) Anténio de Melo e Lima)

ELEICOES 2016. CANDIDATO A PREFEITO. AUDITORIA ESPECIAL TCE/PE. CONTAS REJEITADAS.
ORDENADOR DE DESPESAS. REGISTRO DE CANDIDATURA DEFERIDO. ART. 1°, INCISO |, ALINEA
G, DA LC N° 64/1990. AUSENCIA DE DOLO. INELEGIBILIDADE AFASTADA.

1. Arejei¢ao, pelo TCE, das contas de exercentes de cargos e fungdes publicas, apenas configura causa de
inelegibilidade prevista no art. 1°, |, g4, da LC n° 64/90, quando preenche os requisitos cumulativos
constantes dessa norma: i) decisdo do 6rgdo competente; ii) decisao irrecorrivel no ambito administrativo; iii)
desaprovagéo devido a irregularidade insanavel; iv) irregularidade que configure ato doloso de improbidade
administrativa; v) prazo de oito anos contados da decisdo nao exaurido; vi) decisdo ndo suspensa ou
anulada pelo Poder Judiciario.

2. Hipétese em que ndo se vislumbram elementos hébeis a evidenciar que os vicios configurem atos
dolosos de improbidade administrativa, aspecto imprescindivel para configuracdo da inelegibilidade
supracitada.

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 13/10/2016, no RE n° 46-20, Relator(a) Desembargador(a) Manoel de Oliveira Erhardt)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. Hipétese em que o Acérdéo proferido pelo TCE, ao rejeitar as
contas do Edil, apontou gastos feitos com Verbas de Gabinete, notadamente para contratacdo de
servico de assessoria, a mingua de licitagcao, e, sobretudo, sem arrimo em contrato formal e
prestacao de contas, ndo sendo conhecido sequer o conteudo a que diria respeito a assessoria
custeada. Tais elementos sdo habeis a evidenciar os vicios insanaveis que configuram ato doloso de
improbidade administrativa, conforme previsto na legislacdo de regéncia, a teor do entendimento
consolidado no ambito do eg. Tribunal Superior Eleitoral. O recolhimento ao Erario dos valores
indevidamente utilizados nao afasta a pecha de irregularidade insanavel.

(Ac.-TRE-PE, de 14/11/2016, no RE n° 10397, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira Neto)
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E. PEDIDO DE REGISTRO

Atencéo !!!

Res. 23.609/2019 que dispde sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
eleicoes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 19. Os partidos politicos, as federagbes e as coligagdes solicitardo a Justica Eleitoral o registro de
suas candidatas e de seus candidatos até as 19 (dezenove) horas do dia 15 de agosto do ano em que se
realizarem as eleigdes ( Lei n® 9.504/1997, art. 11, caput ). (Redacdo dada pela Resolucdo n°
23.675/2021)

[...]

§ 2° A apresentacdo do DRAP e do RRC se fard mediante:

| - transmissé&o pela internet, até as 8 (oito) horas do dia 15 de agosto do ano da elei¢cdo; ou (Redacdo dada
pela Resolugdo n° 23.675/2021)

Il - entrega em midia a Justiga Eleitoral, até o prazo previsto no caput. ( Vide, para as Eleicoes de 2020,
art. 9°, inciso Xl, da Resolucéo n° 23.624/2020 )

8.1 DRAP
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO DEMONSTRATIVO DE
REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS (DRAP). PARTIDO. CARGO DE DEPUTADO FEDERAL.
REQUISITOS ATENDIDOS. DEFERIMENTO.

1. DRAP apresentado por meio do CANDex, de forma tempestiva, subscrito por representante
legitimo, contém os documentos e informagdes exigidos pela legislagdao eleitoral e o tramite do
processo se deu de acordo com os ditames dos artigos 31 a 38-B da norma infralegal.

2. Respeitados os percentuais minimo e maximo de candidaturas para cada género, previsto no art.
10, §3° da Lei n° 9.504/1997.

3. O percentual minimo de candidaturas para cada género devera ser observado durante todo o
processo eleitoral.

4. Deferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 23/08/2022, no RCand n° 0600595-98, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

8.1.1 Indeferimento - auséncia de Cnpj
Jurisprudéncia TSE:

[...]

5. A constituicdo de comissao provisoria de acordo com o estatuto do partido, a subscricao do pedido de
registro por pessoa legitimada e a apresentagao do numero do CNPJ sdo procedimentos exigidos pela
Res.-TSE n° 23.548/2017, que, se ndo observados, inviabilizam o deferimento do pedido de registro
do DRAP do partido.

[...]

(Ac.-TSE, de 22/11/2018), no RESPE n° 0601402-39, Relator(a) Ministro(a) Og Fernandes)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEIGOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS (DRAP). CARGO DE SENADOR E SUPLENTES. NECESSIDADE DE REGULAR
SITUAGAO JURIDICA DO PARTIDO POLITICO NA CIRCUNSCRIGAO. ART. 8°, § 2°, DA RESOLUGCAO
TSE N.° 23.571/2018. AUSENCIA DE INFORMAGAO DO CNPJ DE ACORDO COM AS EXIGENCIAS


http://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2020/resolucao-no-23-624-de-13-de-agosto-de-2020/#art9XI
http://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2020/resolucao-no-23-624-de-13-de-agosto-de-2020/#art9XI
https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
https://www.tse.jus.br/legislacao/compilada/res/2021/resolucao-no-23-675-de-16-de-dezembro-de-2021
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9504.htm#art11
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LEGAIS. IRREGULARIDADE. VIOLACAO AO ART. 35, § 10, DA RESOLUCAO TSE N.° 23.571/2018.
CNPJ INFORMADO COM SITUACAO CADASTRAL "BAIXADA". DESCUMPRIMENTO A FORMALIDADE
LEGAL. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Segundo o art. 8°, § 2°, da Resolugdo TSE n.° 23.571/2018, pode participar das elei¢gdes o partido que,
até seis meses antes do pleito, tiver registrado seu estatuto no Tribunal Superior Eleitoral, conforme o
disposto em lei, e tiver, até a data da convencéo, érgao de direcdo constituido na circunscri¢ao, de acordo
com o respectivo estatuto e devidamente anotado (Lei n® 9.504/1997, art. 4°; Codigo Eleitoral, art. 90).

2. Nos moldes do disposto no art. 35, § 10, da Resolugdo TSE n.° 23.571/2018, é obrigagao do partido
politico informar a este Regional, no prazo de 30 (trinta) dias da anotagao, os nimeros de inscrigao
no CNPJ dos érgaos de dire¢ao estaduais e municipais, sob pena de suspensao.

3. Em que pese a agremiagéao requerente tenha, apds as dilagées de prazo deferidas, fornecido um nimero
de CNPJ, néo o fez nos moldes legais, isto €, ndo encaminhou essa informagéo por intermédio do Sistema
de Gerenciamento de Informacgdes Partidarias - SGIPex, para fins de regularizar a sua situagao juridica.

4. Persistindo a irregularidade do 6rgao diretivo da agremiagédo na circunscrigdo - ndo se encontrando o
6rgao devidamente constituido nos termos legais -, decorrente da auséncia do CNPJ, resta inviabilizado o
deferimento do pedido de registro do DRAP do partido requerente. Reincidéncia da pratica dos autos.
Precedentes.

5. CNPJ fornecido no bojo dos autos, que apresenta a situagdo cadastral "baixada", constando da Certidao
de Baixa da Inscrigdo, como motivo da baixa, Inaptidao.

6. O desatendimento a formalidade de informacdao quanto ao CNPJ, no prazo determinado pela
norma, atrai a inviabilizagao da participagcao do partido nas eleicées vindouras e, por via de
consequéncia, a impossibilidade de langar candidatos ao pleito deste ano.

7. DRAP indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, nos Rcand n° 0601731-33, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior)

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS (DRAP). CARGO DE GOVERNADOR. AUSENCIA DE INFORMACAO DO CNPJ .
IRREGULARIDADE DO ORGAO DIRETIVO DA AGREMIACAO. VIOLACAO AO ART. 35, § 10, DA
RESOLUCAO TSE N.° 23.571/2018. CNPJ INFORMADO COM SITUAGCAO CADASTRAL "BAIXADA".
DESCUMPRIMENTO A FORMALIDADE LEGAL. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Nos moldes do disposto no art. 35, § 10, da Resolugao TSE n.° 23.571/2018, é obrigagédo do partido
politico informar a este Regional, no prazo de 30 (trinta) dias da anotagdo, os nimeros de inscricdo no
CNPJ dos 6rgéos de direcao estaduais e municipais, sob pena de suspensao.

2. A Agremiagéao forneceu CNPJ constando situagéo cadastral "baixada", como motivo da baixa, Inaptidéo.
3. O CNPJ ¢ indispensavel para a abertura de conta corrente especifica para a campanha e a ndo abertura
dela, frustra a fiscalizagdo da arrecadagcdo e dos gastos de recursos partidarios por parte desta
Especializada, sendo pois irregularidade a ser apurada no dmbito da prestagéo de contas.

4. O desatendimento a formalidade de informag¢ao quanto ao CNPJ, no prazo determinado pela
norma, atrai a inviabilizagao da participagcao do partido nas eleigcbes vindouras e, por via de
consequéncia, a impossibilidade de langar candidatos ao pleito deste ano.

5. DRAP indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601730-48, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

RCAND. ELEICOES 2022. DRAP. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO DA CAUSA OPERARIA - PCO.
CNPJ. AUSENCIA DE ENVIO VIA SGIPEX. ORGAO DE DIRECAO ESTADUAL. SUSPENSAO.
INDEFERIMENTO.

1. O 6rgéao diretivo tem por dever a comunicagédo ao respectivo Tribunal, em 30 dias da deliberagéo, por
meio de sistema especifico da Justica Eleitoral (Sistema de Gerenciamento de Informacgdes Partidarias
SIGPex), constituicdo, inicio e fim de vigéncia de seus 6rgdos, nome e documentacdo de integrantes e
posteriores alteragdes, para anotacao e, apds tal comunicagao, abre-se prazo de mais 30 dias para informar
o numero do CNPJ do 6rgéo, sob pena de suspenséo.

2. Na espécie, o procedimento nao restou corretamente observado, ndo obstante ter sido excepcionalmente
deferida a dilacdo de prazo. A numeragao do cadastro foi informada a revelia do que preceitua a legislagao
eleitoral, visto que ndo seguiu via SGIPex.
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3. Ausente,a regularizagao da situagéo juridica partidaria e mantida a suspensao do 6rgédo de diregao,
conforme informado no préprio sistema, ndo se pode considera-lo devidamente constituido nos termos
legais, o que impde o indeferimento do presente DRAP.

4. Deve-se destacar que, em consulta ao site da Receita Federal, constata-se que o CNPJ informado
encontra-se na situacao cadastral ‘baixada’ por ‘inaptidao’, ou seja, nao se trata de CNPJ valido”.

5. Indeferimento do DRAP do Partido da Causa Operaria — PCO. Inabilitagdo a participar das Eleigcbes 2022,
para disputa aos cargos de Deputado Estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand n° 0601733-03, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. ORGAO PARTIDARIO SUSPENSO. AUSENCIA
ANOTAGCAO DO CNPJ. INDEFERIMENTO REGISTRO. RECURSO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
INADMISSIBILIDADE RECURSAL, COM BASE NO ART. 923, Il DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICA RECURSAL. PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. DESIDIA DO PARTIDO.
CONSEQUENCIAS PREVISTAS EM NORMA. PEDIDO DE REGULARIZACAO DO ORGAO PARTIDARIO
NO AMBITO DO REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
[...]

3. A suposta divergéncia no cédigo indicativo da natureza juridica do CNPJ e a alegagao de dificuldades de
regularizagado junto a Receita Federal ndo constituem motivos aptos para justificar a desidia do partido em
cumprir os comandos normativos, sobretudo porque estava inadimplente desde o dia 01/02/2020.

4. Ademais, o Registro de Candidatura ndo é o instrumento adequado para regularizagcao da
constituicdo dos 6rgaos partidarios. Precedentes deste TRE-PE e do TSE.

5. Nao provimento do recurso, mantendo-se o indeferimento do DRAP.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600338-63, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto da Silva
Maia)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE DRAP. ORGAO PARTIDARIO LOCAL.
ANOTACAO DE CNPJ. INDEFERIMENTO DE REGISTRO DO PARTIDO NO DRAP.

1. Para o deferimento do registro do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) é
necessario verificar, dentre outros requisitos, a regularizagdo dos o6rgédo partidarios que compdem a
coligacao partidaria.

2. Hipétese em que o Partido dos Trabalhadores, de ambito municipal, ndo possui anotagao de CNPJ no
sistema competente desta Especializada (SGIP), tendo juntado documentos que apenas comprovam a
tentativa de solucionar o caso, o que nao é suficiente a afastar a ndo satisfagéo da exigéncia legal.

3. Recurso néo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600197-44, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira Nobre
Junior)

ELEICOES 2018. AGRAVO. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP INDEFERIDO. AUSENCIA DE CNPJ.
DILIGENCIAS DO PARTIDO. INSUFICIENCIA. DESPROVIMENTO.

1. O vicio em tela ndo é uma simples formalidade, pois 0 CNPJ é indispensavel para a abertura da conta-
corrente especifica e, ademais, o Registro de Candidatura ndo é o instrumento adequado para
regularizagao da constituicdo dos 6rgaos partidarios, devendo ser observados os prazos e critérios definidos
pela Resolugédo TSE n° 23.571/2018.

2. Agravo desprovido, para manter a decisdo que indeferiu o Registro de Candidatura como consequéncia
do indeferimento do DRAP.

(Ac.-TRE-PE, de 02/10/2018, no RCAND n° 0601571-47, Relator(a) Desembargador(a)a Erika de Barros
Lima Ferraz)

8.1.2 Indeferimento — consequéncias para o RRC
Jurisprudéncia TRE-PE:
ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO

FEDERAL. NAO PREENCHIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS E SUBSTANCIAIS DE
REGISTRABILIDADE. AUSENCIA DE CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. QUITACAO ELEITORAL.
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CONTAS DE CAMPANHA AFETAS AS ELEICOES 2020 JULGADAS COMO NAO PRESTADAS. SUMULA
TSE N° 42. ViCIO INSANAVEL. INDEFERIMENTO DO DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS. DRAP RESPECTIVO. ART. 48 DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/19. INDEFERIMENTO
DO REGISTRO.

[...]

3. O indeferimento do DRAP acarreta o indeferimento dos pedidos de registro de candidatura a ele
vinculados. Inteligéncia do art. 48, da Resolugdo TSE n° 23.609/2019.

4. Registro de candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601765-08, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Humberto
Costa Vasconcelos Junior)

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO. DEPUTADO FEDERAL.
INAPTIDAO DO DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DOS ATOS PARTIDARIOS (DRAP) DA
AGREMIACAO PARTIDARIA. INDEFERIMENTO DOS PEDIDOS DE REGISTROS A ELE VINCULADOS.
INTELIGENCIA DO ART. 48 DA RESOLUCAO TSE N. 23.609/2019.

1. Requerimento de Registro de Candidatura ao cargo de deputado federal por partido politico cujo
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) foi indeferido por acérddo deste Tribunal
Regional Eleitoral.

2. A legislagdo em vigor condiciona o deferimento do Requerimento de Registro de Candidatura de quem
intenciona disputar no certame ao deferimento de habilitacdo de respectivo partido
politico/coligacao/federagao por esta Especializada, nos autos do processo competente (DRAP).

3. In casu, conquanto o pretenso candidato tenha respeitado as condi¢gées constitucionais e legais
de elegibilidade e de incompatibilidade, o indeferimento do DRAP do partido é fundamento suficiente
para indeferir o seu pedido de registro. Inteligéncia do art. 48 da Resolucido TSE n. 23.609/2019.

3. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601709-72, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto
Machado)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. AUSENCIA DE CERTIDAO CRIMINAL. INDEFERIMENTO
DRAP PARTIDO.INDEFERIMENTO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Compulsando os autos, persistem as razbes do indeferimento do registro de candidatura em tela, haja
vista o indeferimento do DRAP do Partido da Causa Operaria.

2. No caso, o indeferimento do DRAP do PCO foi o uUnico motivo para o indeferimento da
candidatura, de modo que o candidato esta na condi¢dao de sub judice até o transito em julgado da
decisdo do DRAP, consoante § 5° do art. 48 da Resolugdo n° 23.609/2019.

3. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600539-12, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

ELEICOES 2016. SENTENCA. REGISTRO DE CANDIDATURA. PREJUDICADO PELO INDEFERIMENTO
DO DRAP. APLICACAO DO ART. 47 DA RESOLUGCAO TSE 23.455/2015. REFORMA NO JULGAMENTO
DO DRAP. REGULARIDADE. ANALISE DA APTIDAO PARA O CARGO. FEITO EM CONDICOES DE
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL. PRESENTES AS CONDICOES DE REGISTRABILIDADE E
ELEGIBILIDADE. AUSENCIA DE CAUSAS DE INELEGIBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.
DEFERIMENTO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Nos termos do art. 47, paragrafo unico da Resolugdo do TSE n.° 23.455/2015, o indeferimento
definitivo do DRAP implica o prejuizo dos pedidos de registros de candidatura a ele vinculados,
inclusive aqueles ja deferidos.

2.. Na hipétese, a decisdo proferida no DRAP foi reformada pelo Tribunal, para determinar a incluséo do
partido indevidamente excluido da Coligag&o proporcional pelo Juizo de 1° Grau.

3. Em virtude da reforma da decisdo no DRAP, deixa de existir o fundamento do indeferimento do registro de
candidatura exigindo-se da Justica Eleitoral a analise da aptiddo da ora recorrente para disputar as elei¢ces
municipais de 2016.

4. Presentes as condicbes de registrabilidade e elegibilidade, ndo havendo noticias de causa de
inelegibilidade, a sentencga deve ser reformada para deferir o registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 06/10/2016, no RE n° 29-61, Relator(a) Desembargador(a) Marcone José Fraga do
Nascimento)
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RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. IRREGULARIDADES NO DRAP. SENTENCA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO. EXCLUSAO DO PARTIDO REQUERENTE. INTELIGENCIA DOS ARTS.
36, §§ 1° E 3° E 49, DARES. 22.717/08. DESPROVIMENTO.

1. Os pedidos de registro de candidatura sdo compostos de um processo principal, o DRAP, e outros
individuais (RRC’s);

2. Os Requerimentos de Registro de Candidatura estdo intrinsecamente ligados ao Demonstrativo de
Regularidade de Atos Partidarios, uma vez que o Sistema Eleitoral Brasileiro ndo admite a candidatura
avulsa;

3. Logo, a existéncia de vicio a macular a regularidade dos atos partidarios implica, ipso facto, o
indeferimento do pedido de registro individual;

4. Recurso desprovido

(Ac.-TRE-PE, de 23/08/2012, no RE n° 24612, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Damido Pessoa Costa
Lessa)

8.1.3 Percentual de género
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2016. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REGISTRO.
DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS (DRAP). COLIGAGCAO. PLEITO
PROPORCIONAL. VEREADOR. COTA DE GENERO. ART. 10, § 3°, DA LEI N° 9.504/97. NAO
PREENCHIMENTO. ALEGADAS VIOLACOES: ART. 368 DO CODIGO ELEITORAL, ART. 13, §§ 1° E 3° DA
LEl DAS ELEICOES E ART. 26 DA RESOLUCAO-TSE N° 23.455/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 72/TSE. VIOLACAO AO ART. 275 DESTE DIPLOMA NORMATIVO.
INOCORRENCIA. MANIFESTACAO ACERCA DOS PONTOS RELEVANTES PARA O DESLINDE DA
CONTROVERSIA. COTA DE GENERO. INOBSERVANCIA DO PERCENTUAL MINIMO. REQUERIMENTO
DE REGISTRO DE CANDIDATURA APRESENTADO SEM ATENDIMENTO DAS FORMALIDADES LEGAIS.
ERRO IMPUTADO A FUNCIONARIO DE CARTORIO ELEITORAL. INEXISTENCIA DE DOCUMENTOS
COMPROBATORIOS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SEDE
ESPECIAL. INVIABILIDADE. SUMULA N° 24 DO TSE. AGRAVO DESPROVIDO

1. Carece do requisito de prequestionamento a matéria que nao foi debatida na decisao verberada e nao foi
suscitada em embargos de declaragao, consoante preconizado na Sumula n°® 72 do TSE.

2. Auséncia de violagdo ao art. 275 do Cddigo Eleitoral quando o acérdao regional se manifesta sobre os
pontos relevantes para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrario ao que a parte pretendia.
3. O preenchimento do percentual referente a cota de género previsto no art. 10, § 3°, da Lei n°
9.504/97 consiste em um dos requisitos que deve ser preenchido para que o DRAP do partido ou da
coligagao seja deferido.

[...]

(Ac.-TSE, de 05/11/2019, no AgR - REspe n° 32449, Relator(a) Ministro(a) Edson Fachin)

Jurisprudéncia TRE-PE:

EMBARGOS DE DECLARACAO. RCAND. ELEICOES 2022. DRAP. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO
DEMOCRACIA CRISTA — DC. INAPTIDAO DO DRAP EM RAZAO DO DESCUMPRIMENTO DE COTA DE
GENERO. APRESENTACAO DE RENUNCIAS. CANDIDATURAS MASCULINAS. CANDIDATAS CUJOS
NOMES NAO CONSTAM DA ATA DE CONVENCAO. RECEBIMENTO DE RRC. VAGA REMANESCENTE.
INSTRUMENTALIDADE. SUMULA N° 5 TRE-PE. EMBARGOS ACOLHIDOS. EFEITO MODIFICATIVO.
DEFERIMENTO DO DRAP.

1. Na espécie, O indeferimento do DRAP do DC para os cargos de Deputado Estadual ocorreu por
descumprimento do percentual de género previsto no § 2°, do art. 17, da Res. TSE n° 23.609/2019.

2. A Sumula n°® 5, do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco destaca que € possivel a juntada de
documentos a processo de registro de candidatura, mesmo em sede recursal, enquanto ndo esgotadas as
instancias e até o advento da diplomagao, ainda que oportunizada previamente a sua apresentagao.

3. No caso concreto, somente apds o acérdao embargado, o DC comunicou a renuncia de 2 candidatos do
sexo masculino, devidamente homologadas, apds indeferimento dos registros, nos termos do art. 69 e ss.
da Res. TSE n° 23.609/2019, considerando-se sua natureza potestativa e irretratavel, bem como a
instrumentalidade processual, podendo tal comunicacdo superveniente ser aceita nesta ocasido
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(precedentes).

4. Candidaturas femininas - O TRE-PE posicionou-se pela possibilidade de receber os pedidos fora de ata
como vaga remanescente, desde que formulado dentro do prazo do art. 17, § 7°, da Res. TSE n°
23.609/2022, em privilégio a efetividade dos atos e a instrumentalidade das formas (precedentes).

5. Embargos acolhidos. Deferimento do DRAP do democracia Cristd — DC, para o cargos de deputado
estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no ED-RCand n°® 0601669-90, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)

ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. DRAP. JUNTADA. DOCUMENTO. FATO NOVO.
RENUNCIA. RRC. CANDIDATURA MASCULINA. ADMISSIBILIDADE. EFEITOS IMEDIATOS. COTA DE
GENERO. CORREGAO. PROVIMENTO. EFEITOS MODIFICATIVOS. DEFERIMENTO.

1. Auséncia de comprovag¢ao do cumprimento da cota minima de candidaturas femininas, nos
moldes do art. 17, §§ 2° e 6°, da Resolug¢ao/TSE n.° 23.609/2019 (conforme Lei n° 9.504/1997, art. 10, §
3°).

2. Renuncia do pedido de registro de candidatura masculina, com status de indeferido sub judice,
devidamente homologado, opera efeitos imediatos.

3. E possivel a juntada de documentos a processo de registro de candidatura, mesmo em sede recursal,
enquanto nao esgotadas as instancias ordinarias e até o advento da diplomacgéao, ainda que oportunizada
previamente a sua apresentagao (Sumula - TRE-PE n° 5).

4. Corregao imediata da falha apresentada no DRAP, concernente a proporcionalidade da cota de género.
5. Com base no art. 17, § 2° da Resolugdo/TSE n.° 23.609/2019, conheceu-se e deu-se provimento aos
embargos, concedendo-lhes efeitos modificativos para deferir o DRAP.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, nos ED- Rcand n° 0601383-15, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral
Rodrigo Cahu Beltrao)

ELEICOES 2022. DRAP. REGISTRO DE CANDIDATURA COLETIVO. CARGO DE DEPUTADO
ESTADUAL. EXIGENCIAS LEGAIS. NAO ATENDIMENTO DA QUOTA DE GENERO. INDEFERIMENTO.
1. O Partido ndo atendeu ao quantitativo legal minimo de requerimentos considerando os géneros, a luz do
art. 17, § 6° da Resolugao TSE n.° 23.609/2019.

2. In casu, dos 11 candidatos definidos em convencdo apenas 3 sdo do género feminino atingindo apenas
27,27% de participagéo, patamar inferior aos 30% definidos na norma eleitoral.

3. Indeferimento do PARTIDO TRABALHISTA BRASILEIRO em PERNAMBUCO, a participar das Elei¢cdes
2022, para disputa aos cargos de Deputado Estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601383-15, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS (DRAP). COTA DE GENERO. ATINGIDO O PERCENTUAL MINIMO DE 30% PARA A
CANDIDATURA DE CADA SEXO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Pela regra descrita no art. 10, § 3° da Lei n. 9.504/97, as legendas deverdo encaminhar a Justica
Eleitoral, juntamente ao Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP), a lista de
candidatos que concorrerdo no pleito, respeitando-se o percentual minimo de 30% e o maximo de
70% para candidaturas de cada sexo.

2. O art. 17, § 4°, da Resolugéo n. 23.609/2019 prevé que: “O calculo dos percentuais de candidatos para
cada género tera como base o numero de candidaturas efetivamente requeridas pelo partido politico, com a
devida autorizagao do candidato ou candidata, e devera ser observado nos casos de vagas remanescentes
ou de substituicao”.

3. Quando da prolagdo da sentengca, o magistrado a quo, constatando que o numero de candidaturas
efetivamente requeridas observava os percentuais dispostos em lei, acertadamente deferiu o DRAP do
partido recorrido.

4. O recorrente questiona rendncia ao registro de candidatura, posterior a sentenga, de candidata do sexo
feminino do MDB. Ocorre que o partido em voga fez a devida substituicdo da candidata por outra dentro do
prazo legal.

5. Recurso a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n° 0600098-14, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Jose Alberto De
Barros Freitas Filho)
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ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. PARTIDO POLITICO. DRAP. COTA DE GENEROS.
OBSERVANCIA. PROVIMENTO.

1. Enunciado TSE n.° 12: O atendimento a cota de género de que trata o § 3o do art. 10 da Lei n.° 9.504/97
consubstancia matéria a ser discutida no Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP),
devendo ser aferido tomando-se por base o nimero de candidaturas efetivamente requeridas e observado
tanto no momento do registro, quanto no preenchimento de vaga remanescente ou na substituicao de
candidato, sem prejuizo de eventual apuragéo de possivel fraude em agao proépria.

2. Em que pese nao ter preenchido a cota legalmente prevista a época do julgamento do presente
DRAP, verifica-se que, com as alteragdes atestadas pelo Cartério Eleitoral, o partido se adequou ao
percentual exigido no art. 10, § 30, da Lei n.° 9.504/97, cumprindo, a partir de entdo, com todos os
requisitos necessarios ao deferimento do seu registro. Precedentes.

3. Tem-se, neste momento, por preenchidos os requisitos necessarios ao registro do DRAP do Partido da
Mulher Brasileira, porquanto comprovada a adequagéo aos percentuais de cotas de género, exigidos no art.
10, § 30, da Lei n.° 9.504/97, restando, em atendimento ao Enunciado TSE n.° 12, apenas o deferimento do
mesmo.

4. Recurso Provido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600632-60, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcio
Fernando De Aguiar Silva)

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2020. DRAP. PERCENTUAIS DE GENERO. NAO
OBSERVANCIA.

1. A norma prevista na Lei 9.504/97 tem carater objetivo e o seu descumprimento impede a regularidade do
registro do partido interessado em participar das elei¢des.

2. No caso, facultou-se ao partido adequar o DRAP aos percentuais de género, mas a determinagao
nao foi atendida oportunamente.

3. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600372-32, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO ELEITORAL. DRAP. PRELIMINAR DE
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. REJEICAO. CANDIDATURA UNICA DE VEREADOR. COTA DE
GENERO. INAPLICABILIDADE DA PROPORCIONALIDADE COM RELACAO AO GENERO.
PROVIMENTO. DEFERIMENTO DO DRAP.

1. O § 3° do art. 10 da Lei 9.504/97 determina que cada partido preenchera no minimo de 30% (trinta por
cento) e o maximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada sexo.

2. Em caso de candidatura unica, a exigéncia do art. 10 § 3° da Lei 9.504/97 encontra-se atendida
pois nao seria sensato exigir que o candidato desistisse de sua candidatura ou que filiadas fossem
compelidas a se candidatar com o propésito exclusivo de atender ao percentual minimo de cota de
género.

3. Defere-se o pedido de Registro de candidatura unica do Partido Republicanos, haja vista a
impossibilidade de atender ao percentual da cota de género.

4. Recurso provido. Sentencga reformada, habilitado o partido Republicanos a registrar o Unico candidato ao
cargo de vereador nas eleigdes municipais de 2020, na cidade de Santa Cruz/PE.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE n° 0600085-04, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

AGRAVO INTERNO. ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. PARTIDO POLITICO. DRAP.
COTA DE GENEROS. OBSERVANCIA. NAO PROVIMENTO.

1- A observancia dos percentuais de género, por parte do partido ou coligacido, deve ser aferida
tanto no momento do registro de candidatura quanto por ocasido de eventual preenchimento de
vagas remanescentes ou de substituicdo de candidatos (art. 20, §4°da Resolugao TSE n°23.548/2017);
2- Verificado o cumprimento das cotas de géneros por ocasido da apreciagdo da declaragéo de regularidade
dos atos partidarios, deve o mesmo ser deferido;

3- Agravo interno a qual se nega provimento.
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(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 0601514-29, Relator(a) Desembargador(a) Agenor Ferreira de
Lima)

ELEICOES 2018. AGRAVO REGIMENTAL. DRAP. COLIGACAO. PERCENTUAL MINIMO PARA
CANDIDATURA DE CADA SEXO. ESCOLHA DE CANDIDATO EM ATA. MATERIA AFETA AO PROCESSO
DE RRC. PRECEDENCIA NO JULGAMENTO DO DRAP. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O agravante insiste que o possivel indeferimento do RRC de trés candidatas, nos quais aponta a
auséncia de escolha em convencéo, alterara o numero de participantes do género feminino, pelo que a
Coligagao deixara de atingir os percentuais minimos de cada género.

2. A Coligacao, no momento em que apresentou seu pedido coletivo de registro de candidaturas, o fez
respeitando os percentuais minimos, pois das 74 candidaturas possiveis, foram requeridos os registros de
65 candidatos, dos quais 45 homens (69,23%) e 20 mulheres (30,77%).

3. Conforme disposicao expressa no art. 20, §4°, da Resolugao TSE n° 23.548/2017, o calculo dos
percentuais de candidatos para cada sexo tera como base o nimero de candidaturas efetivamente
requeridas pelo partido politico ou coligacdo. Assim, o calculo é feito com base no numero de
candidaturas requeridas e nao de candidaturas deferidas.

4. O julgamento do DRAP precede o dos RRCs, de acordo com o disposto no art. 47 da Resolugdo TSE n°
23.548/2017, entdo, ndo se pode considerar descumprido requisito de registrabilidade pressupondo um
futuro indeferimento de Registro de Candidato.

5. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 0600939-21, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

ELEICAO 2018. DRAP. PERCENTUAL DE GENERO. VAGAS REMANESCENTES. ESCOLHA DE
REPRESENTANTE. CONVENCAO. DESNECESSARIA.

1. Nao indicados candidatos em nimero maximo legalmente permitido, na ocasiao de escolha em
convengdo partidaria, permite-se que os 6rgaos de direcido dos respectivos partidos politicos
preencham as vagas remanescentes, requerendo o registro até 30 (trinta) dias antes do pleito.

2. Nao ha débice legal que essa escolha deve obedecer a forma especifica, a exigéncia € de que seja
realizada pela direcédo dos respectivos partidos, no caso em analise, pelo representante legal da coligacao.
3. Documentos de Regularidade de Atos Partidarios obedecem aos requisitos formais e legais.
(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND n° 0600908-98, Relator(a) Desembargador(a) Alexandre Freire
Pimentel)

8.1.4 Vicios na convencio
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. DRAP. IMPUGNACAO A CONVENGCAO PARTIDARIA DE PARTIDO COLIGADO.
COMPETENCIA DA JUSTICA ELEITORAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. PRESIDENTE DA
CONVENCAO PARTIDARIA. DIREITOS SUSPENSOS. NULIDADE DA CONVENCAO AFASTADA.
APROVEITAMENTO DO ATO JURIDICO. CHAPA MAJORITARIA. CARGO DE PREFEITO. ATA DE
CONVENGCAO PARTIDARIA LEGITIMA. INDICACAO DO NOME DO REQUERENTE DE CANDIDATURA.
1. Reconhece-se a competéncia da Justica Eleitoral para dirimir demanda que traz em seu bojo questao
atrelada ao processo eleitoral, situagdo observada in casu.

2. Ha legitimidade ativa ad causam para impugnac¢ao ao DRAP, por coligagao opositora, diante da alegagao
de vicio no ato convencional, presidido por quem se encontra com direitos politicos suspensos, cenario que,
por si sO, autoriza aquela irresignacdo, ainda mais quando é certo que a premissa também detém
indubitavel relagcdo com a lisura do processo eleitoral, contexto que se observa das razdes da pecga
impugnatoria.

3. E de se anular a sentenga que julga extinta a impugnacg&o aviada, com esteio na ilegitimidade ad causam
nao acolhida por esta Casa, autorizando, contudo, o enfrentamento do mérito da demanda, por se encontrar
maduro para tanto.

4. A convencgéo partidaria convocada e presidida por quem se encontra com direitos politicos suspensos
produz efeitos juridicos quando se verifica que a presenga dos filiados a cerimdnia convencional, em
quoérum habil a abertura dos trabalhos, esta a convalidar vicio inicial existente, porquanto prevalece o
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aproveitamento do ato, ndo se revelando prudente invalidar a convengéo efetivamente realizada, conforme
ocorrido na espécie.

5. Nao se revela regular Demonstrativo de Atos Partidarios que traz como indicado a disputa ao cargo de
Prefeito nome que ndo se encontra apontado na ata partidaria, legitima, que instrui a inicial, ndo sendo
possivel aceitar ato partidario de substituigdo de candidatura, trazida no bojo deste DRAP, posteriormente,
em contestagdo a impugnacédo que refuta exatamente o vicio em tela, sendo certo que a segunda ata
partidaria corresponde a deliberagao firmada fora do periodo préprio de escolha de candidatos, na forma da
lei que disciplina as convengdes partidarias.

6. O vicio constatado, habil a comprometer a regularidade do DRAP (coligagdo maijoritaria).

7. Procedéncia da impugnagéo, para indeferir o DRAP da coligagdo majoritaria e os Requerimentos de
Registro de Candidatura da chapa majoritaria.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600311-47, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS. DRAP. COLIGACAO. IMPUGNAGAO. ATAS DE CONVENGAO. FRAUDE. LEGITIMIDADE
DA COLIGACAO IMPUGNANTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Partidos, coligagbes e candidatos tém legitimidade ativa ad causam para impugnar alianga
adversaria, quando apontados elementos indiciarios de fraude nas conveng¢des partidarias, hipotese
destes autos. Preliminar rejeitada.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600080-77, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

ELEICOES 2020. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS (DRAP). VICIOS NA
CONVENGAO. AUSENCIA.

1. O partido politico, para langar candidatos, deve obedecer as condigbes legais para o seu devido registro.
2. Hipotese em que os elementos constantes dos autos afastam alegagdes do impugnante, ora
recorrente, de ndo observancia dos prazos legais no edital de convocagao da convengao partidaria e
na indicagao de candidatos aos cargos pleiteados.

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600572-91, Relator(a) Desembargador(a) Edilson Pereira Nobre
Junior)

8.2 RRC
8.2.1 Preenchimento de requisitos — condi¢oes de registrabilidade
Jurisprudéncia TRE-PE:

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. NAO
APRESENTAGAO DE CERTIDAO DE OBJETO E PE RELATIVAMENTE AO PROCESSO INDICADO EM
CERTIDAO CRIMINAL POSITIVA. ART. 27, § 7°, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. DOCUMENTO
ESSENCIAL. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Apresentada certiddo criminal positiva da Justiga Estadual de 1° e 2° Graus, impbe-se a apresentagao
de certidao de objeto e pé de cada um dos processos indicados (Artigo 27, § 7°, da Resolugédo TSE n°
23.609/2019).

2. Ausente documentacao essencial, impde-se o indeferimento do pedido de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n°® 0601589-29, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

RCAND. ELEICOES 2022. DRAP INDEFERIDO. ART. 48, RES. TSE 23.609/2019 . RRC. PEDIDO
COLETIVO. GOVERNADOR. PARTIDO DA CAUSA OPERARIA. FOTO DE URNA VALIDA..
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
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1. O indeferimento do DRAP ¢é prejudicial ao mérito deste RRC, conforme esclarece o art. 48 da Resolugéo
TSE n.° 23.609/2019. Entretanto, ainda que nao tivesse ocorrido o indeferimento do DRAP do PTB,
restariam ainda fatos juridicos ensejadores do indeferimento deste RRC.

2. O Requerente nao apresentou foto de urna nao satisfazendo plenamente as condicdes para se
habilitar a participar das eleigées 2022, concorrendo ao cargo de Vice-Governador pelo Partido da
Causa Operaria.

3. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601744-32, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. DEPUTADO ESTADUAL. IMPUGNACAO. AUSENCIA
DE CERTIDAO DA JUSTICA FEDERAL DE SEGUNDO GRAU, COMPROVANTE DE ESCOLARIDADE E
DOCUMENTO DE DESINCOMPATIBILIZACAO. DOCUMENTACAO INTEGRALMENTE JUNTADA.
REQUISITOS DE REGISTRABILIDADE PRESENTES. NAO INCIDENCIA DA INELEGIBILIDADE DO ART.
1°, 11, a, 16, DA LC N° 64/90. IMPROCEDENCIA DA IMPUGNACAO. DEFERIMENTO DO PEDIDO DE
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Acdo de Impugnacéo de Registro de Candidatura proposta por candidato opositor, nha qual se alega que o
Impugnado ndo anexou certiddo da Justica Federal de 2° grau, comprovante de escolaridade e documento
comprobatério de seu afastamento do cargo de Secretario Geral da Comissao de Desenvolvimento da
Regido Agreste Meridional de Pernambuco - CODEAM no periodo de 6 (seis) meses antes das Eleigdes
Gerais, que ocorrerdao em 02/10/2022.

2. Consta nos autos certidao criminal da Justica Federal de segundo grau, ndo sendo exigivel apresentacao
de certiddo de teor civel e de improbidade administrativa como alega o Impugnante, uma vez que tal
requisito ndo se encontra contemplado no rol constante do artigo 11 da Lei n°® 9.504/1997 e art. 27 da
Resolugéo TSE n° 23.609/2019.

3. Quanto a alegagcédo de auséncia de comprovante de escolaridade, o Impugnado apresentou Carteira
Nacional de Habilitagdo, documento este que gera a presuncgéo da escolaridade necessaria ao deferimento
do registro de candidatura, nos termos da Sumula n° 55 do TSE.

4. Em relagdo a necessidade de afastamento do cargo de Secretario Geral da Comissédo de
Desenvolvimento da Regiao Agreste Meridional de Pernambuco — CODEAM, o Impugnado acostou no bojo
de sua contestagdo e anexos, comprovantes de sua desincompatibilizagédo, ocorrida no dia 01 de abril de
2022, atendendo plenamente o periodo prévio de desligamento e salvaguardando a igualdade de forgas na
disputa eleitoral.

5. Suprida tal irregularidade, ndo ha o que se falar em auséncia de qualquer requisito de
registrabilidade ou incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso Il, alinea “a”, 16, da LC 64/90.

6. Julgada improcedente a impugnagéao e deferido o pedido de registro de candidatura do candidato.
(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601427-34, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltréo)

RECURSO. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO.
IRRESIGNAGAO DO CANDIDATO. RECURSO. REQUISITOS. CERTIDAO POSITIVA. AUSENCIA DE
JUNTADA DE CERTIDAO DE OBJETO E PE. NAO PROVIMENTO.

1. Hip6tese em que o recorrente apresentou, em sede recursal, as certiddes exigidas no inciso lll, art.27, da
Resolugdo TSE n° 23.609/2019

2. No entanto, a referida certidao € positiva e o recorrente néo juntou a respectiva certiddo de objeto e pé (§
7°, art.27, da Resolugao TSE n° 23.609/2019).

2. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600283-58, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE ESCOLHA EM CONVENCAO PARTIDARIA.
AUSENCIA DE AUTORIZAGAO NO RRC. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtengéo do registro de candidatura se dividem em dois grandes grupos, pois o
pretenso candidato tem que preencher todas as condigdes de elegibilidade e, ainda, n&o incidir em
quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 11, §1°, da Lei n. 9.504/97 e arts. 24 e 27 da Resolugao TSE n. 23.609/2019 descrevem alguns
documentos que precisam ser apresentados a esta Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura.
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3. A falta de comprovagao de escolha em convengao, conforme ata do partido e auséncia de
autorizagao mediante assinatura no RRC mantém o indeferimento do registro.

4. Desprovimento do recurso

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n°® 0600501-49, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE CERTIDAO
DA JUSTICA FEDERAL DE 2° GRAU. INVALIDAGAO DA QUALIDADE DA FOTOGRAFIA.
INDEFERIMENTO. SANEAMENTO DAS FALHAS EM GRAU DE RECURSO. POSSIBILIDADE.
PROVIMENTO. REGISTRO DEFERIDO.

1. Os documentos descritos no art. 27 da Resolugdao TSE 23.609/19 se constituem em condigbes de
registrabilidade.

2. Suprida a falha documental com a apresentagdo da certidao de 2° grau da justica federal e nova
foto com qualidade técnica, ainda que em grau de recurso, resta atendido o mandamento normativo.
3. Recurso provido. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600254-65, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADORA.
APRESENTAGAO DE DOCUMENTAGCAO EQUIVOCADA EM GRAU DE RECURSO. NOME
DIVERGENTE. AUSENCIA DE CONDIGAO DE REGISTRABILIDADE. NAO PROVIMENTO DO
RECURSO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA

1. Os documentos descritos no art. 27 da Resolugcdo TSE 23.609/19 se constituem em condi¢ées de
registrabilidade.

2. A recorrente apresentou certiddo criminal da justica estadual de 1° e 2° graus com nome divergente, de
modo que ndo sanou a auséncia de condi¢ao de registrabilidade.

3. Recurso ndo provido. Manutencdo da sentenga de indeferimento do registro de candidatura para
vereadora.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600240-81, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEIGOES 2020. VEREADOR. INEXISTENCIA
DE CERTIDAO CRIMINAL DA JUSTICA FEDERAL 2° GRAU. AUSENCIA DE REQUISITO. CONDIGAO
DE REGISTRABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Irresignagéo que versa sobre o indeferimento de pedido de registro de candidatura ao cargo de vereador
pelo municipio de Bezerros/PE, dada a auséncia de requisito para comprovacdo da condicdo de
elegibilidade, previsto no art. 27, lll, alinea “a”, da Res. TSE n. 23.609/2019, qual seja a certiddo emitida
pela Justica Federal de 2° Grau da circunscricdo na qual o candidato tenha seu domicilio eleitoral.

2. Intimada para sanar a irregularidade, a recorrente ndo apresentou a certiddo solicitada, mas se ateve
meramente a alegar indisponibilidade do sistema.

3. Para deferimento do pedido/requerimento do registro de candidatura é sine qua que o formulario RRC da
interessada tivesse sido instruido non com a certiddo fornecida pela Justica Federal de 2° grau da
circunscricdo de seu domicilio eleitoral. Trata-se de situagdo na qual a requerente/recorrente nao supriu
condigao de registrabilidade, conforme impde o art. 11, § 1°, VII, da Lei n. 9.504/1997 e o art. 27, lll, alinea
“a”, da Resolugao TSE n. 23.609/2019.

4. Recurso desprovido, mantendo-se incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600181-63, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. REGULAR INTIMACAO. FALTA DE
DOCUMENTOS. INDEFERIMENTO. RECURSO ELEITORAL. PERSISTE A AUSENCIA DE CERTIDOES
CRIMINAIS. DESPROVIMENTO.

1. A auséncia de certiddo criminal, exigida no artigo 28, Ill, da Res. TSE n° 23.548/2017, mesmo apos a
abertura de prazo para a sua apresentagao, implica o indeferimento do pedido de registro.
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2. Admite-se, nos processos de registro de candidatura, a apresentagdo de documentos até a instancia
ordinaria, ainda que tenha sido anteriormente dada oportunidade ao requerente para suprir a omisséo, nao
sendo possivel conhecer de documentos apresentados com o recurso especial. Precedentes do TSE.

2. O recorrente sequer apresentou, junto com a pega recursal, as certiddes da Justica Estadual de 1° e 2°
Graus, documentag¢ao necessaria ao preenchimento dos requisitos de registrabilidade.

3. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n°® 0600170-34, Relator(a) Desembargador(a) Roberto da Silva Maia)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. APRESENTAGAO DE CERTIDOES DA JUSTIGA ESTADUAL
COM NOME GRAFADO ERRADO. APRESENTACAO DE CERTIDAO CORRETA A POSTERIORI.

1. Apesar da apresentacdo com erro na grafia do nome, verifica-se que os demais dados conferem com as
demais certidées.

2. Erro formal

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600314-60, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel de Oliveira
Erhardt)

ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. FOTO. AUSENCIA. INDEFERIMENTO.

1- Indefere-se o Registro de Candidatura se a requerente, mesmo intimada, ndo supriu a auséncia da
fotografia nas dimensdes estabelecidas em instrugédo da Justi¢a Eleitoral.

2- Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 03/09/2018, no RCAND n° 0600549-51, Relator(a) Desembargador(a)a Erika de Barros
Lima Ferraz)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. RRC. PREFEITO. CHAPA. INDEFERIMENTO.
ANALFABETISMO. VICE-PREFEITO. SUBSTITUIGAO. INFORMAGAO. PROVIMENTO PARCIAL.

1. Matéria disciplinada pelo art. 14, § 4°, da Constituicdo Federal; art. 1°, |, a4, da Lei Complementar n.°
64/1990 e art. 15, inciso |, da Resolugao/TSE n.° 23.455/2015.

2. Auséncia de demonstracdo da condicdo de alfabetizado do pré-candidato a vice-prefeito da chapa
indeferida.

3. Protocolada a substituicdo do candidato, com interposicdo subsequente de recurso, em que pedem a
reforma da decisdo de indeferimento da chapa.

4. O candidato substituto a vice-prefeito, indicado, na forma da lei, pelo Partido ou Coligagcao
correspondente, devera preencher todos os requisitos legais para o deferimento de seu registro,
aferidos em procedimento proéprio, no juizo originario, apdés analise da documentag¢ao pertinente,
caso protocolada em tempo oportuno.

5. Provimento parcial para deferir o registro de candidatura do titular da chapa, mantendo o indeferimento do
seu vice.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2016, no RE n°® 113-31, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira Neto)

8.2.2 Juntada de documentos

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
DOCUMENTOS JUNTADOS APOS A SENTENGA. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. REGISTRO
DEFERIDO.

1. Desde que ndo haja prejuizo ao processo eleitoral e ndo fique demonstrada a desidia ou a ma-fé do
candidato, é possivel, nos processos de registro de candidatura, a juntada de documento apds a sentenca,
enquanto ndo esgotadas as instancias ordinarias.

2. Recurso provido. Reforma da sentenga a quo. Registro de candidatura deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600711-22, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa

RECURSO ELEITORAL. ELEIQOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO OBRIGATORIA. JUNTADA EM GRAU DE RECURSO. POSSIBILIDADE.
PROVIMENTO.
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1. Os documentos descritos no art. 27 da Resolugdo TSE 23.609/19 se constituem em condigbes de
registrabilidade.

2. Suprida a falta documental, ainda que em grau de recurso, resta atendido o mandamento normativo.

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600175-56, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

8.2.3 Variagao nominal
Atencgao!!!

Res. 23.609/2019 que dispoe sobre a escolha e o registro de candidatas e candidatos para as
eleicoes (Alterada pela Res. 23.729/2024)

“Art. 25. O nome para constar da urna eletrénica tera no maximo 30 (trinta) caracteres, incluindo-se o
espacgo entre os nomes, podendo ser o prenome, sobrenome, cognome, nome abreviado, apelido ou home
pelo qual a candidata ou o candidato € mais conhecida(o), desde que nao se estabelega duvida quanto a
sua identidade, n&o atente contra o pudor e ndo seja ridiculo ou irreverente.

§ 1° Nao sera permitido, na composigdo do nome a ser inserido na urna eletrénica, o uso de expressao ou
de siglas pertencentes a qualquer 6rgao da administragdo publica federal, estadual, distrital ou municipal,
direta ou indireta. (Renumerado pela Resolucéo n°® 23.675/2021)

§ 2° No caso de candidaturas promovidas coletivamente, a candidata ou o candidato podera, na
composicado de seu nome para a urna, apor ao nome pelo qual se identifica individualmente a designacao
do grupo ou coletivo social que apoia sua candidatura, respeitado o limite maximo de caracteres. (Incluido
pela Resolucdo n° 23.675/2021)

§ 3° E vedado o registro de nome de urna contendo apenas a designag&o do respectivo grupo ou coletivo
social. (Incluido pela Resolucéo n°® 23.675/2021)

§ 4° Nao constitui divida quanto a identidade da candidata ou do candidato a mengéo feita, em seu nome
para urna, a projeto coletivo de que faga parte. (Incluido pela Resolugéo n° 23.675/2021)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. OPCAO DE NOME DE URNA. CANDIDATURA
COLETIVA. NECESSIDADE DE APOSIGAO DO NOME DO CANDIDATO REGISTRADO. DEFERIDO O
REGISTRO DE NOME ALTERNATIVO.

1. Vedagédo ao uso de nome de urna que contenha apenas a designagao do coletivo social sem que
haja completa individualizagdo da candidata que esta sendo registrada. Aplicagao do §3° ao art. 25
da Resolugao n° 23.609/2019.

2. A afericdo das condi¢des de elegibilidade e causas de inelegibilidade se da a cada elei¢do. Auséncia de
coisa julgada ou direito adquirido advindo de decisdo judicial em registro de candidatura de eleigdes
anteriores. O advento de regulamentagdo nova para as elei¢gdes correntes imp&e a reapreciagao do caso a
sua luz, mesmo que a candidata tenha utilizado o nome em elei¢ao pretérita. Precedentes TSE.

3. Acolhido o nome alternativo indicado pelo candidato e deferido o registro de sua candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand n° 0601163-17, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
Rocha)

REGISTRO DE CANDIDATURA. OPGAO DE NOME DE URNA. DUVIDA QUANTO A IDENTIDADE DO
CANDIDATO. INCLUSAO DE DENOMINAGAO UTILIZADA POR CANDIDATO A ELEIGAO
MAJORITARIA. DEFERIDO O REGISTRO DE NOME ALTERNATIVO.

1. O nome escolhido ndo pode coincidir com nome de candidato a eleigdo majoritaria. Inteligéncia do § 3°,
art. 12, da Lei n°® 9.504/97.

2. Veda-se a utilizagdo de designagdes que estabelegam duvida quanto a identidade do candidato ou se
prestem a divulgar ou demonstrar apoio a candidatura diversa.

3. A inclusdo do nome de outros candidatos na composicdo do nome de urna nao é admitida para
coibir possivel concorréncia desleal ou abuso a imagem de terceiros.

4. Acolhido o nome alternativo indicado pelo candidato e deferido o registro de sua candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand n° 0601324-27, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral lasmina
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Rocha)

AGRAVO INTERNO. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEFERIMENTO. NOME DE
URNA. INDEFERIMENTO. MENGAO A CANDIDATURA COLETIVA. NAO PROVIMENTO DO RECURSO
1. O nome para constar em urna, RISADALVO SAO DO PT, nZo deixa de trazer certa confus&o, pois
ausente individualizagdo da pessoa do candidato, podendo induzir a chancela a uma candidatura coletiva.

2. Nao é possivel permitir a alusédo pretendida, pois faz-se mengédo a um formato de registro que ainda nao
foi regulado em Lei, de modo que, ndo deve ser admitido por esta Especializada, diante do que orienta este
TRE-PE, através da sua Orientagao Normativa n.° 2.

2. Agravo interno n&o provido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/11/2020, no RE n°® 0600130-46, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. DESISTENCIA DE CANDIDATURA POR IMPEDIMENTO
LEGAL. FILHO SUBTITUI PAI. USO DO MESMO NOME. DUVIDA QUANTO A IDENTIDADE. PELO NAO
PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Comprovado que a utilizagcdo do nome pode levar o eleitor a divida quanto a identidade, impde-se
indeferir o nome;

2. Possibilidade de confusdo por parte do eleitorado, ja que o genitor do recorrente ocupou o cargo de
vereador, tendo sido posteriormente cassado por decisao judicial.

3. Recurso a que se nega provimento

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600470-46, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Manoel De
Oliveira Erhardt)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEFERIMENTO. NOME DE
URNA. TIiTULO RELIGIOSO. REGULARIDADE. DESINCOMPATIBILIZACAO. OCORRENCIA.
DESPROVIMENTO.

1. A disciplina legal do art. 25, paragrafo unico, da Resolugao/TSE n.° 23.609/2019 permite a expressao
pela qual o candidato € mais conhecido, nao havendo débice juridico a anteposigdo da expressao “Padre” ao
nome a ser utilizado na urna. O recorrido exerceu o sacerdécio, sendo reconhecido pelo referido titulo
religioso perante a sociedade.

2. A competéncia legislativa para elaborar normas de cunho eleitoral é privativa da Uniao (art. 22 da CF).
[...]

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600109-91, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CANDIDATO. NOME NA URNA. SUGESTAO A
CANDIDATURA COLETIVA NAO PERMITIDA EM LEI. CONFUSAO MENTAL NO ELEITORADO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A legislagdo em vigor ndo admite a candidatura coletiva, de forma que ndo é dado ao candidato utilizar
nome de urna que transmita a ideia de ser a candidatura compartilhada, circunstancia que leva a confusao
mental no eleitorado, quanto ao verdadeiro postulante a cargo eletivo (Precedente do TRE-PE).

2. Hipotese em que o nome de urna pretendido amolda-se a situagdo acima descrita, impondo a
manutengdo da sentencga, na linha de posicao majoritaria da Casa, ressalvado o entendimento em sentido
contrario da relatoria.

3. Nao provimento do recurso, ressalvado o posicionamento do relator.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600218-44, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
NOME DE URNA. REFERENCIA A ORGAO PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.
1. Nao deve ser autorizada a utilizagdo no nome da urna do candidato da designagao oficial ou sigla de
orgaos publicos, autarquias, empresas publicas ou sociedades de economia mista.

2. O artigo 40 da Lei das Eleigbes capitula como crime a propaganda eleitoral associada aos entes publicos
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supra mencionados, e € impossivel a divulgacdo de candidatura que ndo coincida com o "nome da urna".

3. Recurso nédo provido. Manutengéo da sentenga.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600184-02, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral José Alberto de
Barros Freitas Filho)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. NOME URNA ELETRONICA.
"ESTRUME". RIDICULO OU IRREVERENTE. INTIMAGAO DO CANDIDATO. NAO APRESENTOU
OUTRA OPGAO. SENTENGA DE INDEFERIMENTO QUANTO AO NOME DE URNA. INDICACAO DE
NOME PELO JUIZO DE 1° GRAU (PRENOME E SOBRENOME). RECURSO ELEITORAL. ALEGA SER
CONHECIDO NA CIDADE COM ESSE APELIDO. CONCORREU COM O MESMO NOME DE URNA EM
OUTRAS ELEICOES. APLICACAO DA NORMA QUE REGE AS ELEICOES 2020 (ART. 25 DA RES. TSE N°
23.609/2019). MANUTENCAO DA PROIBICAO.

1. O art. 25 da Resolugdo do TSE n° 23.609/2019, que rege as eleicbes 2019, estabelece a
possibilidade de escolher para constar na urna eletrénica apelido ou nome pelo qual o candidato é
mais conhecido, desde que nao se estabelega duvida quanto a sua identidade, ndo atente contra o
pudor e nao seja ridiculo ou irreverente.

2. Embora o candidato seja conhecido por esse apelido e tenho concorrido nas ultimas eleicdes com esse
nome "Estrume”, o fato é que essa escolha resta proibida em razdo do comando normativo.

3. O impedimento da utilizagdo de nome de urna ridiculo ou irreverente busca assegurar a seriedade do
processo eleitoral e prestigiar a democracia, consoante precedentes jurisprudenciais.

4. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600047-86, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto da Silva
Maia)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
NOME DE URNA DOTADO DE PRECARIA IDENTIFICACAO. POSSIBILIDADE DE MUDANCA DE NOME
QUE MELHOR IDENTIFIQUE O CANDIDATO. RECURSO NAO PROVIDO. MANUTENCAO DO NOME
DEFINIDO EM PRIMEIRO GRAU. QUESTAO DE ORDEM ACOLHIDA PARA SUPRIMIR O VOCABULO
“JUNTAS” DO NOME DA URNA POR CONFUNDIR O ELEITOR E SUGERIR CANDIDATURA COLETIVA.
1. O esgotamento de prazo sem impugnagao do registro, inclusive do nome de urna, ndo inibe o magistrado
de examinar o cumprimento ou ndo dos requisitos legais para deferir o registro, conforme reza o art.50 da
Resolucdo 23.609, de 18 de dezembro de 2019, do TSE. 2. O termo “JUNTAS” é aberto e, portanto,
precario para identificar com clareza a pessoa do candidato que efetivamente concorrera ao cargo.

3. No caso especifico 0 nome de urna que sugere candidatura coletiva revela matéria de ordem publica a
autorizar, nas instancias ordinarias, a atuacdo ex officio, na forma do art. 36, §1° da Resolugdo n
23.609/2019 c/c Art. 12 §2° da Lei 9504/97: “A Justica Eleitoral podera exigir do candidato prova de que é
conhecido por determinada opcédo de nome por ele indicado, quando seu uso puder confundir o eleitor”.

4. Ademais, como direito publico subjetivo de votar e ser votado, o sufragio possui disciplina na Constituicao
Federal, umbilicalmente ligado ao modelo democratico adotado na Republica.

5. Ao disciplinar sobre elegibilidade a Constituicdo enderega condigdes a pessoas naturais, estas
individualmente consideradas, como quando se refere a elementos da personalidade como nacionalidade e
idade minima.

6. Nao se extrai da Constituicdo nenhuma forma de exercicio coletivo do direito de sufragio, na medida que
a dimensao coletiva dos direitos politicos se manifesta por meio dos partidos politicos, sem a previsao de
outro tipo legitimagéo associativa.

7. O nome do candidato na urna ou as manifestagoes de propaganda devem guardar direta relagdo
com a pessoa que pediu o registro de candidatura. Deve-se preservar a identidade e integragao entre
forma e matéria. Candidato é unicamente aquele que preenche as condi¢des de elegibilidade, que
tem seu nome aprovado em convengao partidaria e tem deferido o registro. A men¢ao a nome que
nao identifique o candidato, mas em seu lugar identifique associagado informal de pseudocandidatos
ou paracandidatos nao se adequa ao exercicio de direito subjetivo de ser votado.

8. No caso expressao solicitada ndo configura “cognome” da Recorrente. Pelo contrario, na pega
recursal ndao houve nenhuma demonstragao de que seja identificada pelo vocabulo “JUNTAS”, tanto
é que fundamenta a pretensao recursal em candidaturas coletivas registradas.

9. Recurso nao provido. Manutengcdo do nome definido em primeiro grau. Questao de ordem acolhida para
suprimir o vocabulo “juntas” do nome da urna por confundir o eleitor e sugerir candidatura coletiva.
(Ac.-TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600101-37, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)
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RECURSO ELEITORAL. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. OPGAO DE
NOME DE URNA. PRENOME ACOMPANHADO DE DESIGNAGAO DE GRUPO POLITICO. DUVIDA
QUANTO A IDENTIDADE. CANDIDATURA/MANDATO COLETIVO. AUSENCIA DE NORMATIZAGAO.
NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Nao obstante sejam analisadas, no registro de candidatura, as condi¢des de elegibilidade, inexisténcia de
causas de inelegibilidade ou impedimento, bem como o cumprimento dos requisitos instrumentais,
denominados por parte da doutrina de condi¢des de registrabilidade, a auséncia de normatizagado quanto ao
procedimento da candidatura/mandato coletivo imp&e prudéncia quanto ao deferimento de opgédo de nome
de urna que remeta ao pretendido modelo de exercicio parlamentar;

2. A primeira opcdo de nome indicado pela requerente, “Coletiva Elas”, ndo deixa completamente
individualizada a pessoa da candidata que esta sendo registrada e, sob esse nome, pode se apresentar ao
eleitorado qualquer pessoa, sem que fique claro em quem o eleitor esta votando efetivamente;

3. A segunda opgédo de nome indicado pela candidata conjuga seu prenome ao nome do agrupamento
politico ao qual pertence e, mesmo que deixe claro ao eleitor que se trata de escolha de seu nome préprio
(prenome) acompanhado de qualificador, pode incutir na concepg¢do do votantes que o mandato sera
exercido, em paridade de armas, por parte do coletivo a qual pertence a candidata.

4. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600280-86, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Gil Rodrigues
Filho)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEIGOES 2020.
NOME DE URNA. REFERENCIA A ORGAO PUBLICO. INEXISTENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A palavra "saude" constitui um servigo prestado pelo Estado e por entidades privadas, e ndo um 6rgao
publico especifico, de modo que uso dessa variagdo nominal no nome de urna nio resta configurada a
vedagdo contida na Resolu¢ao TSE 23.455/2015, art. 25, § unico;

2. Regularidade do nome escolhido pelo candidato para constar na urna eletrénica.

3. Recurso ndo provido. Manutencao da sentenga. Deferimento do registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600047-72, Relator(a) Desembargador(a) Catia Luciene Laranjeira
de S3a)

ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL. NOME PARA URNA.
PATENTE. REGULARIDADE. EXIGENCIAS LEGAIS. ATENDIDAS.

1 - O paragrafo unico do art. 27 da Resolugdo TSE n°® 23.548/2017 é expresso ao vedar tdo somente o uso
de expressao ou de siglas pertencentes a qualquer 6rgdo da administragdo publica direta, indireta federal,
estadual, distrital e municipal. Nao existe ébice legal a expressao de atividade profissional ou patente
constante em nome de urna utilizado pelo candidato. Precedentes do TSE e deste TRE-PE.

2 - Demais requisitos legais e formais atendidos.

(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND 0601255-96, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira
Neto)

ELEICOES 2018. AGRAVO INTERNO. REGISTRO DE CANDIDATURA. NOME PARA URNA.
PROFISSAO DO CANDIDATO. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Agravo Interno interposto contra Decisdo Monocratica deferiu Requerimento de Registro de Candidatura
por discordar do nome de urna escolhido pelo candidato.

2. A norma de regéncia apenas proibe nome: 1) que estabelega duvida quanto a identidade do candidato,
atente contra o pudor, seja ridiculo ou irreverente (art. 27, caput, Resolugdo TSE n° 23.548/2017); 2) que
contenha o uso de expressao ou de siglas pertencentes a qualquer 6érgao da administragdo publica direta,
indireta federal, estadual, distrital e municipal (paragrafo unico do art. 27 da Resolucdo do TSE n°
23.548/2017); 3) em homonimia com outros candidatos (art. 53 da Resolugdo do TSE n° 23.548/2017).

3. A utilizagdao de nome que faga referéncia a profissdao nao ameaca a igualdade entre os candidatos.

4. Agravo Interno a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 26/09/2018, no RCAND n° 0601169-63, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)
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REGISTRO DE CANDIDATURA. OPGAO DE NOME DE URNA. DUVIDA QUANTO A IDENTIDADE DO
CANDIDATO. UTILIZAGAO DO NOME ALTERNATIVO.

1. O candidato pode escolher, livremente, o nome que o identificara nas urnas, desde que nao se
estabeleca duvida quanto a sua identidade, n&o atente contra o pudor e ndo seja ridiculo ou irreverente.

2.0 nome de urna deve ser claro, ndo pode levar o eleitor a erro. Ele ndo se presta para divulgar
mensagens ideoldgicas ou defender correntes de pensamento, pois ndo se pode confundir atos e slogans
de campanha com nome de registro para a urna.

[...]

4. Acolhido o nome alternativo indicado pelo candidato e deferido o registro de sua candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2018, no RCAND n° 0601127-14, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATO - VARIAGAO NOMINATIVA - ESCOLHA DE NOME
- DUVIDA - IMPOSSIBILIDADE - ART. 12 DA LEI N° 9.504/97 - DEFERIMENTO DO REGISTRO COM
FIXAGAO EX OFICIO DO NOME DO INTERESSADO. POSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO.

1. A variagdo nominativa de candidato para fins de inscricdo na urna eletrénica ndo pode gerar duvida ao
eleitor.

2. A escolha de nome para uso em urna eletrénica devera ser feita de modo a possibilitar a identificagdo
plena do candidato.

3. O artigo 12, da Lei n® 9.504/97 nao deixa duvida quanto a impossibilidade do uso de nome que possa
gerar duvida no eleitor, sendo perfeitamente aplicavel ao pleito de 2012.

4. Quando o candidato mantém-se reticente no esclarecimento da variagao nominativa para fins de inscricdo
em urna eletrdnica, deve o Tribunal deferir o registro fixando o nome de oficio.

5. Recurso a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 05/09/2012, no RE n° 30008, Relator(a) Desembargador(a) José Fernandes de Lemos)

8.3 RRCI

Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL. RRCI. DEPUTADO
ESTADUAL. AUSENCIA DE ESCOLHA EM CONVENGAO. NOME EM ATA. OMISSAO. VAGA
REMANESCENTE. REQUERIMENTO SUBSCRITO PELO PARTIDO OU RESPECTIVO ORGAO
DIRETIVO. INEXISTENCIA. INDEFERIMENTO.

1. Auséncia de prova de escolha em convengdo, no prazo legal, a fim de comprovar condigdo de
elegibilidade prevista no art. 8°, combinado com o art. 11, §1°, |, da Lei 9.504/1997.

2. Candidato que ndo junta ata de convencdo comprovando a escolha do seu nome, tampouco faz
requerimento tempestivo de inclusdo em vaga remanescente, subscrito com as formalidades exigidas pelo
art. 17, § 7°, da Resolugao/TSE n.° 23.609/2019:

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601491-44, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL (RRCI). ELEICOES 2018. VICE-
PRESIDENTE DA REPUBLICA. IMPUGNACAO. CANDIDATURA AVULSA. ART. 11, § 3°, DA RES.-TSE
23.548/2017. IMPOSSIBILIDADE. ESCOLHA EM CONVENGAO PARTIDARIA. REQUISITO
INDISPENSAVEL. PROCEDENCIA DA IMPUGNACAO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Matuzalem Rocha apresentou Requerimento de Registro de Candidatura Individual (RRCI) para Vice—
Presidente da Republica, impugnado pelo Partido da Mobilizagdo Nacional (PMN) ao fundamento de que a
legenda deliberou por ndo langar candidatos ao referido cargo nas Eleigbes 2018.

2. Ateor do art. 11, § 3°, da Res.—TSE 23.548/2017, é vedado o registro de candidatura avulsa, ainda que o
requerente tenha filiagdo partidaria. Nesse sentido, ademais, a PET 0600921-71/DF, Rel. Min. Og
Fernandes, unanime, sessao de 6/9/2018.

3. A escolha em convengao partidaria constitui requisito inafastavel ao deferimento do registro de
candidatura.

4. Impugnacao acolhida. Requerimento de registro de candidatura avulsa indeferido.

(Ac.-TSE, de 11/09/2018, no RCAND n° 0600919-04, Relator(a) Ministro(a) Jorge Mussi)
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Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL (RRCI). CARGO.
DEPUTADO FEDERAL. FILIACAO PARTIDARIA. NAO COMPROVAGCAO. ESCOLHA EM CONVENCAO.
AUSENCIA. INDEFERIMENTO. REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Requerimento de registro de candidatura em que se verifica algumas falhas encontradas por esta Justica
Especializada.

2. Impbe-se ao pretendente a disputa eleitoral estar filiado ao partido politico pelo qual langa sua
candidatura 6 (seis) meses, no minimo, antes do certame, a teor do art. 10 da Resolugdo TSE n.
23.609/2019, o que néo foi observado em relagdo ao ora requerente, que ndo se desincumbiu de trazer
prova de sua filiagdo ao Patriota, partido pelo qual desejar concorrer nas eleigdes 2022 ao cargo de
Deputado Federal.

3. 0 art. 11, § 1°, 1, da Lei 9.504/19971 exige que o pedido de registro de candidatura deva ser instruido
com cépia da ata da convencao partidaria na qual foi escolhido o pretenso candidato. In casu, igualmente
nao foi observado esse requisito, porquanto o ora requerente ndo consta na lista dos escolhidos para a
disputa ao cargo de deputado federal. Seu nome consta tdo somente na lista de presenca da referida
convengao.

4. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no Rcand n° 0601451-62, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto
Machado)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA
INDIVIDUAL. INTEMPESTIVIDADE. CONFIGURADA. NAO RECEPCAO DAS MIDIAS DOS
CANDIDATOS. MIDIAS CORROMPIDAS. RESPONSABILIDADE DO CANDIDATO. RECURSO NAO
PROVIDO. REGISTRO INDEFERIDO.

1.0 prazo de 2 dias para os candidatos solicitarem o registro de candidatura individual, inicia-se a
partir da publicagao dos editais de registro coletivo de candidatura promovidos pelos partidos e/ou
coligagoées.;

2. In casu, resta evidenciada a intempestividade do requerimento de registro de candidatura individual —
RRCI;

3. O nao recebimento das midias corrompidas. Responsabilidade do préprio candidato/partido;

4. Recurso nao provido. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600426-53, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa)

Eleicoes 2018. Requerimento de Registro de Candidatura Individual. Escolha em ata de conveng¢ao
partidaria. Prova. Auséncia.

1. Hip6tese em que, em assentamentos desta Justica Eleitoral, a informacao que se tem é que o nome do
recorrente ndo consta da ata de convencéao partidaria, requisito imprescindivel a pretensao recorrida, sendo
certo que o material acostado pelo interessado, no ensejo de comprovar que essa escolha corresponde a
deliberagcdo dos convencionais, ndo € suficiente para tanto.

2. Pelo n&o provimento do agravo interno.

(Ac.-TRE-PE, de 24/09/2018, no RCAND n° 0601578-39, Relator(a) Desembargador(a) Vladimir Souza de
Carvalho)

ELEICOES 2014. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL. CANDIDATO
DEMOSTENES BATISTA VERAS FILHO. CARGO PLEITEADO. DEPUTADO ESTADUAL. ATA DA
CONVENGAO PARTIDARIA CONTENDO O NOME DO POSTULANTE. AUSENCIA. REQUISITO
EXIGIDO PELO ART. 11, §1°, I, DA LEI N. 9.504/97. ALEGACAO DE VICIO NA ATA. IMPOSSIBILIDADE DE
DECLARACAO DE NULIDADE DA ATA EM RRCI. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Nao é cabivel a discusséo, em sede de requerimento de registro de candidatura, acerca da validade ou
nao de ata de convengao partidaria.

2. Apesar do requerente aduzir nulidade na ata da convencgédo partidaria do PROS, ndo a impugnou no
processo principal, ou seja, no Demonstrativo de Regularidade dos Atos Partidarios - DRAP, restando
preclusos eventuais vicios na referida ata.
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3. Indeferimento do requerimento de registro de candidatura em razdo da auséncia de preenchimento do
requisito insculpido no art. 11, §1°, |, da Lei n. 9.504/97.
(Ac.-TRE-PE, de 05/08/2014, no RCAND n° 107861, Relator(a) Desembargador(a) Agenor Ferreira de Lima)

9. IMPUGNAGAO

9.1 CONVENCAO
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. DRAP. DEFERIMENTO. IMPUGNAGAO. INDEFERIMENTO.
ALEGACAO DE NAO ATENDIMENTO AO QUORUM MINIMO DE VOTOS NAS DELIBERAGOES
PARTIDARIAS EM CONVENGAO. PROVAS INSUFICIENTES. ATA DO CANDex SEM IMPERFEICOES
QUANTO AO MINIMO LEGAL CONTIDA NAS REGRAS ESTATUTARIAS PARA DELIBERACOES.
DELIBERACOES TOMADAS A UNANIMIDADE DE VOTOS. PROVA DE DESTITUICAO DO CONSTANTE
NA ATA HAO DE SER ROBUSTAS PARA SER POSSIVEL A DESCONSTITUICAO DO ALI DELIBERADO.

1. E competéncia da Justica Eleitoral analisar controvérsia sobre questdes internas das agremiacdes
partidarias quando houver reflexo direto no processo eleitoral, sem que esse controle jurisdicional interfira
na autonomia das agremiagdes partidarias, garantido pelo art. 17, § 1°, da Constituigido Federal.

2. Por se tratar de prova de fato negativo, € do 6rgao partidario impugnante/recorrido o 6nus de provar que
nao houve quaisquer irregularidades na ata de convengéao partidaria.

3. O representado comprovou a regularidade quanto ao quérum minimo exigido na sua convengao
partidaria. A convengdo municipal realizada pelo PSB de Tamandaré seguiu as regras estatutarias, eis que
na deliberagdo vergastada estava presente o minimo de 20% (vinte por cento) dos delegados credenciados.
4. Do Estatuto partidario depreende-se que os congressos do PSB serao instalados com a presenga de pelo
menos 20% (vinte por cento) dos delegados credenciados e deliberardo por maioria absoluta, ressalvados
0s quoruns especiais previstos no Estatuto.

5. A ata esta nos moldes do que exige o CANDex, o que faz com que se comprove que a primeira
convengao obteve a chave de acesso ao sistema, sendo portanto habil para realizar a convengao.

6. Deliberagdes na convengéo tomadas pela unanimidade dos presentes.

7. Diante do julgamento de um DRAP (Documento de Regularidade de Atos Partidarios) referente ao
julgamento de uma Coligagdo Majoritaria, com candidatos aos cargos de prefeito e vice-prefeito do
municipio, ndo se pode julgar a validade das atas por ilagdes que ndo se confirmam dos autos. Muito pelo
contrario, das provas trazidas aos autos, depreende-se nao haver qualquer comprovagéo de irregularidade
na ata de convencao realizada.

8. Recurso a que se negou provimento para considerar como validas as deliberagbes constantes da ata de
convengao partidaria realizada pela comissdo municipal dissolvida, e, via de consequéncia, mantendo em
sua integra a decisdo que julgou improcedente a Agdo de Impugnacdo ao pedido de Registro do DRAP
(Demonstrativo de regularidade de Atos Partidarios) da Coligagédo "Trabalho que Transforma".

(Ac.-TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600368-98, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Frederico
Gongalves de Moraes)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP DEFERIDO.
IMPUGNAGAO. VICIO NA ATA DE CONVENGCAO PARTIDARIA. PARTIDO NAO PERTENCE A
COLIGACAO IMPUGNANTE. ILEGITIMIDADE. FILIADOS LEGITIMIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Partido Progressista - PP passou a figurar como integrante de ambas as coligagcées adversarias,
Coligagao Juntos Somos Mais Fortes (recorrente) e Coligagdo Por Um Dormentes Que Avanga (recorrida).
2. Proferida decisdo pelo juizo de 1°grau excluindo o PP da Coligacdo Juntos Somos Mais Fortes,
carecendo assim a Coligacao recorrente de legitimidade para impugnar o DRAP sob o argumento de que ha
irregularidade na convencgao partidaria do PP. Legitimidade dos filiados.

3. Supostas irregularidades decorrentes da escolha de candidatos em ofensa ao estatuto partidario,
constituem matéria interna corporis, e ndao fraude apta a macular o processo eleitoral, precedentes
TSE.
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4. A eventual exclusdo do PP da Coligagao recorrida ndo conduziria ao indeferimento do Demostrativo de
Regularidade de Atos Partidarios - DRAP ora impugnado, que foi subscrito por outros partidos considerados
aptos para concorrerem ao Pleito 2016, sendo os candidatos da coligagdo a chapa majoritaria, agora
eleitos, filiados ao Partido Socialista Brasileiro - PSB (Prefeito)/Partido Trabalhista Brasileiro ¢ PTB (Vice-
Prefeita) e ndo ao Partido Progressista - PP.

5. Os vicios aventados pelos recorrentes ndo tem o conddo de comprometer a formacdo da coligagédo
recorrida, o que demonstra a auséncia de utilidade da prestacdo jurisdicional relativa a declaracéo de
nulidade de convengéo do Partido Progressista.

6. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 18/11/2016, no RE n° 93-91, Relator(a) Desembargador(a) Josué Anténio Fonseca de
Sena)

9.2 CONDENACAO CRIMINAL
Jurisprudéncia TRE-PE:

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
CONDENAGAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO PUBLICO. ESTELIONATO.
INELEGIBILIDADE. CRIME NAO ENQUADRADO COMO DE MENOR POTENCIAL OFENSIVO.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA IRRETROATIVIDADE DA LEI PENAL.
RECURSO NAO PROVIDO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO. SENTENCA MANTIDA.

1. Condenagdo pelo crime de estelionato, previsto no art. 171, §3° do Coddigo Penal, enseja a
incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, “e”, “1” da Lei 64/90;

2. Alincidéncia das disposi¢des acrescentadas pela LC n° 135/2010 (Lei da Ficha Limpa) a fatos anteriores a
sua introdugcéo no ordenamento eleitoral ndo ofende o principio da irretroatividade das leis, da coisa julgada
e da seguranga juridica;

3. A causa inelegibilidade nao resta afastada pela aplicagao do § 4° do art. 1° da LC 64/90, ainda que a pena
imposta seja inferior a 02 (dois) anos, tendo em vista que o enquadramento como ilicito de menor potencial
ofensivo utiliza como critério objetivo a pena maxima em abstrato prevista, e ndo a aplicada em concreto;

4. Recurso nao provido. Manutengao da sentencga a quo. Indeferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600381-06, Relator(a) Desembargador(a)a Eleitoral Catia Luciene
Laranjeira de Sa)

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. CONDENACAO CRIMINAL TRANSITADA
EM JULGADO. SUSPENSAO DE DIREITOS POLITICOS. AUSENCIA DE CONDICAO DE
ELEGIBILIDADE. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO ELEITORAL.
ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO DO TRF 5% REGIAO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
ELEITORAL. INTELIGENCIA DA SUMULA TSE N° 41. DESPROVIMENTO.

1. Nos termos da Sumula do TSE n.° 41, diante de inexisténcia de prova nos autos de que a sentencga
condenatoria transitada em julgado foi anulada pelo drgao competente, o indeferimento do registro
de candidatura deve ser mantido, em decorréncia da auséncia de condigdo de elegibilidade, em
observancia aos arts. 14 e 15 da Constituicdao Federal de 1988.

2. Para fins da inelegibilidade da alinea ”e”, é suficiente a condenagao criminal por érgao colegiado
ou seu transito em julgado, independentemente do tipo de pena imposta ou dos momentos de inicio
ou de fim de seu cumprimento. Enunciado Sumular n° 61 do TSE.

3. Os crimes contra a ordem tributaria, qualificados como crimes contra a administragdo publica,
consubstanciam hipéteses de inelegibilidade previstas no art. 1°, i, e, da lei de inelegibilidades.

4. Apesar da omisséo do Juizo Eleitoral de origem, é possivel o conhecimento direto da matéria em sede de
recurso eleitoral, tendo em vista que foi devidamente exercido o contraditério na origem e a causa esta
madura, nos termos do art. 1.013, § 3°, lll, do Cédigo de Processo Civil. Precedente TSE (Ac de 27.11.2018
no RO n°® 0600981-06.2018.6.05.0000 — Salvador/BA).

5. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600094-79, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Roberto da Silva
Maia)
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Requerimento de Registro de Candidatura. A¢ao de Impugnacgéo. Inelegibilidade. Condenag¢ao Criminal.
Prazo apés cumprimento da pena. Lei Complementar 64/1990. Procedéncia. Indeferimento do Registro.

1. Alinelegibilidade por condenag¢ao criminal perdura por 8 anos apés o cumprimento da pena .

2. O Impugnado cumpriu integralmente a pena ha menos de oito anos, permanecendo ainda inelegivel.

3. Procedéncia da Impugnacao, registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 03/10/2018, no RCAND n° 0601985-45, Relator(a) Desembargador(a) Erika de Barros
Lima Ferraz)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2018. IMPUGNAGAO. CONDENAGAO CRIMINAL. CRIME
DE APROPRIACAO INDEBITA. INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, |, E, 2, DA LC N° 64/90. INDEFERIMENTO
DO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A inelegibilidade que ensejou a impugnagdo ao registro de candidatura da candidata encontra-se
elencada no art.1°, |, e, 2 da LC n°® 64/90, com a redagéo dada pela LC n° 135/2010.

2. Restou devidamente comprovado que a candidata foi condenada em deciséo transitada em julgado pela
pratica do crime de apropriagéo indébita (art. 168 do Cédigo Penal). E sabido que o crime de apropriagdo
indébita classifica-se como crime contra o patrimbnio, arrolado dentre os crimes que acarretam a
inelegibilidade.

3. A extingdo da punibilidade decretada pelo Juizo de Execugdo, em razdo do cumprimento da pena,
constitui o marco inicial da contagem do prazo de 8 anos de inelegibilidade a que alude a alinea e do
inciso | do art. 1° da LC 64/90.

4. Indeferido o pedido de registro de candidatura do candidato e julgada procedente a impugnacgéao ofertada
pelo Ministério Publico Eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2018, no RCAND n° 0600637-89, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2018. IMPUGNAGAO. CONDENAGAO CRIMINAL. CRIME
DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO. INELEGIBILIDADE DO ART. 1° |, E, 1, DA LC N° 64/90.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNACAO PROCEDENTE.

1. A inelegibilidade que ensejou a impugnacdo ao registro de candidatura do candidato encontra-se
elencada no art. 1°, 1, , 1 da e LC n°® 64/90, com a redagao dada pela LC n°® 135/2010.

2. Restou devidamente comprovado que o candidato foi condenado pelo TRF da 5% Regido pelo crime de
falsificagcdo de documento publico, que se classifica como crime contra a fé publica e assim, atrai a a
hipétese de inelegibilidade.

3. O pedido de Revisao Criminal formulado pelo candidato nao afasta a incidéncia da inelegibilidade,
uma vez que nao houve o reconhecimento prescrigciao punitiva ou executéria pelo Estado e nao se
tem noticia de que o impugnado tenha obtido, perante o tribunal competente, decisdo suspensiva da
inelegibilidade.

4. Indeferido o pedido de registro de candidatura e julgada procedente a impugnacédo ofertada pelo
Ministério Publico Eleitoral.

(Ac.-TRE-PE, de 05/09/2018, no RCAND n° 0601215-52, Relator(a) Desembargador(a) Clicério Bezerra e
Silva)

9.3 LEGITIMIDADE PARA IMPUGNAQAO
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES SUPLEMENTARES 2022. RECURSO ELEITORAL. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE
DE ATOS PARTIDARIOS (DRAP). COLIGACAO MAJORITARIA. DEFERIMENTO. IMPUGNACAO
IMPROCEDENTE. COLIGACAO CONCORRENTE. IRREGULARIDADES FORMAIS. AUSENCIA DE
FRAUDE. ILEGITIMIDADE ATIVA. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Impugnagéo ao Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) da Coligagédo requerente
foi interposta por Coligacdo concorrente.

2. A jurisprudéncia do TSE é firme no sentido de que candidatos, partidos e coligagdées nao estao
legitimados a impugnar o DRAP de coligagao adversaria por carecerem de interesse préprio no
debate acerca de matéria interna corporis de outras agremiagdes, salvo quando se tratar de fraude
com impacto na lisura do pleito.
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3. Foram apontadas pela coligacdo impugnante irregularidades nas atas das convengdes partidarias,
supostamente insanaveis, como indicios de fraude, buscando demonstrar auséncia de convergéncia de
vontade dos convencionais dos partidos na criagdo da coligagéo.

4. O exame do caso concreto constatou que as inconsisténcias existentes sdo de ordem meramente
formais, que ndo se prestam a indicar haver qualquer divergéncia entre os envolvidos na coligacao firmada.
5. Nao ha evidéncia de conduta fraudulenta que possa macular a higidez das elei¢cdes, haja vista que as
convengdes pavimentaram-se dentro dos critérios da razoabilidade e da boa-fé, ndo havendo prova em
sentido diverso.

6. E possivel aferir, com seguranca, a livre e soberana vontade dos convencionais de todas as siglas, sem
excegao, naquilo em que aprovaram a composi¢ao de coligagdo visando disputar os cargos de prefeito e
vice-prefeito, sendo eloquente o siléncio dos atores legitimados quanto ao questionamento sobre a validade
da coligagao.

7. Nao se vislumbrando a ocorréncia de qualquer 6bice que possa ensejar a anulagdo dos atos partidarios
impugnados, muito menos que caracterize a existéncia de fraude, imperioso o reconhecimento da
ilegitimidade da coligagao adversaria recorrente para questionar a formagao da coligagdo requerente.

8. Presentes os requisitos legais exigidos, deve-se reconhecer a regularidade dos atos partidarios da
coligacéo requerente, sendo mantida a sentencga que deferiu o DRAP e julgou improcedente a impugnacéo.
9. Recurso improvido.

(Ac.-TRE-PE, de 24/10/2022, no RE n° 0600064-41, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Leonardo
Gongalves Maia)

ELEICOES 2022. DIREITO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS (DRAP). COLIGACAO. CARGO DE
SENADOR/SUPLENTES. IMPUGNACAO. MATERIA INTERNA CORPORIS. ILEGITIMIDADE ATIVA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. AGRAVO INTERNO. NAO PROVIMENTO. DRAP. REQUISITOS
ATENDIDOS. DEFERIMENTO.

1. Coligagdes nao estado legitimadas a impugnar o DRAP de coligagées adversarias sob alegagao de
questdao de natureza interna corporis das agremiagées impugnadas, salvo quando alegam
ocorréncia de fraude com impacto na lisura do pleito. Precedentes do TSE.

2. Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdao TSE n°
23.609/2019, e inexistindo dissidéncia partidaria ndo resolvida, € de se reconhecer a regularidade dos atos
partidarios da coligagao.

3. Nao provimento do agravo interno interposto em face da decisdo que indeferiu a peti¢ao inicial da
impugnacao. Deferimento do DRAP apresentado pela coligagao "Frente Popular de Pernambuco" para
declarar a sua habilitagcdo para participar das elei¢des 2022 para o cargo de Senador/Suplentes pelo Estado
de Pernambuco.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand n° 0601135-49, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Mariana
Vargas)

ELEICOES 2020. ACAO DE IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. ILEGITIMIDADE
RECURSAL. SUMULA TSE N° 11. MATERIA CONSTITUCIONAL. DOMICILIO ELEITORAL.
ALFABETIZACAO. DEFERIMENTO. COMPROVACAO. REGISTRO DE CANDIDATURA.
DESPROVIMENTO RECURSAL

1. Nos termos da Sumula n° 11 do Tribunal, a parte que ndao impugnou o registro de candidatura, ndao
tem legitimidade para recorrer da decisao que o deferiu, salvo se se cuidar de matéria constitucional.
2. Recurso conhecido em parte para apreciar no mérito as questdes constitucionais suscitadas sobre
analfabetismo e domicilio eleitoral.

[...]

(Ac.-TRE-PE, de 13/11/2020, no RE n° 0600150-34, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral José Alberto de
Barros Freitas Filho)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEFERIMENTO.
PRELIMINAR. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO REGISTRO DE
CANDIDATURA. RECURSO INTERPOSTO POR COLIGACAO. SUMULA N° 11 DO TSE.
DESINCOMPATIBILIZACAO DE SERVIDOR PUBLICO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.

1. A matéria é disciplinada pelo art. 57 da Resolugido do TSE n° 23.609/2019 e na Sumula n° 11 do
TSE.
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2. Samula 11: “No processo de registro de candidatos, o partido que ndo o impugnou néo tem
legitimidade para recorrer da sentenga que o deferiu, salvo se se cuidar de matéria constitucional”.
3. Desincompatibilizagao de servidor publico é matéria de ordem infraconstitucional.

4. Diante do exposto, com base no art. 57 da Resolugédo do TSE n° 23.609/2019 e na Sumula n° 11 do TSE,
votou-se pelo ndo conhecimento do recurso manejado, acolhendo-se a preliminar suscitada.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600061-84, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

PARTIDARIOS (DRAP). COLIGACAO. IMPUGNAGAO. COLIGAGAO CONCORRENTE. ILEGITIMIDADE.
AUSENCIA DE INTERESSE PROPRIO. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO TSE. FRAUDE.
IMPACTO NA LISURA DO PLEITO. UNICA EXCECAO. NAO OCORRENCIA. ATAS. CONVENCOES.
PARTIDOS INTEGRANTES DA COLIGACAO IMPUGNADA. HIGIDEZ. MANIFESTACAO REPUBLICANA E
DEMOCRATICA DOS CONVENCIONAIS. NAO CONHECIMENTO DA IMPUGNACAO. DRAP DEFERIDO.
1. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é firme no sentido de que candidatos, partidos e
coligagbes ndo estdo legitimados a impugnar o Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios
de coligagao adversaria por carecerem de interesse préoprio no debate acerca de matéria interna
corporis de outras agremiagodes, salvo quando se tratar de fraude com impacto na lisura do pleito.

2. O exame do caso concreto nédo evidencia trago de conduta fraudulenta, sequer expressamente alegada,
apta a ensejar o trénsito da impugnacéo, cabendo aplicar o direito a espécie, interpretando-o na esteira da
orientacao de ha muito firmada no

TSE, para reconhecer a ilegitimidade ativa dos impugnantes, sem que isso importe em violagdo ao art. 3° da
Lei Complementar n. 64/90.

3.Essa convicgao é robustecida pelo siléncio eloquente dos componentes da coligagao requerente, os quais
ndo se insurgiram contra a validade das atas convencionais, nem a escolha dos nomes que efetivamente
foram langados como candidatos na disputa de 2018.

4.Quanto a regularidade do DRAP, cumpridos os requisitos previstos na Res.-TSE n. 23.548/2017 e as
formalidades legais, deve-se reconhecer a regularidade dos atos partidarios da coligagdo requerente,
inclusive daqueles previamente praticados pelos partidos que a integram e essenciais a sua formacéo,
habilitando-a a participar das Elei¢gdes 2018.

5. Acolhimento da preliminar de ilegitimidade ativa, DRAP deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 10/09/2018, no RCAND n° 0600574-64, Relator(a) Desembargador(a)a Erika de Barros
Lima Ferraz)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2012. PREFEITO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE DA PARTE. PARTIDO COLIGADO COM ATUAGAO ISOLADA. ACOLHIMENTO.
INELEGIBILIDADE. LC 64/90. NAO INCIDENCIA.

- Nao se confere ao partido politico coligado o direito de atuar isoladamente como propositor de
impugnacao a registro de candidatura

- Rejeicdo das contas de Prefeitura sem a nota de improbidade ou comprovagédo de dolo especifico ndo
caracteriza a inelegibilidade da LC 64/90.

(Ac.-TRE-PE, de 12/06/2013, no RE n°® 608, Relator(a) Desembargador(a) Janduhy Finizola da Cunha Filho)

RECURSO ELEITORAL. ATA DE CONVENCAO PARTIDARIA. DEFERIMENTO DE DRAP. EFETIVACAO
DE COLIGACAO. RECURSO. ILEGITIMIDADE ATIVA DOS RECORRENTES. NAO CONHECIMENTO.

1. o art. 3° da LC 64/90 estabelece como legitimados ativos para apresentagdao de impugnac¢ao de
registro de candidatura tdo somente aos candidatos, os partidos politicos, as coligacdoes e o
representante do Ministério Publico.

2. questao interna corporis.

3. Recurso nao conhecido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/08/2012, no RE n° 42562, Relator(a) Desembargador(a) Carlos Damido Pessoa Costa
Lessa)

9.4 PRAZO

Jurisprudéncia TRE-PE:
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ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. PREFEITO. ART. 1° |, G, DA
LC N° 64/90. RECURSO DE PARTIDO. IMPUGNAGAO APRESENTADA INTEMPESTIVAMENTE.
AUSENCIA. ILEGITIMIDADE. SUMULA N° 11/TSE. PRELIMINAR ACOLHIDA. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Uma vez certificado nos autos o transcurso do prazo legal apés publicagdo do Edital, nos termos do art.
34, §3° da Resolugédo do TSE n. 23.609/2019, a impugnagéo apresentada intempestivamente ndo surte
efeitos processuais. Desta feita, o 6rgao partidario ndo possui legitimidade para recorrer, a menos que a
matéria veiculada no recurso seja constitucional.

2. As alegacgdes contidas no recurso sao referentes a suposta inelegibilidade do candidato diante da rejei¢ao
de suas contas, por meio de decisao irrecorrivel do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco em dois
processos. Desta forma, trata-se de inelegibilidade infraconstitucional, prevista no art. 1°, |, alinea g, da Lei
Complementar 64/90.

3. Inexiste legitimidade ativa do partido recorrente, por forga do disposto na Sumula n° 11 do TSE.
Preliminar acolhida. Recurso ndo conhecido.

(Ac.-TRE-PE, de 04/11/2020, no RE n° 0600114-22, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

9.5 REJEICAO DE CONTAS
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. AGAO DE IMPUGNAGAO AO REGISTRO DE
CANDIDATURA. RITO DO ART. 3° E SEGUINTES DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/90. REJEICAO DE
CONTAS DE PREFEITO RELATIVAS AOS EXERCICIOS DE 2011, 2012 e 2013 PELO TRIBUNAL DE
CONTAS E TAMBEM REJEITADAS PELA CAMARA MUNICIPAL, ORGAO COMPETENTE PARA TAL.
APLICAGAO DO ART.1° INCISO |, ALINEA G, DA LElI DAS INELEGIBILIDADES. AGAO DE
IMPUGNAGAO CONSIDERADA PROCEDENTE. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
[.-]

(Ac.-TRE-PE, de 27/09/2018, no RCAND n° 0601316-89, Relator(a) Desembargador(a) Alexandre Freire
Pimentel)

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2018. IMPUGNAGAO. CAUSA DE INELEGIBILIDADE DO
ART. 1° INCISO |, ALINEA G DA LC N° 64/90. CONTAS REJEITADAS PELO TCE. VERBAS DE
GABINETE. PREVISAO DE DESPESAS EM LEI MUNICIPAL. IRREGULARIDADE INSANAVEL E ATO
DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. NAO CONFIGURACAO. REGISTRO DE CANDIDATURA
DEFERIDO.

1. A inelegibilidade que ensejou a impugnag¢do ao registro de candidatura do candidato encontra-se
elencada no art. 1°, I, g, da LC n°® 64/90 e pressupde a existéncia de trés requisitos: a) rejei¢do da prestacao
de contas relativas ao exercicio de cargos ou fungdes publicas; b) irregularidade insanavel, que configure
ato doloso de improbidade administrativa; c) decisao irrecorrivel do érgdo competente para julgar as contas,
que nao tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

2. Nao cabe a Justica Eleitoral revisitar o mérito da decisao irrecorrivel de rejeicao das contas relativas a
cargos ou fungdes publicas emanada do 6rgao de controle competente, a teor da Sumula n° 41 do TSE.

3. Os gastos estavam previstos na Lei Municipal n°® 813/2007, entdo, considero que o agente praticou a
conduta lastreado na estrita legalidade e procurou comprovar os seus gastos por meio das notas fiscais
apresentadas.

4. Nem toda conta desaprovada deve ensejar inelegibilidade, pois cabe a Justiga Eleitoral aferir presencga de
vicio insanavel, grave, contrario ao ordenamento juridico e ao interesse publico.

5. Julgada improcedente a Agdo de Impugnacdo ao Registro de Candidatura para deferir o registro de
candidatura do candidato.

(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 0601149-72, Relator(a) Desembargador(a) Gabriel Cavalcanti
Filho)

RECURSO ELEITORAL. IMPUGNA(}AO REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2016. VEREADOR.
CONTAS REJEITADAS. TCE. VICIOS INSANAVEIS. CONDUTA DOLOSA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA.



‘ Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco
TRE-PE  Secio de Jurisprudéncia (SEJUR) SUMARIO 98

1 - Nao cabe a Justica Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das decisdes proferidas por outros
6rgaos do Judiciario ou dos Tribunais de Contas que configurem causa de inelegibilidade, mas analisar se a
rejeicdo decorreu de irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa em
deciséo irrecorrivel pelo érgdo competente.

2 - O delegante é o verdadeiro responséavel pelos atos de quem executou a agdo, pois este ndo o fez em
nome proprio, mas em nome daquele de quem recebeu poderes e que poderia desenvolver tais agoes. O
art. 1°, 1, ¢g¢,, da LC n°® 64/90, determina a corresponsabilidade do mandatario.

3 - Areiteracao das condutas improbas, nos exercicios financeiros analisados, revela sua natureza dolosa e
articulada para se valer sempre do limite maximo estabelecido para despesas com a locagéo de carros € a
compra de combustiveis sem a devida justificativa.

4 - A troca da assessoria e a permanéncia das falhas detectadas reforcam a responsabilidade do
parlamentar e o dolo genérico exigido para atrair a alinea ¢,g¢, do inciso | do art. 1° da LC n°® 64/90.

5 - Recurso nao provido

(Ac.-TRE-PE, de 05/12/2016, no RE n° 161-08, Relator(a) Desembargador(a) Josué Anténio Fonseca de
Sena)

10. JULGAMENTO

10.1 CANCELAMENTO DO REGISTRO
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEFERIMENTO. DESFILIACAO PARTIDARIA.
EXPULSAO SUMARIA. CANCELAMENTO DO REGISTRO. INDEFERIMENTO.

1- E competente a Justica Eleitoral para analisar controvérsias sobre questdes internas das agremiacdes
partidarias quando houver reflexo direto no processo eleitoral, sem que esse controle jurisdicional interfira
na autonomia das agremiagdes partidarias, circunstancia que mitiga o postulado fundamental da autonomia
partidaria, assegurado pelo art. 17, § 1°, da CF.

2- E condigao sine qua non ao pedido de cancelamento de registro de candidatura que a expulsdo do
filiado dos quadros da agremiagao partidaria tenha observado o exercicio da ampla defesa e do
contraditorio (art. 67 da Resolugao TSE n° 23.548/2017 e no art. 14 da Lei n° 9.504/95);

3- Pedido de cancelamento do registro de candidatura que se julga improcedente.

(Ac.-TRE-PE, de 04/10/2018, no PET n° 0602806-49, Relator(a) Desembargador(a) Agenor Ferreira de Lima
Filho)

10.2 CHAPA
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2016. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
VICE-PREFEITO. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. ART. 1° |, L, DA LC N° 64/90.
CONDENAGAO. ATO DOLOSO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ENRIQUECIMENTO ILICITO. DANO
AO ERARIO. OMISSOES. AUSENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

QUESTAO DE ORDEM. PRINCIPIO DA INDIVISIBILIDADE DA CHAPA MAJORITARIA. ART. 91 DO
CODIGO ELEITORAL E ART. 77, § 1°, DA CF/88. SUBSTITUICAO DE CANDIDATO. ART. 13, CAPUT, DA
LEI DAS ELEICOES. LIMITE TEMPORAL. INDEFERIMENTO TARDIO DO REGISTRO. PECULIARIDADES
DO CASO CONCRETO. CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIONAIS QUE AFASTAM O DOGMA DA
INDIVISIBILIDADE. PEDIDO DA QUESTAO DE ORDEM ACOLHIDO.

1. O principio da unicidade e indivisibilidade das chapas (cognominado também de principio da
irregistrabilidade da chapa incompleta ou insuficientemente formada) ostenta status constitucional,
ex vi de seus arts. 77, § 1°, e 28. Em linha de principio, ndo se admite, portanto, que apenas um
nacional formalize seu registro de candidatura, a qual, juridicamente, fora concebida para ser
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daplice ou plarima (FUX, Luiz; FRAZAO, Carlos Eduardo. Novos Paradigmas do Direito Eleitoral.
Belo Horizonte: Férum, 2016, p. 171-172).

2. A substituicido dos candidatos, enquanto potestade legal conferida a grei partidaria ou a
coligagao, nos termos do caput do art. 13 da Lei das Elei¢oes, justifica-se nas seguintes hipoteses:
(i) que tenha sido considerado inelegivel, (ii) que tenha renunciado ou (iii) que venha a falecer, apés
o termo final do prazo legal para o registro de candidatura ou, ainda, nas hipéteses de indeferimento
e cancelamento de registro de candidato. Trata-se, assim, de excegdes a regra geral segundo a qual
os requerimentos da chapa majoritaria deverao ser julgados em uma unica assentada e somente
serdo deferidos se ambos estiverem aptos.

[...]
(Ac.-TSE, de 26/06/2018, no ED-AgR-RESPE n° 0000083-53, Relator(a) Ministro(a) Luiz Fux)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS.

1. Hip6tese em que o candidato a prefeito demonstrou a satisfagdo das exigéncias legais pertinentes ao
Requerimento de Registro de Candidatura, ndo devendo sua postulagdo a cargo eletivo ser indeferida,
automaticamente, em razao da exclusdo do partido politico ao qual é filiado o candidato a vice-prefeito da
chapa, o qual, tendo renunciado a candidatura, deu ensejo a formal pedido de substituicido para o cargo
(vice-prefeito), cenario que permite eventual recomposicio da chapa, se, o Requerimento de
Registro de Candidatura desse ultimo vier a preencher os requisitos da espécie.

2. Recurso provido, para deferir a candidatura do recorrente, se recomposta a chapa, mediante o
deferimento do Requerimento de Registro de Candidatura do atual postulante a Vice-Prefeito.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600074-85, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. RRC. PREFEITO. CHAPA. INDEFERIMENTO.
ANALFABETISMO. VICE-PREFEITO. SUBSTITUIGAO. INFORMAGAO. PROVIMENTO PARCIAL.

1. Matéria disciplinada pelo art. 14, § 4°, da Constituicdo Federal; art. 1°, I, “a”, da Lei Complementar n.°
64/1990 e art. 15, inciso |, da Resolugao/TSE n.° 23.455/2015.

2. Auséncia de demonstracdo da condicdo de alfabetizado do pré-candidato a vice-prefeito da chapa
indeferida.

3. Protocolada a substituigdo do candidato, com interposicdo subsequente de recurso, em que pedem a
reforma da decisédo de indeferimento da chapa.

4. O candidato substituto a vice-prefeito, indicado, na forma da lei, pelo Partido ou Coligagao
correspondente, devera preencher todos os requisitos legais para o deferimento de seu registro, aferidos em
procedimento proprio, no juizo originario, apos analise da documentagao pertinente, caso protocolada em
tempo oportuno.

5. Provimento parcial para deferir o registro de candidatura do titular da chapa, mantendo o indeferimento do
seu vice.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2016, no RE n°® 113-31, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira Neto)

10.3 DOCUMENTA(;AO — JUNTADA
Jurisprudéncia TRE-PE:

EMBARGOS DE DECLARACAO. RCAND. ELEICOES 2022. DEPUTADO ESTADUAL. DRAP DA
AGREMIACAO INDEFERIDO. REFORMA DA DECISAO. AJUSTE NA DOCUMENTACAO. SUMULA N° 05
DO TRE-PE. EMBARGOS ACOLHIDOS. DEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Conforme dispde o art. 275, | e Il do Cdédigo Eleitoral, os embargos de declaragcdo sdo admitidos para
sanar a existéncia de omissao, obscuridade ou contradigdo no julgado, ndo se prestando a promover novo
julgamento da causa. Servem-se também a correcdo de erros materiais, conforme hipoteses de cabimento
dispostas nos incisos do art. 1.022, do CPC, aplicado subsidiariamente ao CE.

2. No caso concreto, ndo obstante n&do se vislumbrar omissao, contradigdo ou obscuridade no julgado, é
possivel que se faga uma apreciagao da regularidade deste RRC, em face da reforma na decisdo do DRAP
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do Democracia Cristd — DC, via acolhimento de embargos de declaragéo, nesta ocasiao.

3. A Sumula n° 5, do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco preceitua que “é possivel a juntada
de documentos a processo de registro de candidatura, mesmo em sede recursal, enquanto nao
esgotadas as instincias e até o advento da diplomagao, ainda que oportunizada previamente a sua
apresentacao”.

4. A inconsisténcia de documentacdo necessaria ao registro foi corrigida mediante colagcdo de novo
documento, apos o 1° julgamento.

5. Embargos conhecidos e acolhidos para deferir o registro de candidatura de Felix Leonardo de Lima.
(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no ED RCand n° 0601698-43, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Auxiliar
Carlos Gil Rodrigues Fialho)

ELEICOES 2020. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA. VEREADORA. DOCUMENTO NOVO JUNTADO COM OS ACLARATORIOS.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA SUPRIDA. EMBARGOS ACOLHIDOS. REGISTRO DEFERIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Justica Especializada, admite-se a apresentagdo de documentos
novos no processo de registro de candidatura em sede de embargos de declaragao.

2. Sanada a falha que ensejou o indeferimento do registro de candidatura com apresentacdo de novo
documento, acolhe-se aclaratorios com efeitos modificativos, para deferir o registro de candidatura.

3. Acolhimento dos Embargos Declaratérios. Efeitos Infringentes. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 11/11/2020, no RE n° 0600240-81, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Marcus Vinicius
Nonato Rabelo Torres)

EMBARGOS. DECLARATORIOS. DOCUMENTOS. JUNTADA POSTERIOR. ADMISSIBILIDADE.

1. Em se tratando de registro de candidatura, a apresentagdo de prova documental é admissivel
inclusive na fase de embargos de declaragdo, enquanto nao encerrada a instancia ordinaria.
2.Embargos de declaragéo providos.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600562-98, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Jose Alberto De
Barros Freitas Filho)

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE QUITAGAO
ELEITORAL. JUNTADA EM GRAU RECURSAL. POSSIBILIDADE. PRESTIGIO AO DIREITO
FUNDAMENTAL A ELEGIBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

1.0s pressupostos para a obtengéo do registro de candidatura divide-se em dois grandes grupos, pois o
pretenso candidato tem que preencher todas as condigbes de elegibilidade e, ainda, n&o incidir em
quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 11, §1°, da Lei n. 9.504/97 descreve alguns documentos que precisam ser apresentados a esta
Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura (condi¢ces de elegibilidade). Dentre eles, encontramos
a certidao de quitagao eleitoral.

3. In casu, a recorrente juntou a comprovacado de pagamento da multa eleitoral em grau de recurso.
Tal providéncia se mostra possivel, pois a jurisprudéncia, tanto do TSE, como desta Corte, permite a
juntada de documentos em processos de registros de candidatura, enquanto nao exauridas as
instancias ordinarias, como forma de privilegiar o direito fundamental a elegibilidade.

4.“Como forma de privilegiar o direito fundamental a elegibilidade, deve ser admitida a juntada de
documentos faltantes enquanto ndo esgotada a instancia ordinaria, desde que nao haja prejuizo ao
processo eleitoral e ndo fique demonstrada a desidia ou a ma-fé do candidato.” (...) (AgR-RO
0602595-61/SP, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, publicado em sessdo em 19/12/2018)

5. Provimento do recurso para deferir o registro de candidatura da candidata.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600697-38, Relator(a) Desembargador(a) José Alberto de Barros
Freitas)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. CARGO DE VEREADOR.
APRESENTAGAO DE CERTIDAO FORA DA VALIDADE. SENTENGCA. INDEFERIMENTO.
APRESENTAGAO DE DOCUMENTAGAO EXTEMPORANEA. OMISSAO SANADA. RECURSO PROVIDO.
PRECEDENTE DO TSE.

1. A Lei n® 9.504/97, em seu art. 11, prescreve a documentagdo necessaria para o registro de candidatos.

2. Inexisténcia de impedimento para apresentacao em sede recursal das certidoes exigidas por lei.
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3. Presentes as condigbes de elegibilidade, deve ser deferido o registro de candidatura.

4. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n°® 0600296-39, Relator(a) Desembargador(a) Marcus Vinicius Nonato
Rabelo Torres)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR. ELEICOES 2020.
DOCUMENTOS JUNTADOS APOS A SENTENGA. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. REGISTRO
DEFERIDO.

1. Desde que ndo haja prejuizo ao processo eleitoral e ndo fique demonstrada a desidia ou ma fé do
candidato, & possivel, nos processos de registro de candidatura, a juntada de documentos apds a sentenga,
enquanto ndo esgotadas as instancias ordinarias.

2. Recurso provido. Reforma da sentenga a quo. Registro de candidatura deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE n° 0600280-45, Relator(a) Desembargador(a) Catia Luciene Laranjeira
de S4)

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. DIVERGENCIA NA DATA DE EMISSAO DO DOCUMENTO
DE IDENTIDADE CONTIDA NA CERTIDAO DA JUSTICA ESTADUAL. DEMAIS INFORMACOES DA
REQUERENTE TODAS IDENTICAS. CONCLUI-SE PELO ERRO DE DIGITACAO. NOME DA
REQUERENTE SEM O SOBRENOME DE CASADA. PROVA POR MEIO DA CERTIDAO DE CASAMENTO.
AUSENCIA DE CERTIDAO DA SEGUNDA INSTANCIA DA JUSTIGA FEDERAL DO LOCAL DO
DOMICILIO DA REQUERENTE. JUNTADA EM GRAU RECURSAL. POSSIBILIDADE. PRESTIGIO AO
DIREITO FUNDAMENTAL A ELEGIBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

1.0s pressupostos para a obtengéo do registro de candidatura divide-se em dois grandes grupos, pois o
pretenso candidato tem que preencher todas as condigbes de elegibilidade e, ainda, n&o incidir em
quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 11, §1°, da Lei n. 9.504/97 descreve alguns documentos que precisam ser apresentados a esta
Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura (condigdes de elegibilidade). Dentre eles, encontramos
as certiddes criminais fornecidas pelos 6rgéos de distribuicdo da Justica Eleitoral, Federal e Estadual.

3. In casu, o nome da recorrente realmente diverge somente quanto ao sobrenome Silva, que foi acrescido
com o seu matriménio, conforme atesta a certidao de casamento anexada em grau recursal.

4. Ha também divergéncia quanto a data de emissdo do documento de identidade. Todavia conclui-se ser
mero erro de digitagdo da certiddo criminal, pois as demais informagfes (nome do pai, nome da mae, data
de nascimento, numero do RG e do CPF) s&o idénticas.

5. Finalmente, a insurgente anexa, em grau de recurso, a certidao negativa do 22 grau da Justica Federal,
que abrange tanto os feitos de natureza criminal, como as agdes civeis por improbidade administrativa.

5. “Como forma de privilegiar o direito fundamental a elegibilidade, deve ser admitida a juntada de
documentos faltantes enquanto ndo esgotada a instdncia ordinaria, desde que nao haja prejuizo ao
processo eleitoral e ndo fique demonstrada a desidia ou a ma-fé do candidato.” (...) (AgR-RO
0602595-61/SP, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, publicado em sessdo em 19/12/2018)

6. Provimento do recurso para deferir o registro de candidatura da candidata.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n°® 0600178-11, Relator(a) Desembargador(a) José Alberto de Barros
Freitas Filho)

RECURSO. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO.
IRRESIGNACAO DO CANDIDATO. REQUISITO. CERTIDOES. JUNTADA DE DOCUMENTO NO JUizO A
QUO. PROVIMENTO.

1. Hipétese em que o recorrente apresentou, ainda no juizo a quo, as certidées necessarias ao
registro de candidatura, ndo existindo razées para o indeferimento do seu registro.

2. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600173-86, Relator(a) Desembargador(a) Manoel de Oliveira
Erhardt)

RECURSO. !ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. DEFERIMENTO.
IRRESIGNACAO DO MPE. REQUISITO. ESCOLARIDADE. FALHA NO COMPROVANTE.
CONTRARRAZOES. JUNTADA DE DOCUMENTO. POSSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO.
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1. E pertinente a apresentagdo do documento supracitado na primeira oportunidade apés questionamento
de condicao de escolaridade. Hipotese ndo observada nos autos, razdo pela qual se autoriza a sua juntada
em sede recursal.

2. Comprovada a alfabetizagdo por meio de juntada de histérico escolar, em sede de contrarrazdes,
mantém-se a decisao a quo que deferiu o Registro de Candidatura.

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE n° 0600038-13, Relator(a) Desembargador(a) Manoel de Oliveira
Erhardt)

10.4 RECURSO - PRAZO
Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PRAZO RECURSAL. NAO OBSERVANCIA.

1. Hipétese em que o prazo recursal nao foi observado pelo recorrente, impondo o ndo conhecimento do
recurso.

2. Nao conhecimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 05/11/2020, no RE n° 0600239-65, Relator(a) Desembargador(a) Eleitoral Edilson Pereira
Nobre Junior)

10.5 RENUNCIA
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO. CANDIDATA AO CARGO
DE VEREADOR. RENUNCIA. SUBSTITUICAO.

1. O art. 67, § 8°, da Res.-TSE 23.455 dispde, objetivamente, sobre a impossibilidade de o candidato
renunciante voltar a concorrer ao mesmo cargo na mesma elei¢gao, sendo irrelevante o motivo que o
levou a renuincia da candidatura.

2. As razbes que levaram esta Corte a editar o art. 67, § 8°, da Res.-TSE 23.455 néo se limitam a eventual
ma-fé do candidato substituto, abrangendo também a necessidade de se proteger a coisa julgada e garantir
a estabilizacao do processo eleitoral.

3. A auséncia de ma-fé do candidato ou a existéncia de erro material no primeiro pedido de registro de
candidatura, supostamente formulado por partido diverso daquele ao qual o candidato é filiado, ndao afasta a
irretratabilidade do ato de renuncia, que foi homologado por deciséo transitada em julgado.

Agravo regimental a que se nega provimento.

Pedido de reconsideracéo que se julga prejudicado.

(Ac.-TSE, de 07/03/2017, no RESPE n° 0000276-08, Relator(a) Ministro(a) Henrique Neves da Silva)

Jurisprudéncia TRE-PE:

ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. RENUNCIA DEFERIDA PELO JUIiZO A
QUO. EQUIVOCO QUANTO AO PARTIDO QUE O CANDIDATO ESTAVA FILIADO. NOVO PEDIDO DE
REGISTRO DO MESMO CANDIDATO PARA O MESMO CARGO. PARTIDO CORRETO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE BURLA A LEGISLACAO. RECURSO PROVIDO.

1. A decisédo que deu origem ao § 8° do art. 67,da Resolugao TSE n°® 23.455/2015, o Ac.-TSE Resp n.° 264-
18, foi proveniente de caso que havia indicios de fraude a norma eleitoral.

2. No caso dos autos, € possivel observar que a intengdo do candidato foi apenas regularizar a sua
candidatura, considerando o erro material existente.

3. Recurso provido para deferir o registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 08/11/2016, no RE n° 278-75, Relator(a) Desembargador(a) José Raimundo dos Santos
Costa)

10.6 SUBSTITUICAO
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10.6.1 Prazo — candidato majoritario
Jurisprudéncia TSE:

ELEICOES 2018. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO PARCIAL DO
DRAP DA COLIGACAO. EXCLUSAO DO PARTIDO DO CANDIDATO A VICE-GOVERNADOR. ART. 47, §
2°, DA RES.—-TSE N° 23.432/2014. PEDIDO DE SUBSTITUIGAO DO DRAP NA VESPERA DO PLEITO.
ART. 13, CAPUT, DA LEI N° 9.504/1997. LIMITE TEMPORAL. INDEFERIMENTO TARDIO.
INDIVISIBILIDADE DA CHAPA. AFASTAMENTO EXCEPCIONAL. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

1. O principio da indivisibilidade das chapas, previsto nos arts. 77, § 1°, e 28 da CF, restringe candidaturas
isoladas para os cargos concebidos para ter natureza duplice.

2. No entanto, no ED-AgR-REspe n° 83-53/GO, rel. Min. Luiz Fux, recentemente julgado, a regra foi
excepcionada com base em alguns parametros: a) a existéncia de provimento favoravel capaz de presumir
a boa—fé de permanéncia no pleito; b) a chapa majoritaria estar com o registro deferido no prazo fatal para a
substituicdo de candidatos; c) o registro do vice ter sido rejeitado as vésperas do pleito, de sorte a
inviabilizar sua substituicdo; d) o registro indeferido tratar de condigdo de elegibilidade do vice; e) a
inexisténcia de noticia de conspurcagao do procedimento eleitoral, de forma a se verificar a compatibilidade
entre a livre vontade da comunidade envolvida e o resultado afirmado nas urnas.

3. No caso concreto, a decisdo liminar que suspendeu os efeitos do indeferimento parcial do DRAP se
baseou em julgado recente do TSE e em decisdo de Ministro do STF que aderiu ao parecer da PGR, em
ADI. Tais elementos geraram nos recorrentes a justa expectativa da manutengcdo da chapa tal qual
apresentada a Justica Eleitoral. Respeito aos principios da confianga e da boa—fé.

4. A liminar que suspendeu os efeitos do acérddo que indeferiu o DRAP foi concedida anteriormente ao
prazo fatal de substituicdo das candidaturas, previsto no art. 13 da Lei das Elei¢des, e sua reversao se deu
apenas dois dias antes do pleito, o que impossibilitou a substituigdo no prazo legal.

5. O art. 13 da Lei das Eleicbes ndo pode ser aplicado de forma fria e literal no caso concreto, em
detrimento da prépria finalidade que o anima.

6. No caso, o impedimento a participagdo da chapa se deu unicamente em razdo de ébice referente ao
DRAP do vice—governador. O titular e seu partido sempre estiveram habilitados, segundo a prépria Justica
Eleitoral.

7. Nao ha noticia de conspurcagéo da legitimidade do pleito, isto €, a opinido manifestada nas urnas, para
levar o candidato titular ao segundo turno das eleicdes de governador, foi fruto incontestavel da livre
vontade da comunidade de eleitores votantes no pleito.

8. A soberania popular, cujo titular € o povo e a qual é exercida por meio do sufragio universal (arts. 1° e 14
da CF), constitui o fundamento de validade e legitimidade do processo eleitoral, ja que a finalidade ultima do
certame ¢ identificar a vontade popular. Trata—se de reflexo imediato do principio democratico que alicerga a
Justica Eleitoral.

9. A solugao para o caso concreto passa por garantir que sejam submetidos ao voto popular uma chapa que
possua um candidato a governador e um candidato ao cargo de vice—governador.

10. A recorrente apresentou candidata substituta ao cargo de vice—governador, pertencente ao mesmo
partido que o titular, que ja havia tido registro de candidatura deferido em processo proprio porque iria
concorrer ao posto de deputado estadual. Ndo ha nos autos informacao superveniente que infirme sua
capacidade eleitoral passiva.

11. A candidata substituta preenche a idade minima para ocupagao do cargo, nos termos do art. 14, VI, b,
da CF. Também apresentou termo de renuncia a candidatura ao cargo deputada estadual, no mesmo dia em
que foi formulado o pedido de substituicdo do DRAP da chapa maijoritaria e anteriormente ao pleito.

12. Recurso especial provido.

(Ac.-TSE, de 16/10/2018, no RESPE n° 0601619-93, Relator(a) Ministro(a) Og Fernandes)

10.6.2 Requisitos
Jurisprudéncia TRE-PE:

AGRAVO INTERNO. ELEICOES 2018. REGISTRO DE CANDIDATURA. PARTIDO POLITICO. DRAP. COTA
DE GENEROS. OBSERVANCIA. NAO PROVIMENTO.

1- A observancia dos percentuais de género, por parte do partido ou coligagao, deve ser aferida
tanto no momento do registro de candidatura quanto por ocasiao de eventual preenchimento de
vagas remanescentes ou de substituicao de candidatos

(art. 20, §4°da Resolugdo TSE n°23.548/2017);
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2- Verificado o cumprimento das cotas de géneros por ocasido da apreciagdo da declaragéo de regularidade
dos atos partidarios, deve o mesmo ser deferido;

3- Agravo interno a qual se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 17/09/2018, no RCAND n° 0601514-29, Relator(a) Desembargador(a) Agenor Ferreira de
Lima Filho)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. RRC. PREFEITO. CHAPA. INDEFERIMENTO.
ANALFABETISMO. VICE-PREFEITO. SUBSTITUICAO. INFORMAGCAO. PROVIMENTO PARCIAL.

1. Matéria disciplinada pelo art. 14, § 4°, da Constituicdo Federal; art. 1°, |, 4 a¢,, da Lei Complementar n.°
64/1990 e art. 15, inciso |, da Resolugao/TSE n.° 23.455/2015.

2. Auséncia de demonstracdo da condicdo de alfabetizado do pré-candidato a vice-prefeito da chapa
indeferida.

3. Protocolada a substituigdo do candidato, com interposicdo subsequente de recurso, em que pedem a
reforma da decisdo de indeferimento da chapa.

4. O candidato substituto a vice-prefeito, indicado, na forma da lei, pelo Partido ou Coligagao
correspondente, devera preencher todos os requisitos legais para o deferimento de seu registro,
aferidos em procedimento proprio, no juizo originario, apés analise da documentagao pertinente,
caso protocolada em tempo oportuno.

5. Provimento parcial para deferir o registro de candidatura do titular da chapa, mantendo o indeferimento do
seu vice.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2016, no RE n° 113-31, Relator(a) Desembargador(a) Julio Alcino de Oliveira Neto)
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