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Improvimento do recurso para considerar como validas as deliberaces
constantes da ata de convencao partidaria realizada pela comissdo municipal
dissolvida
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SESSAO JURISDICIONAL - Selegio referente as sessdes de outubro de 2020

Selecao referente as sessdes do periodo de 05 a 29 de outubro de 2020

Propaganda eleitoral antecipada por meio vedado com distribuicao de calendarios.

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. DISTRIBUICAO DE
CALENDARIOS. MEIO VEDADO. CONTEUDO ELEITORAL. CARACTERIZACAO DO ILICITO.
1. Hipétese em que se constata dos autos a confecgao e larga distribuicdo de calendarios cujo
teor traz em destaque nome e imagem de pré-candidato, ao lado de prefeito municipal,
confeccionados com cores de partido, denotando conotagédo eleitoral voltada ao certame
vindouro. A conduta consiste em meio de divulgagdo de conteldo eleitoral proscrito durante as
campanhas oficiais, segundo legislacdo especializada em vigor, o que também n&o é permitido
no periodo de pré-campanha, ainda que nao tenha explicito pedido de voto no material.

2. A reiteragcdo de conduta irregular em representagbes por propaganda eleitoral antes
formuladas autoriza a penalizagdo da postura do transgressor legal em patamar acima do
minimo legal.

3. Provimento parcial dos inconformismos do Ministério Publico e do Partido representante.
(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, no RE 0600090-61, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda antecipada através de postagem em rede social (instagram), com pedido
explicito de votos de pré-candidato

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ANTECIPADA (ART. 36, § 3°, DA
LEl 9.504/1997). PRE-CANDIDATO. PUBLICACAO DE POSTAGEM EM REDE SOCIAL
(INSTAGRAM). PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. CARACTERIZACAO.

1. Configuram propaganda eleitoral antecipada postagens no perfil da rede social do Instagram
de pré-candidato, a partir de repostagem de outros perfis de apoiadores, com a mensagem de
que “O adesivo sai dos carros e das paredes, mas o voto em Ricardo esse ninguém tira do
coracgao”, porquanto no contetido se tem transmissao de manifestacao de eleitores, sem pedido
explicito de voto. Os elementos existentes revelam claro e inequivoco apelo a que o eleitorado
da municipalidade permanece com votagéo no pretenso candidato, conduta essa n&o permitida
para o periodo que antecede as campanhas oficiais, configurando o ilicito.

2. A reiteragdo da conduta, apurada em representacdes diversas, a partir das mais variada
modalidades de incidéncia na transgressdo normativa, consiste em razdo suficiente a
exasperacao da reprimenda, acima do minimo legal.

3. Nao provimento do recurso do representado.

4. Provimento parcial dos apelos do partido representante e do Ministério Publico Eleitoral.
(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, no RE 0600087-09, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda eleitoral antecipada, utilizando placa assemelhada a outdoor com contetdo
eleitoral.

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. PLACA ASSEMELHADA A OUTDOOR. CONTEUDO ELEITORAL. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.

1. A disciplina legal da propaganda antecipada sofreu grande alteragdo com a reforma da Lei n°®
13.165/2015, que deu nova redacdo ao art. 36-A da Lei das Elei¢des. A lei eleitoral passou a
conceber como licitos os atos de pré-campanha, contendo: a) mengao a pretensa candidatura;
b) exaltacdo de qualidades pessoais dos candidatos; c) exposicdo de plataformas e projetos
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politicos em entrevistas; d) divulgacdo de atos de parlamentares e debates legislativos; e e)
divulgacéo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas.

2. Quando estamos diante de uma suposta propaganda eleitoral extemporanea, a primeira
coisa a ser feita é verificar se a mensagem possui contetdo eleitoral, somente depois dessa
certeza é que se deve observar se ela foi realizada por meio vedado ou possui pedido explicito
de voto.

3. A forma como o nome dos parlamentares foi apresentado, o layout e as cores que estédo
dispostas nos cartazes sao tipicas de campanhas publicitarias eleitorais.

4. A conduta ainda foi praticada por meio da utilizagdo de publicidade vedada pela legislagédo
eleitoral, qual seja, placa assemelhada a outdoor.

5. O art. 36, § 3° da Lei das Eleigbes, ndo prevé a possibilidade de isen¢ao da penalidade em
razdo da retirada da propaganda impugnada, ou seja, uma vez praticado o ilicito, & cabivel a
imposigao de multa.

6. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, no RE 0600019-58, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Propaganda eleitoral antecipada negativa, através da publicagdo de video em programa
de mensagens com conteudo ofensivo

ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA.
PUBLICACAO DE VIDEO EM PROGRAMA DE MENSAGENS. CONTEUDO OFENSIVO.
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO.

1. A pratica da propaganda eleitoral em periodo regular, realizada via internet, de acordo com
os limites legais estabelecidos, tornou-se um dos meios mais importantes a comunicacéo entre
os candidatos e seus potenciais eleitores.

2. O viés eleitoral da mensagem restou configurado, considerando que a conduta em questéo
refere-se a suposta ofensa a honra de vereador e pré-candidato a Prefeitura de Ipojuca,
realizada em ano eleitoral e dizendo respeito a sua gestdo a frente da Presidéncia de Camara
de Vereadores.

3. Apesar de, respaldado por disposi¢ao constitucional, o art. 27 §1° da Res. 23.610/2019 TSE
garantir a livre manifestagdo de pensamento do eleitor, resta verificada a extrapolagdo das
fronteiras da liberdade de expresséo. llicita a conduta dos autos.

4. Do video anexado, extrai-se dizeres difamatérios e prejudiciais ao recorrente, sem qualquer
justificagao probatéria sobre o conteudo da divulgagédo. N&o resta duvida sobre a intengao de ir
além da realizagao de criticas fervorosas e acidas ao vereador, mas se percebe claro animus
caluniandi, diffamandi vel injuriandi, acrescido de um objetivo de ridicularizar o recorrente.

5. O recorrido Inaldo Batista da Silva incorre em conduta que excede a liberdade de expressao
por se configurar sob sua autoria o espalhamento do video em grupos de “whatsApp” que se
caracteriza como pratica de propaganda eleitoral irregular. Em sentido contrario, em face da
recorrida Andreia Fernanda Fonseca da Silva, ndo se verifica comprovagdo de
compartilhamento além do individualizado em conversa privada. Afastada responsabilidade
dessa ultima, portanto.

6. Parcial provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, no RE 0600031-42, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho )

Destituicao de diretério municipal, competéncia da justica eleitoral para apreciar
conflitos decorrentes de dissidéncias internas dos partidos que causem impacto no
processo eleitoral

ELEICQES 2020. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DESTITEJIQAO DE
DIRETORIO MUNICIPAL. COMPETENCIA DA JUSTICA ELEITORAL. INCIDENCIA DAS
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GARANTIAS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL NO AMBITO INTERNO DO PARTIDO.
SEGURANCA CONCEDIDA.

1. Em geral, compete a Justica Comum Estadual examinar as controvérsias de natureza interna
corporis dos partidos politicos. No entanto, a Justica Eleitoral € competente para apreciar
conflitos decorrentes de dissidéncias internas dos partidos, sempre que causem impacto no
processo eleitoral. Precedentes.

2. Apontado como ato coator a destituigdo de Diretério Municipal. Apds a analise do Regimento
Interno e do Estatuto Partidario, ndo foi constatada previsdo de procedimento especifico acerca
da possivel destituicdo de um Diretério Municipal, nem tampouco norma que autorizasse sua
dissolugao sumaria.

3. A omissdo de um procedimento especifico ndo pode, de forma alguma, autorizar um
procedimento sumario de destituicdo. A par das normas de regulamentacgéo interna, todas as
pessoas juridicas, mesmo as de direito privado, devem obedecer aos principios e garantias
constitucionais que sdo as bases do estado democratico de direito. O contraditério, a ampla
defesa e o devido processo legal devem regular os atos internos também das associagdes
civis, das sociedades e, especialmente, dos partidos politicos, que sdo essenciais para o
processo eleitoral. Precedente: MS n° 0601453-16/PB, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 04.10.2017.

4. Sobre dissidéncias partidarias, o art. 7°, §§ 2° e 3° da Lei das Eleigbes prevé a possibilidade
de anulagdo das deliberagdes e atos contrarios as diretrizes estabelecidas pelo 6rgao de
dire¢do nacional. Mesmo procedimento é previsto em Resolu¢do do partido. Desta forma, o
Diretério Estadual tinha outros instrumentos para solucionar a questéo de possivel dissidéncia,
mas escolheu destituir, sumariamente, 6rgao partidario definitivo, cuja norma interna nem ao
menos prevé tal possibilidade de destitui¢ao.

5. Diante da inobservancia dos principios constitucionais da ampla defesa, do contraditério e do
devido processo legal, bem como da contrariedade as disposi¢des internas do partido, entendo
que a decisdo do Diretério Estadual foi arbitraria, eivando ilegalidade o ato coator.

6. Seguranga concedida.

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, RE 0600579-18, Relator Desembargador Eleitoral Ruy Trezena
Patu Junior)

Propaganda eleitoral irregular através de publicidade institucional em perfil pessoal

MANDADO DE SEGURANCA. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. PERFIL PESSOAL. SUSPENSAO DE POSTAGEM NA
INTERNET. PRELIMINAR. DESCABIMENTO DO WRIT. NAO ACOLHIMENTO. ANALISE DAS
RAZOES DO ATO ATACADO. AFRONTA A LEGISLACAO EM PARTE DA DECISAO.
CONCESSAO PARCIAL DA SEGURANCA.

1. A contrario sensu da Sumula n® 22 do TSE, as decisbes judiciais irrecorriveis podem ser
objeto de Mandado de Seguranga, o qual tera seu mérito analisado e sera provido caso a
decisado seja teratoldgica ou eivada de ilegalidade. Preliminar afastada.

2. As postagens realizadas pelo impetrante ndo merecem suspensdo por configuragdo de
propaganda institucional, visto ndo serem diferentes das de qualquer gestor publico médio no
que concerne a apresentacado de seus feitos e obras, destoando do layout e confecgao de uma
propaganda dita institucional, por evidente inexisténcia de utilizagdo de logomarca do municipio
do Araripina, bem como néo ter sido utilizado para as postagens o canal de comunicagéo oficial
da edilidade. O uso de perfil privado do impetrante pessoa fisica, a natureza privada da
conduta e a auséncia de indicios de emprego de verba publica na postagem retiram os
elementos basicos da propaganda institucional em periodo vedado a legitimar a suspensdo das
noticias.

3. A determinacédo de remocédo da publicidade de programas, obras, servicos e campanhas da
Prefeitura, constantes em sites e redes sociais do prefeito, independentemente da data de
publicagdo, conclui-se desarrazoada, tendo em vista que ensejaria verdadeira ocultacédo de
perfil pessoal do impetrante, sem que haja minimo lastro probatério de que o que foi postado
ao longo dos anos esteja caracterizado como irregular.
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4. Qualificar como ilicita a reproducdo de material publicitario elaborado por érgao publico,
simplesmente porque, na origem, foram confeccionados com recursos publicos, fere a l6gica da
liberdade de manifestagéo e de expressao.

5. Postagem com expressao "simbora que vem muito mais por ai! #deixaohomemtrabalhar”,
oriunda de pré-candidato, ha de ser analisada com atenc¢ado pelo magistrado de 1° grau, cuja
apreciacao, de certo passara pelos vieses da conduta vedada e da propaganda irregular, ndo
cabendo fazer tal antecipacao de mérito mediante decisao liminar em mandado de seguranca.
6. Nao se observa ilegalidade ou irrazoabilidade na decisdo do juizo de 1° grau quanto as
publicagdes trazidas como comprovagao, apenas entendi que o poder de policia exercido em
face de conduta do agente publico de maneira genérica, sem que se tenha apreciado tragos de
irregularidade ou comprovagdo prévia de ilicitude nas publicagbes passadas e
independentemente de data de publicagdo, representa ofensa ao direito fundamental de
liberdade de expresséo (art. 5°, IV e IX e art. 220 da CF/88).

7. Seguranga parcialmente concedida, mantendo-se suspensas as postagens trazidas na inicial
do mandado de seguranca.

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, RE 0600569-71, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Ajuizamento de AIJE antes do registro de candidatura, falta de interesse de agir

RECURSO ELEITORAL. AIJE. ABUSO DE PODER ECONOMICO. AJUIZAMENTO.
ANTERIORIDADE REGISTRO DE CANDIDATURA. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
DESPROVIMENTO.

1. Ainda que nao exista disposicdo legal que determine os termos inicial e final para a
propositura da AIJE, o entendimento jurisprudencial é unissono no sentido de que o termo
inaugural somente se da com o registro de candidatura.

2. Seria indtil iniciar a acdo de investigagcdo antes do registro do candidato, visto que nao se
teria certeza se a candidatura iria se concretizar, faltando assim o interesse de agir, uma das
condigbes da agao.

3. E possivel o ajuizamento da AIJE a partir do registro de candidatura para apurar fatos
anteriores.

4. Recurso a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, RE 0600152-86, Relator Desembargador Eleitoral Jose Alberto
de Barros Freitas Filho)

Propaganda eleitoral extemporanea com postagem em perfil pessoal (instagram e
facebook), divulgando contetido eleitoreiro de pré-candidato ao cargo de prefeito

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
ELEICAO 2020. PRE-CANDIDATO AO CARGO DE PREFEITO. POSTAGEM EM PERFIL
PESSOAL. DIVULGACAO DE CONTEUDO ELEITOREIRO NAS REDES SOCIAIS
INSTAGRAM E FACEBOOK. NUMERO. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. PROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO. IMPOSICAO DA SANCAO CONTIDA NO ART. 36, § 3°, DA LEI
9.504/1997. RECURSO DESPROVIDO.

1. Representacdo que versa sobre a suposta pratica de propaganda antecipada por meio de
postagens com patente conteudo eleitoreiro, por meio do perfil pessoal do pré-candidato ao
cago de prefeito nas redes sociais Instagram e Facebook.

2. As postagens trazem elementos indiscutiveis de propaganda eleitoral, quais sejam: frases de
efeito (“A mudanca espera por vocé. Vem ser 11! Com a gente!”; “Vem pro time 11”; “Entre na
#ondaazuldo11”; “Chama a solugéo 11”), associadas sempre ao numero 11, sigla do partido ao
qual o recorrente é filiado e, naturalmente, aquele que se sera utilizado para identifica-lo na
urna eletrénica, uma vez que é pré-candidato ao cargo de prefeito.
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3. A conduta de divulgar numero, a ser utilizado na disputa pelo recorrente, equivale a uma
auténtica formulagdo de pedido de voto, haja vista que os eleitores votam em numeros e nédo
em nomes. No caso vertente o ato se torna ainda mais explicito, em razdo do numero
divulgado ja corresponder a sigla do partido ao qual o pré-candidato é expressamente filiado.

4., Caracterizadas as infragdes ao disposto no art. 36, caput e § 3° da Lei n.° 9.504/1997.

5. Recurso desprovido, mantendo incolume a sentenga vergastada, a qual condenou o
representado/recorrente em multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

(Ac.-TRE-PE, de 05/10/2020, RE 0600059-21, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Propaganda antecipada em meio vedado através de insercdo em radio

ELEICOES 2020. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. IRRECORRIBILIDADE DAS
DECISOES INTERLOCUTORIAS. ANALISE DA EXISTENCIA DE TERATOLOGIA OU
ILEGALIDADE. CONFUNDE-SE COM O MERITO. PRELIMINAR REJEITADA. INSERCAO EM
RADIO. MEIO VEDADO. DISPENSADO PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. PROPAGANDA
ANTECIPADA. DETERMINACAO DE CESSACAO DAS VEICULACOES. SEGURANCA
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O ato coator configura decisao judicial irrecorrivel de imediato, proferida em processo ainda
nao sentenciado (inexistindo, por dbvio, transito em julgado), razdo pela qual resta conhecer do
Mandado de Seguranca, para entao analisar se o ato jurisdicional atacado foi proferido contra
legem ou de forma desarrazoada.

2. Sob o prisma da teoria da assercdo, se houver cognicdo profunda sobre as alegacdes
contidas na exordial durante a apreciagao preliminar, o Tribunal tera, na verdade, proferido
juizo de mérito. Na espécie, sem o efetivo exame do mérito da decisao, € impossivel precisar
se ela esta ou n&o eivada de teratologia ou ilegalidade. Preliminar rejeitada.

3. E pacifico na jurisprudéncia do TSE e desta Casa que, tratando-se de utilizacdo de meios
vedados pela legislagdo eleitoral durante a pré-campanha, a caracterizagdo de propaganda
antecipada basta a verificagdo de intencao eleitoreira, dispensada a necessidade de pedido
explicito de votos. Precedentes.

4. A midia impugnada foi divulgada por meio de inser¢des em radio do municipio. Sabendo-se
que nao se iniciou o periodo de propaganda gratuita nas radios (possivel apenas nos 35 dias
anteriores a antevéspera das elei¢bes) a inser¢do em analise configura meio expressamente
vedado pelo art. 36, §2°, da Lei n® 9504/97.

5. Muito embora o art. 36-A tenha consignado a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos como ato licito de pré-campanha, tal ndo pode ser feito por meio proscrito pelo
direito eleitoral, como o outdoor, o showmicio ou as insercbes pagas no radio e na televiséo.
Patente a ilegalidade da decisao impugnada, por ir de encontro ao disposto no art. 36, § 2°, da
Lei n® 9.504/97 e na jurisprudéncia sedimentada do TSE.

6. A censura prévia se verifica quando ha proibicdo genérica, anterior e desatrelada de
propaganda existente. Assim, deve a Justica Eleitoral debrugar-se sobre propaganda ja
veiculada, ou ainda impedir que seja reiterada, mas n&o proibir a criagdo de qualquer meio de
propaganda futuro.

7. Concesséao parcial da seguranga.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no MSC 0600499-54, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

ELEICOES 2020. MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO. IRRECORRIBILIDADE DAS
DECISOES INTERLOCUTORIAS. ANALISE DA EXISTENCIA DE TERATOLOGIA OU
ILEGALIDADE. CONFUNDE-SE COM O MERITO. PRELIMINAR REJEITADA. INSERCAO EM
RADIO. MEIO VEDADO. DISPENSADO PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. PROPAGANDA
ANTECIPADA. DETERMINAGAO DE CESSAGCAO DAS VEICULAGCOES. SEGURANGA
PARCIALMENTE CONCEDIDA.
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1. O ato coator configura deciséo judicial irrecorrivel de imediato, proferida em processo ainda
néo sentenciado (inexistindo, por ébvio, transito em julgado), razéo pela qual resta conhecer do
Mandado de Seguranga, para entédo analisar se o ato jurisdicional atacado foi proferido contra
legem ou de forma desarrazoada.

2. Sob o prisma da teoria da assercdo, se houver cognicdo profunda sobre as alegagdes
contidas na exordial durante a apreciagdo preliminar, o Tribunal tera, na verdade, proferido
juizo de mérito. Na espécie, sem o efetivo exame do mérito da decisdo, é impossivel precisar
se ela esta ou nao eivada de teratologia ou ilegalidade. Preliminar rejeitada.

3. De acordo com o art. 36, §3°, da Lei das Elei¢des, a penalidade pela pratica de propaganda
antecipada pode ser aplicada: a) ao responsavel pela divulgagado da propaganda e b) ao seu
beneficiario, quando comprovado seu prévio conhecimento. O fato de o radialista n&o ter sido o
responsavel direto pela fala impugnada ndo o exclui automaticamente da lide, uma vez que,
além de ser o responsavel pelo programa de entrevistas, é também candidato a vereador e,
portanto, pode vir a ser beneficiado por uma propaganda negativa contra vereador de mandato,
seu adversario.

4. De acordo com entendimento do TSE, o fato sabidamente inveridico é flagrante, sobre o qual
ndo ha discussdo conceitual. Inexistindo prova da inverdade dos fatos, ndo é possivel
considerar como falso o conteudo da postagem.

5. Na espécie, tenho que ha provas suficientes para se chegar a conclusdo de que a fala do
entrevistado, no video impugnado, contém informacgéo falsa. O fato de o impugnado apresentar
o conteudo verdadeiro do discurso do vereador demonstra que a verdade foi deturpada, de
forma a prejudicar a imagem do pré-candidato do partido impetrante perante o eleitorado.

6. Segurancga concedida parcialmente, para retirar apenas o trecho da entrevista que contem a
veiculacdo de fato sabidamente inveridico. Caso impossivel tecnicamente, mantenha-se a
suspensao do video em sua totalidade.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no MSC 0600587-92, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Pesquisa eleitoral em aplicativo de mensagem instantinea

RECURSO ELEITORAL. VEICULACAO IRREGULAR DE PESQUISA ELEITORAL EM
APLICATIVO DE MENSAGEM INSTANTANEA. ART. 33 da Lei 9.504/1997. AUSENCIA DE
PROVAS . PROVIMENTO DO RECURSO.

1. A auséncia de lastro probatério minimo impede o livre convencimento do juizo. Por
conseguinte, o judiciario ndo pode algemar pequenas manifestacdes, sob a alegagédo de
danosidade nao devidamente trazida nos autos, sob pena de violagao indireta ao art. 93, IX da
Constituicdo Federal e do art. 458 do NCPC. Isso seria cerrar o parlatério politico, em
contramdo ao sentido da norma de protegdo, bem como fundar-se em provas nao
demonstradas.

2.Prova dos autos baseada em "print" ndo integro, sem ser apresentada a publicacédo completa
inviabiliza a analise do ato impugnado.

3.Provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600032-02, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Propaganda eleitoral antecipada por meio proscrito, através da confecc¢ao e distribuicao
de brindes (mascaras de protegao)

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CONTEUDO ELEITORAL
VOLTADO AO CERTAME PROXIMO. CONFECCAO E DISTRIBUICAO DE BRINDES.
MASCARAS DE PROTECAO. MEIO PROSCRITO.

1. Hipétese em que os elementos constantes dos autos sdo suficientes a demonstrar que
houve confecgao e distribuigdo de brindes - mascaras de protegéo - para eleitores, em prol da
candidatura de pretenso concorrente no certame préximo, porquanto o material trazia mengao
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as cores e nome de sua legenda, além de simbolo que marca o seu grupo politico na
localidade (figura de serrote).

2. A legislacédo de regéncia, sanciona postura da espécie, tanto daquele que é responsavel
direto pela pratica irregular, como do candidato, ou pré-candidato, que dela se beneficia,
situagao que aqui se observa.

3. A espécie de divulgacao de conteudo em tela, nos termos do art. 39, § 6°, da Lei 9.504/97,
consiste em proibicao expressa da lei em vigor, de forma que a utilizagdo de meio proscrito
para divulgagcao de conteudo eleitoral, independentemente da existéncia de explicito pedido de
voto, caracteriza propaganda antecipada irregular, dado o tempo dos fatos em questéo, ou
seja, antes do periodo oficial de campanhas (precedentes do TSE).

4. Recurso provido, para julgar procedente pedido do recorrente, com cominagdo de multa ao
recorrido.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600048-96, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda antecipada nao caracterizada pela auséncia de provas da publicagdo de
videos nas redes sociais e compartilhamento em aplicativos de mensagens ou
veiculados por algum meio de comunicagao

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ANTECIPADA. NAO
CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE PROVAS DA DIVULGACAO. NEGADO PROVIMENTO.

1. Quando estamos diante de uma propaganda eleitoral extemporanea, devemos analisar a
data em que ela foi realizada e verificar se a mensagem possui conteudo eleitoral. Somente
depois dessa certeza é que se deve observar se ela foi realizada por meio vedado ou possui
pedido explicito de voto.

2. O discurso proferido teve nitido carater eleitoral e, a meu ver, apresentou pedido explicito de
votos. Entretanto, ndo existem provas de que os videos foram publicados nas redes sociais,
compartilhados em aplicativos de mensagens ou veiculados por algum meio de comunicagao.
3. O representante deveria, ao menos, ter acostado provas de que o video foi divulgado na
cidade, nos termos do art. 373, | do CPC.

5. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600088-91, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Propaganda extemporanea negativa configurada — desqualificagao de governante como
apto ao exercicio do cargo

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA
NEGATIVA CONFIGURADA. ART. 36, §3°, DA LEI n. 9.504/97. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO APENAS PARA EXCLUIR A CONDENACAO POR PROPAGANDA ANTECIPADA
POSITIVA. CONDENACAO EM MULTA MANTIDA.

1. Afirmar que cedo ou tarde a policia “vai bater na porta da e vai bater na porta na casa do
prefeito porque eu sei o que estou dizendo aqui. Eu sei das irregularidades que ele cometeu
nesses quatro anos que esta a frente da prefeitura”, além de atribuir ao gestor publico filiado ao
partido representante a suspeita de “superfaturamento de respiradores” é conduta que excede
os limites do debate politico e eleitoral, pois ao invés de discutir a qualidade das decisdes de
governo opta por desqualificar o governante como apto ao exercicio do cargo. Propaganda
eleitoral antecipada negativa configurada.

2. No tocante a suposta propaganda antecipada em favor do representado, verifica-se que as
afirmagdes sobre sua possivel atuagdo a frente do governo municipal ndo destoam da
permissao prevista no inciso I, do art. 36-A da Lei das Eleigbes, dispositivo que autoriza ao pré-
candidato a exposi¢ao de “plataformas” ou “projetos politicos”.

3. Provimento parcial do recurso sem redugdo da multa imposta por ja se encontrar no minimo
legal.
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(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600028-40, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda eleitoral antecipada negativa na internet (blog e instagram) nao configurada

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA
NEGATIVA. INTERNET. BLOG. INSTAGRAM. NAO CONFIGURACAO. MANUTENCAO.
SENTENCA. DESPROVIMENTO.

1. O que nos apresenta é a colisdo de direitos fundamentais. De um lado, o direito a imagem e
a honra, de outro, o direito a livre expressdo do pensamento e a informacgao, devendo ser
promovida um equacionamento dos bens, através de um juizo de preponderancia, de modo a
se obter a devida regulacdo dos preceitos fundamentais, em consonancia com as
circunstancias do caso concreto.(Ac. de 17.9.2019 no AgR-REspe n° 060009906, rel. Min.
Sergio Banhos.)

2. O cerne da demanda consiste na configuracdo ou ndo de propaganda antecipada negativa
da mensagem “AFIRMARAM QUE DIDA OFERECEU 02 (DUAS) SECRETARIAS, NOSSO
PROJETO NAO E BALCAO DE NEGOCIOS” —Dispara Allan apds saida do PSL”, divulgada,
antes do periodo permitido para a realizagdo de propaganda eleitoral (26 de setembro de 2020,
de acordo com a Emenda Constitucional n°107/20) em blog e instagram do representado.

3. No conteudo da mensagem impugnada, ndo ha elementos que possam caracterizar
extrapolagéo do direito a liberdade de expressao e pensamento, nem uma ofensa propriamente
dita, mas sim critica politica, insuficiente para a configuracdo da propaganda eleitoral
antecipada negativa.

4. Recurso Eleitoral desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600029-84, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Direito de resposta requerido devido a postagens de criticas em redes sociais

RECURSO ELEITORAL EM REPRESENTACAO. DIREITO DE RESPOSTA. DECADENCIA DO
DIREITO DE INTERPOR A ACAO. INOCORRENCIA. PUBLICACOES NA INTERNET, NO
FACEBOOK. PRAZO DE 72 (SETE E DUAS HORAS) ENTRE A VEICULACAO DA
PUBLICIDADE E A SUA RETIRADA. OBSERVANCIA. AUTORIA COMPROVADA. PRINTS
DAS TELAS DA REDE SOCIAL DA RECORRENTE. PONTO PRINCIPAL. OFENSA A HONRA.
INEXISTENCIA. MERAS CRITICAS. FATO SABIDAMENTE INVERIDICO. INOCORRENCIA.
NOTICIAS VEICULADAS EM JORNAL TELEVISIVO REGIONAL. PROVIMENTO DO
RECURSO PARA AFASTAR A CONDENACAO.

1. A representagdo foi interposta tempestivamente em 17/09/2020, ja que a convengdo
municipal do partido representante (PSL) foi realizada no dia 15/09/20 e as postagens fizeram
criticas a citada convencgéo, portanto, dentro do prazo de 72 (setenta e duas) horas previsto no
art. 58, § 1°, IV, da Lei n. 9.504/97.

2. A prova da autoria das postagens restou comprovada pelos prints da rede social da
insurgente.

3. Nao existe Estado Constitucional e Democratico de Direito sem a protegao a liberdade de
expressdo e a vedagdo a censura. No Brasil, elas foram erigidas a condicdo de Direito
Fundamental pela Carta Magna (art. 5°, IV e IX, da CF), guardando, portanto, a condicdo de
clausulas pétreas.

4. No campo do Direito Eleitoral, ndo ha elei¢cdes livres sem a protegéo efetiva a liberdade de
expressao. E no contexto eleitoral que esse principio deve guardar uma maior primazia quando
em aparente conflito com os demais, sem deixar, claro, de ponderar as circunstancias do caso
concreto, ja que esta Justica Especializada, como guardid do processo eleitoral, ndo pode
deixar também de combater as fake news.
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5. Nao ha como se vedar a promocéo de debates e opinides politicas, em especial em redes
sociais, quando eles nao transbordam do aceitavel. A critica, ainda que acida, é salutar ao
processo democratico, inclusive em periodos de pré-campanha.

6. O cidadao que resolve entrar no mundo da politica sabe que contra si recairao criticas, tanto
de seus adversarios, como de eleitores. Os homens publicos ou mesmo os que almejam galgar
mandatos eletivos ndo gozam da mesma proteg¢ao a honra atribuida ao homem comum.

7. In casu, ndo ha elementos suficientes a justificar o direito de resposta, pois o que houve foi
apenas a realizagéo de criticas, embora acidas, pela recorrente em sua rede social.

8. Para o TSE, noticias veiculadas na midia ndo embasam o pedido de direito de resposta por
nao configurarem fato sabidamente inveridico, como ocorreu no caso em espécie, que teve
ampla divulgagéo em jornal televisivo regional.

9. Além disso, para o TSE, o fato sabidamente inveridico, a ensejar o direito de resposta, é
aquele que ndo demanda investigagdo, sendo perceptivel de plano. Para aquele Tribunal, a
publicidade, para ser enquadrada como sabidamente inveridica, deve possuir inverdade
flagrante que ndo apresente controvérsias, o que nao é caso dos autos.

10. Recurso a que se da provimento para afastar o direito de resposta concedido na sentenga
vergastada.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600102-57, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda antecipada negativa através de postagens no facebook de suposto
conteudo ofensivo

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA
ANTECIPADA NEGATIVA. LEGITIMIDADE ATIVA DA PRE-CANDIDATA. POSTAGENS NO
FACEBOOK. SUPOSTO CONTEUDO OFENSIVO. APURACAO DA VERACIDADE DAS
INFORMACOES PUBLICADAS. CRITICAS E INDAGACOES A GESTAO MUNICIPAL.
LIBERDADE DE EXPRESSAO. OFENSAS A IMAGEM E A HONRA DE PESSOA OCUPANTE
DE CARGO PUBLICO NAO CONFIGURADAS. NECESSIDADE DE DEBATE DEMOCRATICO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Pré-candidatos possuem legitimidade ativa para propositura de representagdo por
propaganda eleitoral antecipada negativa em que sejam o alvo da suposta ofensa.
Interpretacéo sistematica da Lei n® 9.504/97.

2. No periodo que margeia os pleitos eleitorais é esperado que surjam as criticas a detentores
de cargos publicos e mandatos eletivos, ainda que acidas, posto que fazem parte do debate
democratico e devem ser suportadas, pelo que o art. 38, da Res. TSE n°® 23.610/2019, reza que
a atuacao da Justica Eleitoral em relagédo a conteudos divulgados na internet deve ser realizada
com a menor interferéncia possivel.

3. Na busca da verdade dos fatos, em pesquisa na internet, & possivel verificar que as
informagbes constantes nas duas primeiras publicagbes atacadas apenas reproduzem os
diarios oficiais eletrdnicos do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco, destacando
intimacdes, de fato, feitas a Prefeitura Municipal de Abreu e Lima, nos dias 22/06/20 e
25/06/20.

4. Nao se vislumbra, no caso concreto, ofensa pessoal a pré-candidata, mas sim, um
questionamento, visto que, tendo feito parte da equipe da gestdo atual do municipio de Abreu e
Lima (Secretaria de Finangas), € normal que receba uma critica (cobranga social), mesmo que
de forma contundente, desde que ndo configure conduta penal ou caracterize divulgagcéo de
fatos sabidamente inveridicos. Nesse mesmo sentido se posiciona a jurisprudéncia do TSE
(RESPE: 26777 BA, Relator: CARLOS AUGUSTO AYRES DE FREITAS BRITTO, Data de
Julgamento: 02/10/2006, Data de Publicagdo: PSESS - Publicado em Sesséo, Data
02/10/2006).

5. As pessoas consideradas publicas estado, de fato, sujeitas a maior exposicéo e suscetiveis a
avaliacbes da sociedade e da midia, especialmente os gestores publicos. Com base nessas
consideragdes, conclui-se que a utilizagdo de fotografias da recorrente, em suas atividades de
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trabalho, serviu apenas para ilustrar o ponto de vista critico do recorrido, sem que tenha havido
ofensa a sua honra ou a sua imagem.

6. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600046-90, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves De Moraes)

Propaganda eleitoral extemporianea, através de postagem em perfil pessoal, com
divulgacao de contetdo eleitoreiro nas redes sociais ( instagram e facebook) e pedido
explicito de voto

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
ELEICAO 2020. PRE-CANDIDATOS AO CARGO DE PREFEITO E VICE-PREFEITO.
POSTAGEM EM PERFIL PESSOAL. DIVULGAGCAO DE CONTEUDO ELEITOREIRO NAS
REDES SOCIAIS. INSTAGRAM E FACEBOOK. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. IMPOSICAO DA SANCAO CONTIDA NO ART. 36, §
3°, DA LEI 9.504/1997. RECURSO DESPROVIDO.

1. Representagdo que versa sobre a suposta pratica de propaganda antecipada por meio de
postagens com patente conteudo eleitoreiro, por meio dos perfis pessoais dos pré-candidatos
aos cargos de prefeito e vice-prefeito nas redes sociais, Instagram e Facebook, especialmente
a primeira.

2. As postagens trazem elementos indiscutiveis de propaganda eleitoral, quais sejam diversas
frases de efeito, uso de hashtag, jingle e slogan (“Santa Cruz vai eleger Fabio Prefeito”, “Tamos
juntos”, “#AindaHaEsperanc¢a”, “Rumo a vitdria”, “A chapa da vitéria”, Juntos com o filho da
esperanga”, “Com a participagdo do povo de Santa Cruz e muita esperanga uma nova historia
comeca a ser escrita”) associados sempre as imagens dos recorrentes.

3. Caracterizadas as infragdes ao disposto no art. 36, caput e § 3° da Lei n.° 9.504/1997.

4. Negou-se provimento ao recurso, mantendo incélume a sentenga fustigada, a qual condenou
o primeiro representado/recorrente e pré-candidato ao cargo de prefeito em multa no valor de
R$ 6.000,00 (seis mil reais), dada sua reincidéncia na pratica, e o segundo
representado/recorrente e pré-candidato ao cargo de vice-prefeito em multa no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais).

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600044-53, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Propaganda eleitoral antecipada através da distribuicido de brindes, referentes a
promogao pessoal

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
ELEICOES 2020. PRELIMINAR DE LITISPENDENCIA. REJEICAO. DISTRIBUICAO DE
BRINDES, REFERENTES A PROMOCAO PESSOAL. MEIO PROSCRITO. DESEQUILIBRIO
DA DISPUTA. DESCABIMENTO DE REDUCAO DA MULTA. MANUTENCAO DA SENTENCA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Preliminar de litispendéncia rejeitada, considerando a auséncia de identidade dos objetos
processuais.

2. Representagdo que versa sobre suposta pratica de propaganda eleitoral antecipada, em
virtude da promogao pessoal, por parte de Prefeito e pré-candidato a reeleicdo, mediante a
distribuicdo de brindes — copos e bonés -, durante evento festivo. Divulgagao de fotos em redes
sociais.

3. E vedada na campanha eleitoral a confecgdo, utilizagdo, distribuicdo por comité, candidato,
ou com a sua autorizagao, de camisetas, chaveiros, bonés, canetas, brindes, cestas basicas ou
quaisquer outros bens ou materiais que possam proporcionar vantagem ao eleitor. Inteligéncia
do art. 39, § 6°, da Lei n.° 9.504/97.

4, O Tribunal Superior Eleitoral ja entendeu que "caracteriza propaganda eleitoral
extemporanea (arts. 36 e 36A da Lei 9.504/97) a hipdtese em que, embora inexista pedido

Informativo TRE-PE n° 10 — Ano 4 10




Volta ao sumdrio

explicito de votos, a mensagem contenha promogao pessoal do pretenso candidato e tenha
sido veiculada por meio que é vedado durante a campanha".

5. Descabimento da reducdo da multa. Além de retratar reincidéncia, envolve brindes cuja
utilidade deve até ultrapassar o ano eleitoral.

6. Manutencao da sentenga. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600010-19, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Promocao pessoal de gestor publico em rede social

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROMOCAO PESSOAL.
GESTOR PUBLICO. PRE-CANDIDATO. REDE SOCIAL PARTICULAR. ILICITUDE AFASTADA.
PROVIMENTO.

1. Apés exame das imagens colacionadas, percebe-se que o gestor municipal — no exclusivo
ambito de suas redes sociais — faz espécie de promogéo pessoal, por meio de fotos com o
“antes e o depois” das unidades publicas de saude.

2. Nao ha apelo midiatico, logomarca, simbolos publicos, pedido de voto, sequer implicito,
menc¢ao a numero ou indicios de utilizagdo de verbas publicas na divulgagdo. Reitere-se que as
imagens foram publicadas na rede social privada do pré-candidato.

3. A aludida conduta estd em plena consonancia com o permissivo normativo do art. 3° da
Resolucao/TSE n.° 23.610/2019. Precedentes.

4. Considerando as premissas legais examinadas, bem como os precedentes acima
colacionados, convergindo com o parecer ofertado pela Procuradoria Regional Eleitoral, deu-se
provimento ao recurso interposto, reformando a sentenca para considerar improcedente a
representagao.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600073-46, Relator Desembargador Eleitoral Washington
Luis Macedo de Amorim)

Propaganda extemporianea através da publicacdo em rede social de resultado de
pesquisa utilizando folder eletréonico com nome e niumero de partido

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. PUBLICACAO. REDE SOCIAL. NOME. NUMERO DE PARTIDO.
RESULTADO. PESQUISA. FOLDER ELETRONICO. RECURSO PROVIDO.

1.A conduta do recorrido ndo se amolda ao conteudo permissivo do art. 36-A da Lei n.°
9.504/1997, na medida em que houve utilizacdo de espécie de folder eletrbnico, com nome e
numero de partido.

3. Considerando as premissas legais examinadas, deu-se provimento ao recurso, para impor
multa ao representado recorrido, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais)..

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600106-55, Relator Desembargador Eleitoral Washington
Luis Macedo de Amorim)

Propaganda extempordnea por meio de adesivos, cores de campanha, fotos, slogan,
imagem do pré-candidato em rede social com pedido implicito de votos

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. ADESIVOS. CORES DE CAMPANHA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO CARACTERIZADA. CONJUNTO FATICO. FOTOS. SLOGAN. IMAGEM DO PRE-
CANDIDATO. REDE SOCIAL. PEDIDO IMPLICITO DE VOTOS. CIENCIA PREVIA.
DIVULGADOR. BENEFICIARIO. RESPONSABILIDADE LEGAL. MULTA.
PROPORCIONALIDADE DA SANCAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. As provas colacionadas na exordial sdo suficientes para comprovagao do alegado. Descabe
falar em nulidade da sentenga por cerceamento de defesa, portanto.
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2. A conduta do entdo pré-candidato claramente discrepou das permitidas pelo art. 36-A da Lei
n.° 9.504/1997 (que disciplina o periodo de pré-campanha), estando a sentenga em
convergéncia com o entendimento desta Corte a respeito do tema.

3. Pelas imagens trazidas aos autos, ndo ha duvida que houve distribuicdo de adesivos com
slogan e cores de campanha; que o pré-candidato determinou ou tinha ciéncia do referido ato,
na medida em que esta em varias imagens com eleitores do municipio segurando os adesivos.
4. Restou-se evidente que as fotografias remetem a atualidade, uma vez que o proprio pré-
candidato esta usando mascara devido a pandemia pelo COVID-19, sendo todas as imagens,
claramente, pertinentes as elei¢cdes de 2020, no id n° 6004661.

5. O pré-candidato recorreu a subterfugios artificiosos com o intuito de realizar propaganda
eleitoral, através de adesivos com cores de campanha, de rede social Instagram e por meio de
diversos artificios, tais com slogan e banner padronizado, aproveitando-se de frases de efeito,
entre outros engenhos publicitérios, caracterizando nitida antecipagédo de propaganda eleitoral.
6. A sentenca foi bem fundamentada em fatos e no art. 36 da Lei n.° 9.504/1997 e o quantum
sancionatorio bem avaliado.

7. Considerando as premissas legais examinadas, negou-se provimento ao recurso, mantendo
incolume a sentencga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600069-85, Relator Desembargador Eleitoral Washington
Luis Macedo de Amorim)

Propaganda extemporidnea negativa, contextualizada como critica politica a gestor
municipal

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA.
EXTEMPORANEA. NEGATIVA. INOCORRENCIA. CRITICA POLITICA. GESTOR MUNICIPAL.
VICE. CANDIDATO A ELEICAO. TITULARIDADE. LIBERDADE DE EXPRESSAO. AUSENCIA
DE OFENSA. INTERESSE PUBLICO. DESPROVIMENTO DO APELO.

1. Conforme se pode depreender da leitura da divulgagao tida como ofensiva e irregular, o que
ha é a simples critica politica enderegada a gestdo municipal atual do Municipio de Santa Cruz
do Capibaribe, ao atual Prefeito, Sr. Edson Vieira, e seu Vice, Dida de Nan (pré-candidato ao
cargo de Prefeito).

2. A frase “Junte-se a nds, vamos libertar Santa Cruz desse atraso” esta contextualizada na
critica, ndo havendo qualquer pedido explicito ou implicito de votos.

3. Os fatos narrados se resguardam de interesse publico, tanto pela natureza do cargo que ja
exerce o entdo pré-candidato da recorrente, quanto pelas inten¢des de eleger-se a titularidade
e prosseguir exercendo o relevante munus publico.

4. Os termos utilizados sao tipicos da critica e embate politico aos quais estdo submetidos os
contendores, estando a conduta do recorrente salvaguardada pelo art. 5°, X, da Constituigdo
Federal e pelo art. 57-D da Lei n.° 9.504/1997.

5. A divulgagédo — ndo sendo abusiva ou, a priori, inveridica em seus fatos subjacentes — esta
em plena harmonia com a jurisprudéncia do STF, TSE e desta Corte Regional.

6. Deve ser observado o Principio da Intervengdo Minima do aparelhamento estatal judicial nos
debates politicos, inclusive no &mbito da internet, consoante art. 28 e 38 da Resolu¢cao/TSE n.°
23.610/2019.

7. Considerando as premissas legais examinadas, bem como os precedentes colacionados,
convergindo com o parecer ofertado pela Procuradoria Regional Eleitoral, negou-se provimento
ao recurso interposto, mantendo incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600032-39, Relator Desembargador Eleitoral Washington
Luis Macedo de Amorim)

Propaganda negativa através de divulgagoes de ofensas em rede social

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA NEGATIVA.
OFENSAS. DIVULGAGOES. REDE SOCIAL. RETIRADA. PERDA DO OBJETO.
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INOCORRENCIA. CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE. SANCAO. MULTA.
PROPORCIONALIDADE.

1. Descabe falar em perda do objeto da agdo, pois a retirada das postagens ocorreu em
cumprimento da decisdo judicial, que deferiu o pedido liminarmente, id n°6541411, nao se
afastando a responsabilidade do recorrente.

2. Entendeu-se que o presente caso, por nao revelar meras criticas a vida pregressa publica do
pré-candidato a prefeito Vinicius Labanca, mas sim por ofender a sua honra e imagem, com
expressbes de cunho depreciativo pessoal e injuriosas, constitui propaganda eleitoral
(negativa).

3. O recorrente postou na rede social Facebook videos, imagens e mensagens atacando a
dignidade e reputagéo do entdo pré-candidato.

4. O Direito Constitucional a Liberdade de Expressao ndo autoriza a injusta macula aos direitos
da personalidade também protegidos pela Constituicdo Federal de 1988.

5. As ofensas de carater pessoal estdo contextualizadas como propaganda negativa, na
medida que as afirmagdes injuriosas, caluniosas ou difamatdrias possuem o claro intuito de
desprestigiar o pré-candidato ofendido e desacredita-lo perante os eleitores daquele municipio.
6. O quantum sancionatério esta proporcional e razoavel, uma vez que esta condizente com o
numero e com a gravidade das publicagdes estampadas no id n.° 6541211.

7. Considerando as premissas legais examinadas, convergindo com o parecer ofertado pela
Procuradoria Regional Eleitoral, negou-se provimento ao recurso interposto, mantendo
incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 07/10/2020, no RE 0600044-50, Relator Desembargador Eleitoral Washington
Luis Macedo de Amorim)

Registro de candidatura DRAP com um unico candidato

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO ELEITORAL. DRAP.
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. REJEICAO. CANDIDATURA UNICA
DE VEREADOR. COTA DE GENERO. INAPLICABILIDADE DA PROPORCIONALIDADE COM
RELACAO AO GENERO. PROVIMENTO. DEFERIMENTO DO DRAP.

1. O § 3°do art. 10 da Lei 9.504/97 determina que cada partido preenchera no minimo de 30%
(trinta por cento) e o maximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada sexo.

2. Em caso de candidatura unica, a exigéncia do art. 10 § 3° da Lei 9.504/97 encontra-se
atendida pois ndo seria sensato exigir que o candidato desistisse de sua candidatura ou que
filiadas fossem compelidas a se candidatar com o propdsito exclusivo de atender ao percentual
minimo de cota de género.

3. Defere-se o pedido de Registro de candidatura unica do Partido Republicanos, haja vista a
impossibilidade de atender ao percentual da cota de género.

4. Recurso provido. Sentenga reformada, habilitado o partido Republicanos a registrar o Gnico
candidato ao cargo de vereador nas elei¢des municipais de 2020, na cidade de Santa Cruz/PE.
(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600085-04, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Pesquisa de aprovacio de governo caracterizada como enquete

ELEICOES 2020. PESQUISA DE APROVACAO DE GOVERNO LOCAL. DESNECESSIDADE
DE REGISTRO NA JUSTICA ELEITORAL. REMOCAO DA PUBLICACAO. ORDEM JUDICIAL
NAO RECORRIDA.

1. Constitui pesquisa eleitoral a consulta a opinido publica, “realizada para conhecimento
publico, relativa as elei¢gbes ou aos candidatos” (art. 1° da Resolugao 23.600/2019, do Tribunal
Superior Eleitoral). Ainda que determinada pesquisa se refira indiretamente a candidato a
reeleicdo, ela ndo se caracteriza como eleitoral se ndo houver lista de candidatos, segundo
ordem de preferéncia do eleitorado. A pesquisa eleitoral exige a presenga de elementos
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minimos, apontados na norma de regéncia, sem os quais ha dbice a sua caracterizagdo
(precedentes do TSE).

2. Hipétese em que a publicagdo objeto da demanda revela-se como enquete relacionada a
uma suposta aprovacgao da gestdao municipal, trazendo imagem com indices de aprovagao de
governo local, sem mengao a nome de eventuais concorrentes no certame préximo, tampouco
cargo pretendido, nao revelando viés eleitoral explicito dirigido ao pleito vindouro, de forma que
néo ha se falar em transgressédo a norma especializada.

3. A determinacgéo de retirada da propaganda das redes sociais, fixada na sentenga, nao veio a
ser objeto da pretensao recursal, devendo entao ser mantida e obedecida pela parte.

4. Provimento do recurso, para afastar a reprimenda sancionatoria.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600042-62, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda extemporanea por meio de publicagbes em rede social, pintura em muro e
placas com efeito outdoor, com aplicagao de multa

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. DIVULGACOES. REDE SOCIAL. AUSENCIA DE URL. INEPCIA DA
INICIAL AFASTADA. MERITO. OFERECIMENTO DE SERVICOS. VANTAGENS. POTENCIAIS
ELEITORES. INSCRICOES. NOME. CARGO. BEM DE USO COMUM. MEIOS PROSCRITOS.
EFEITO DE OUTDOOR. CONTEXTO DE PROPAGANDA. ART. 36-A. EXTRAVASAMENTO.
ANO ELEITORAL. REFLEXOS LESIVOS. DESEQUILIBRIO DO PLEITO. SANCAO. MULTA.
DOSIMETRIA. PROPORCIONALIDADE. CONJUNTO DE FATOS. GRAVIDADE.
REITERACAO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Tratou-se de Recurso Eleitoral em que se discute pratica de propaganda vedada e
extemporanea, imputada ao Vereador do Municipio do Recife e entdo pré-candidato a
reeleicdo, ora recorrente, impugnando-se correspondente aplicagdo de sangao pecuniaria no
valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), aliada a determinagdo de remocao integral das
publicagdes, no prazo de 24 (vinte e quatro horas).

2. Como se depreende da prépria sentenga impugnada, no id. n.° 6483011 podem ser
identificadas diversas imagens com seus enderegos eletronicos legiveis. Além disso, o proprio
representado recorrente torna incontroversa a existéncia dos fatos narrados na contestagéo de
id. n.° 6482711, quando assume a ocorréncia e tenta desclassifica-los juridicamente como
indiferentes eleitorais ou, até mesmo, atos regulares e permitidos pelo art. 36-A da Lei n.°
9.504/1997.

3. Descabe falar em prejuizo a defesa ou mesmo inépcia da exordial, estando esta
regularmente instruida com imagens e dados suficientes ao amplo exercicio de defesa por
parte do representado recorrente.

4. Os fatos, noticiados em setembro de 2019 e comunicados a promotoria eleitoral em
10/01/2020 (id. n.° 6483711), notoriamente possuem reflexos lesivos ao justo equilibrio do
pleito que ora se avizinha, em clara infringéncia aos marcos temporais do art. 11, inciso |, da
Resolugdo n°® 23.624, de 13 de agosto de 2020. Precedente.

5. Houve prova da pintura com seu nome “Vereador Benjamim da Saude” na fachada de bem
de uso comum (Associacdo dos Moradores da UR-1), bem como no interior do referido imével
(em letras garrafais) — ato expressamente vedado pelo art. 37, § 2°, 1l e Il e § 5° da Lei n.°
9.504/1997.

6. Também se provou uso de placa com efeito outdoor com o0 nome “Benjamim da Saude”, em
contraposicao ao disposto no art. 36, § 1°, da Lei n.° 9.504/1997, que expressamente veda tal
uso de meio proscrito de divulgacao.

7. Estdo provadas diversas publicagbes em rede social com oferecimento de servigos, como
atendimentos médicos e cursos (curso de “biscuit”, design de sobrancelhas, cuidador de idoso,
artesanato funcional, jiu jitsu, zumba, etc), tudo atrelado a seu nome e cargo publico, realizados
nas instalagbes da associagdo, onde se encontram expostos gravagdes de seu nome com
efeitos assemelhados a outdoor.
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8. O ato é expressamente vedado pelo art. 2°, § 4° c/c art. 18 da Resolu¢cdo/TSE n.°
23.610/2019, cujo rol € meramente exemplificativo (numerus apertus), sendo meio proscrito de
divulgacdo. Precedentes.

9. Considerando as premissas legais examinadas, convergindo parcialmente com o parecer
ofertado pela Procuradoria Regional Eleitoral, deu-se provimento parcial ao recurso, apenas
para ajustar o quantum sancionatério ao valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com base em
recentes precedentes desta Casa.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600012-81, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

Propaganda antecipada irregular através da transmissao ao vivo (live) em rede social
(facebook) com pedido explicito de votos

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ANTECIPADA IRREGULAR (ART. 36, §3°, DA LEI
9.504/1997). PRE-CANDIDATO. TRANSMISSAO AO VIVO (‘LIVE”) EM REDE SOCIAL
(“FACEBOOK”). PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. CARACTERIZACAO DE PROPAGANDA
IRREGULAR.

1. A atual legislagao de regéncia sobre a matéria ndo proibe anuncio de pretensa candidatura e
exaltagdo de qualidades pessoais do pré-candidato, desde que, nas aludidas condutas, nao se
tenha pedido explicito de votos (art. 36-A da Lei de Elei¢des).

2. A propaganda eleitoral antecipada sujeitara multa ao seu beneficiario, caso haja a
comprovagao do seu prévio conhecimento (Lei 9.504/1997, at. 36, §3°).

3. Recurso néo provido..

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600070-45, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda eleitoral extemporanea através de jingle com pedido explicito de voto

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA. JINGLE. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. CONSTATACAO.

1. Depreende-se do art. 36-A, da Lei das Elei¢cdes, a autorizagdo para anuncio de pretensa
candidatura em periodo que antecede as campanhas eleitorais oficiais (antes de 27 de
setembro de 2020 — EC 107/2020), sendo certo que o legislador estabeleceu, expressamente,
0 6bice de o pré-candidato vir a pedir voto, de forma explicita, ao eleitor.

2. Hipétese em que se observa, do teor do jingle divulgado, que o pretenso candidato
transbordou dos permissivos legais de regéncia, incidindo no ilicito em questéo.

3. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600040-16, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda extemporianea com publicacido de foto e video em redes sociais (instagram)
divulgando o numeral de campanha, em sorteio de veiculo patrocinado por
supermercado

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
ART. 36, §3° DA LEI n. 9.504/97. FOTO. VIDEO. REDES SOCIAIS. INSTAGRAM. DIVULGAR
NUMERAL DE CAMPANHA EM SORTEIO DE VEICULO PATROCINADO POR
SUPERMERCADO. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. PROVIMENTO DO RECURSO.
CONDENACAO EM MULTA.

1. A preocupacao maior do legislador, ao criar a vedagao de publicidade eleitoral fora do prazo,
foi dar efetividade aos principios constitucionais que asseguram a isonomia entre candidatos, a
normalidade e legitimidade das elei¢des, como também afastar a influéncia abusiva do poder
econdmico ou politico, pilares insculpidos no art. 14, §9°, da Carta Magna.
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2. Os fatos da forma em que se encontram contextualizados (Discurso proferido em carro
aberto pelo pré-candidato; énfase e repeticdo do numeral 11 com o qual concorrera na elei¢ao;
afirmacao que quer mudar a vida do povo de S&o Jodo e que s6 depende da populagdo para
que isso acontega; publicidade visual com os dizeres “Agora € 11! Chances para melhorar de
vida”, inclusive com um ponto de exclamagéo no meio da frase para forgar uma pausa) levam a
crer que ocorreu explicito pedido de votos a ensejar a punig¢ido prevista na Lei das Eleigdes.

3. Deve o julgador, ao analisar o caso concreto, fazer uma interpretacdo sistematica do
ordenamento juridico a fim de evitar tentativa de burla por parte dos participantes da disputa
eleitoral, que, ao se apoiarem na literalidade da norma, pretendem violar sua intengéo.

4. As publicidades analisadas nao caracterizam atos de pré-campanha autorizados pela
legislagdo, mas sim propaganda extemporénea com elementos que traduzem o pedido explicito
de votos, causando desequilibrio as eleicdes que se avizinham e violagdo aos principios
constitucionais que norteiam o processo eleitoral.

5. Provimento do recurso para reformar a sentenga e julgar procedente representagao,
condenando o recorrido & multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), na forma do artigo 36, §3°, da
Lei 9.504/1997..

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600043-47, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda extemporianea nao caracterizada pela distribuicido de adesivo com o nome
de pré-candidata sem conteuido eleitoral

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PARA SER PROPAGANDA
EXTEMPORANEA DEVERA POSSUIR CONTEUDO ELEITORAL. ADESIVOS. NAO
PROVIMENTO DO RECURSO.

1. A distribuicdo de adesivos com o nome de pré-candidata pode se caracterizar em
propaganda extemporanea se o pedido explicito de votos restar evidenciado dentre do contexto
da divulgacéo da publicidade.

2. No caso em analise percebe-se que o contexto em que ocorreram os fatos ndo conduz ao
reconhecimento da propaganda eleitoral extemporanea, uma vez que os fatos ocorreram ha
mais de um ano das elei¢gbes, nao consta do adesivo indicagdo de numero de candidatura ou
nome do partido e ndo ha outros elementos que possam ser interpretados como pedido
explicito de votos.

3. Nego Provimento ao Recurso

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600017-33, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda antecipada negativa nao caracterizada por suposto conteido ofensivo
publicado em paginas anénimas do facebook/instagram

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA
ANTECIPADA NEGATIVA. POSTAGENS EM PAGINAS ANONIMAS DO
FACEBOOK/INSTAGRAM. SUPOSTO CONTEUDO OFENSIVO. DIVULGACAO DE
MATERIAS VEICULADAS PELA IMPRENSA. LIBERDADE DE EXPRESSAO. OFENSAS A
IMAGEM E A HONRA DE PESSOA OCUPANTE DE CARGO PUBLICO NAO
CONFIGURADAS. NECESSIDADE DE DEBATE DEMOCRATICO. RECURSO IMPROVIDO.

1. No periodo que margeia os pleitos eleitorais é esperado que surjam as criticas a detentores
de cargos publicos e mandatos eletivos, ainda que acidas, posto que fazem parte do debate
democratico e devem ser suportadas, pelo que o art. 38, da Res. TSE n° 23.610/2019, reza que
a atuagao da Justica Eleitoral em relagédo a conteudos divulgados na internet deve ser realizada
com a menor interferéncia possivel.

2. Nao se vislumbra, no caso concreto, ofensa pessoal ao pré-candidato, mas sim, propagacao
de noticias jornalisticas veiculadas na imprensa local e regional, que ndo configuram conduta
penal ou caracterizam divulgagao de fatos sabidamente inveridicos. Nesse mesmo sentido se
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posiciona a jurisprudéncia do TSE (RESPE: 26777 BA, Relator: CARLOS AUGUSTO AYRES
DE FREITAS BRITTO, Data de Julgamento: 02/10/2006, Data de Publicagdo: PSESS -
Publicado em Sessao, Data 02/10/20086).

3. As pessoas consideradas publicas estédo, de fato, sujeitas a maior exposigcéo e suscetiveis a
avaliacbes da sociedade e da midia, especialmente os gestores publicos. Com base nessas
consideragodes, conclui-se pela ndo configuragdo de propaganda eleitoral antecipada negativa.
4. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600050-66, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Divulgacgao de pesquisa eleitoral sem prévio registro

ELEICOES 2020. DIVULGAGCAO DE PESQUISA ELEITORAL SEM PREVIO REGISTRO.
APLICACAO DA SANGCAO PREVISTA NO ART. 33, § 3°, DA LEI N.° 9.504/97 C/C ART. 17, DA
RESOLUCAO TSE N.° 23.600/19. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DA MULTA IMPOSTA
NO MINIMO LEGAL. MANUTENCAO DA SENTENCA. PROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Versa a Representagao sobre divulgagao pelo segundo e terceiro representados/recorrentes,
em redes sociais - especialmente nos grupos de Whatsapp -, de video, datado de 27/04/2020,
onde se noticia resultado de pesquisa eleitoral, sem registro prévio, apontando o atual Prefeito
de Araripina/PE como lider de eventual pesquisa de intencéo de votos para o cargo de Prefeito
do citado Municipio.

2. Em que pesem as alegacgbes no sentido de que se estaria diante de mera enquete - o que
conduziria a um indiferente eleitoral -, observo, como pontuado pela Procuradoria Regional
Eleitoral, que o video veiculado pelos representados/recorrentes tem costuras de pesquisa
eleitoral.

3. A finalidade da norma é tutelar a vontade do eleitorado, obstando que sejam influenciados
por publicacdes inveridicas e falsas, comprometendo o equilibrio almejado na disputa eleitoral.
4. Plenamente caracterizada a infragdo ao disposto no art. 33, § 3°, da Lei n.° 9.504/97, c/c art.
17, da Resolugdo TSE n.° 23.600/19, considerando que todos aqueles que divulgam pesquisa
eleitoral sem prévio registro na Justiga Eleitoral, estao sujeitos a sangao ali disposta.

5. No que toca a penalidade aplicada, observa-se que o legislador previu, nos termos do
disposto no art. 17, da Resolugdo TSE n.° 23.600/19, sangdo de multa no valor de R$
53.205,00 (cinquenta e trés mil, duzentos e cinco reais) a R$ 106.410,00 (cento e seis mil,
quatrocentos e dez reais).

6. Nessa toada, diante dos parametros estabelecidos pelo legislador, observo que a sangéo
imposta restou estabelecida no seu patamar minimo, de forma que, diante da confirmagao da
pratica de divulgagao de pesquisa sem prévio registro, ndo se afigura possivel a diminuigcéo da
multa aplicada, consoante posicionamento do Tribunal Superior Eleitoral.

7. Negado provimento ao recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600005-34, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves De Moraes)

Propaganda eleitoral antecipada caracterizada por live em comemoragao ao aniversario
de pré-candidato, com apresentacdes artisticas, showmicio e sorteio de brindes.

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. LIVE. ANIVERSARIO DO PRE-CANDIDATO. APRESENTACOES ARTISTICAS.
SHOWMICIO. SORTEIO DE BRINDES. CONDUTAS VEDADAS. DADO PROVIMENTO AO
RECURSO.

1. A legislacdo eleitoral ndo proibe a realizagdo de transmissbes ao vivo (lives) pelos
candidatos, desde que sejam observados os requisitos e restricdes previstos em lei para a
propaganda eleitoral.
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2. Nado obstante a intengdo fosse comemorar o aniversario de 70 (setenta) anos do pré-
candidato, o evento explorou a sua trajetdria politica e teve nitido carater eleitoral. A festividade
foi um verdadeiro ato de campanha, contou com shows de artistas, depoimentos com contetdo
eleitoral e sorteio de brindes aos interessados.

3. O art. 39, § 7° da Lei n° 9.504/97, veda a realizacdo de showmicio e de eventos
assemelhados com apresentagdes artisticas, hipétese em que as transmissdes ao vivo (lives)
se enquadram facilmente. Além disso, também houve a realizagdo de um sorteio de brindes,
em afronta ao § 6°, art. 39, da Lei n°® 9.504/97.

4. O TSE firmou entendimento de que a veiculagdo de atos de pré—campanha, com utilizagéo
de meios proibidos no periodo de campanha eleitoral, configura ilicito eleitoral,
independentemente da existéncia de pedido explicito de voto.

5. Dado provimento ao recurso para determinar a retirada da live de circulagado e condenar o
recorrido ao pagamento de multa no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), nos termos do §
3°, art. 36, da Lei 9.504/97.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600044-98, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Propaganda eleitoral extemporidnea através de showmicio, distribuicio de
brindes/vantagem ao eleitor com pedido explicito de votos

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
SHOWMICIO. DISTRIBUICAO DE BRINDES/VANTAGEM AO ELEITOR. UTILIZACAO DE
MEIO PROSCRITO DURANTE O PERIODO DE CAMPANHA. MAGIC WORDS.
RESPONSABILIDADE. COMPROVAGAO. PRECEDENTES. . MULTA. NAO PROVIMENTO.

1. O art. 36-A da Lei das Elei¢des traz uma série de permissivos aos candidatos, ao demonstrar
condutas que ndo sdo consideradas propaganda eleitoral, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a exemplo da mencgéao a pretensa candidatura e das qualidades pessoais dos
pré-candidatos.

2. A jurisprudéncia da Corte Maior Eleitoral admite divulgagdo de pré-candidatura, de acordo
com a norma de regéncia, inclusive nas redes sociais. (Precedentes)

3. A Corte Maior fixou balizas para considerar uma propaganda eleitoral irregular. Ha de se
considerar o viés eleitoral da propaganda, a existéncia do pedido explicito de votos (cuja
presenga ja torna ilicito o ato de divulgagdo da pré-candidatura per se) e a forma,
especialmente a eventual utilizacdo de meios vedados durante o periodo oficial de campanha,
como outdoors, brindes, showmicios, etc.

4. Extrai-se da conduta dos recorrentes a clara intencédo de realizar propaganda eleitoral em
momento vedado pela legislagdo. A realizagéo de festa padronizada, com distribuicdo gratuita
de bebidas alcoolicas, bem como de reunido feminina com sorteio de brindes, com discurso do
pré-candidato “Rinaldo Barros” com promessas para o exercicio vindouro, bem como as
camisas do evento com nomes do 1° recorrente e o evidente showmicio travestido de
festividade sdo comprovacao suficiente a ensejar a manutengédo da sentenca do Juizo de 1°
grau.

5. A distribuicdo de benesse ao eleitorado, tal qual no item anterior, dessa vez consubstanciada
em limpeza de ruas contra o coronavirus, festejada e publicizada em redes sociais e midia
jornalistica, acrescida de criticas a atual gestdo municipal ofende o art. 39, § 6° da Lei das
Eleicdes, ante o patrocinio de vantagem ao eleitor, mesmo que em meio a necessidade
imposta pela crise sanitaria.

6. O prévio conhecimento pode ser afirmado sempre que o beneficiario seja o responsavel
direto pela realizacdo da propaganda ou dela participe, bem como se as circunstancias e as
peculiaridades do caso concreto revelarem a impossibilidade de o beneficiario ndo ter tido
conhecimento da propaganda.

7. Nao provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600151-04, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)
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Propaganda antecipada através de publicagées em rede social e em pagina na internet
com mencao a pretensa candidatura e exaltacdo das qualidades pessoais com
referéncia ao cargo promotora de justica

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ANTECIPADA. PUBLICACOES EM REDE SOCIAL E
EM PAGINA NA INTERNET. MENCAO A PRETENSA CANDIDATURA. EXALTACAO DAS
QUALIDADES PESSOAIS COM REFERENCIA AO CARGO PROMOTORA DE JUSTICA . ART.
36-A, CAPUT, DA LEI 9.504/1997.RECURSO PROVIDO.

1. A expressao PROMOTORA DE JUSTICA nado esta atrelada a nenhum 6rgdo da
administragdo publica federal, estadual, distrital ou municipal, direta ou indireta, a luz do art. 25
da Resolugao TSE n.° 23.609/2019.

2. Denota-se exaltacdo da qualidade pessoal da recorrida, enquanto promotora de justica
aposentada. Essa qualificagao foi escolhida, certamente, pois deve agregar positivamente na
aceitacao popular. Isso € salutar no periodo de pré-campanha.

3. Provido recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600060-90, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Propaganda eleitoral antecipada, por meio vedado, consubstanciada pela confecgao e
distribuicdo de mascaras de protecao (brindes), diagramadas com nome do pré-
candidato nas cores partidarias e contetido eleitoreiro

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
MEIO VEDADO. DISTRIBUICAO DE BRINDES/MASCARAS. NOME DO PRE-CANDIDATO.
CORES PARTIDARIAS. LAYOUT ELEITOREIRO. ELEICAO 2020. PRE-CANDIDATO A
PREFEITO. IMAGENS DIVULGADAS NA INTERNET. CONJUNTO DE ATOS SINTONIZADOS.
IMPACTO VISUAL. BENEFICIARIO. PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. IMPOSICAO DA
SANGCAO CONTIDA NO ART. 36, § 3°, DA LEI 9.504/1997. REINCIDENCIA. MAJORACAO DA
MULTA IMPOSTA.

1. Representagédo que versa sobre a suposta pratica de propaganda eleitoral antecipada, por
meio vedado, consubstanciada pela confecg¢éo e distribuicdo mascaras de protegéo (brindes),
diagramadas com nome do pré-candidato “Ricardo”, nas cores partidarias, com patente
conteudo eleitoreiro.

2. Do conjunto de elementos presentes nas provas sintonizadas entre si, percebe-se que, além
da distribuicdo das mascaras/brindes, meio vedado por si s6, que causou significativo impacto
visual por terem sido usadas no rosto das pessoas, houve nitido apoio a pré-candidatura por
meio da indicacdo associativa do numero “40” de campanha nas postagens divulgadas na
internet.

3. O pré-candidato reconhece que houve o uso das mascaras entre seus eleitores e
manifestacao de intencdo de voto daqueles nas postagens, restando caracterizada a condigédo
de beneficiario, amoldando-se o fato ao art. 36, §3° da Lei de Eleigbes e sendo passivel de
sancéo.

4. E vedada na campanha eleitoral a confecgao, utilizagZo, distribuigdo por comité, candidato,
ou com a sua autorizagao, de camisetas, chaveiros, bonés, canetas, brindes, cestas basicas ou
quaisquer outros bens ou materiais que possam proporcionar vantagem ao eleitor (art. 39, § 6°
da Lei n.° 9.504/1997).

5. Negar provimento ao recurso do representado.

6. Dar provimento aos recursos do Partido Social Cristdo e Ministério Publico Eleitoral para
reformar a sentencga objurgada, elevando o valor da multa imposta ao representado e fixando-a
no valor de R$ 25.000,00 (vinte cinco mil reais), em razéo da reiterada conduta semelhante.
(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600086-24, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)
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Propaganda eleitoral antecipada através da producdo e divulgagdo de jingle, com
conteudo eleitoreiro, por meio de carros de som e disparos de mensagem de audio, em
grupos do whatsapp.

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
ELEICAO 2020. PRE-CANDIDATO A PREFEITO. DIVULGAGAO DE JINGLE. CARRO DE
SOM. REDE SOCIAL WHATSAPP. NOME DO PRE-CANDIDATO. NUMERO. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. GRAVIDADE. IMPOSICAO
DA SANCAO CONTIDA NO ART. 36, § 3°, DA LEI 9.504/1997. RECURSO DESPROVIDO.

1. Representacdo que versa sobre a pratica de propaganda antecipada por produzir e divulgar
jingle, com patente conteudo eleitoreiro, por meio de carros de som que circularam pelas ruas
da cidade de Xexéu e disparos de mensagem de audio, em grupos criados no aplicativo
whatsapp.

2. O teor da midia divulgada traz elementos indiscutiveis de propaganda eleitoral com pedido
explicito de voto, quais sejam: jingle mencionando o seu nome de pré-candidato a prefeito,
numero 40, acompanhado de frases contendo slogans: “Vote para prefeito! Ricardo é 40, meu
povo!”; “Ricardo vem ai, o povo aprovou, vote nele pra prefeito, eleitor!”; “Ricardo vem ai pra
continuar, o trabalho ndo pode parar! Xexéu vai votar 40, a zona rural também ¢é 40, Beleza
também vota 40! Ricardo & 40! E o Prefeito! E 40!".

3. Caracterizadas as infragbes ao disposto no art. 36, caput e § 3° da Lei n.° 9.504/1997.

4. Diante da gravidade e reiteragado da conduta praticada pelo representado, € inquestionavel o
acerto do Juizo a quo quando arbitrou o valor da penalidade a ser imposta num patamar acima
do minimo legal.

5. Recurso desprovido, mantendo incdlume a sentenga objurgada, a qual condenou o
representado/recorrente em multa no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600092-31, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Propaganda eleitoral antecipada irregular, utilizagcao de carro de som para divulgagao de
pesquisa eleitoral

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA IRREGULAR. DIVULGACAO
PESQUISA ELEITORAL. VEICULACAO POR MEIO VEDADO (CARRO DE SOM).

1. O carro de som é permitido como meio para propaganda eleitoral mas, tdo somente para o
uso em carreatas, caminhadas e passeatas ou durante reunides e comicios (Lei 9.504/1997,
art. 39, §11°).

2. Hip6tese em que pré-candidato, ao utilizar carro de som para divulgacdo de pesquisa
eleitoral, transbordou os permissivos legais sobre o tema, incidindo em propaganda eleitoral
antecipada irregular.

3. Recurso nao provido

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 06000111-77, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda eleitoral antecipada negativa, através da publicagdo em rede social com tom
jocoso e auséncia de contetudo ofensivo

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA.
LEGITIMIDADE ATIVA. PARTIDO POLITICO. PUBLICACAO EM REDE SOCIAL. TOM
JOCOSO. AUSENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. RECURSO PROVIDO.

1. Partido politico é legitimo na presente demanda, pois, independentemente do conteudo da
decisao judicial debatida, em sede recursal, ha integragdo dos atores politicos circunscritos na
relagado politica material, inseridos em todo o processo de escolha politica de candidatos, sob a
6tica da protecao do direito difuso ao processo eleitoral higido.
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2. Importa diferenciar que manifestagdes parciais diversas ndo sao assemelhadas a fatos
sabidamente inveridicos ou ofensivos. Os cidadados sao livres em suas opinies quanto a sua
realidade local. Assertivas apimentadas, criticas contundentes, denuncias constrangedoras,
cobrangas e questionamentos agudos fazem parte da dialética democratica. Frente a isso,
jamais o Judiciario pode cerrar as portas e apagar as luzes do pensamento e manifestagédo
livres quando ha assuntos de grande eminéncia social sendo refletidos pelos seus
interessados.

3. Recurso Provido.

(Ac.-TRE-PE, de 15/10/2020, no RE 0600058-07, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Registro de candidatura desnecessidade de desincompatibilizagdo professor da rede
particular de ensino

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
INDEFERIMENTO DO REQUERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA DO PARTIDO.
REFORMA DA DECISAO NESTE TRIBUNAL. MATERIA PREJUDICADA.
DESINCOMPATIBILIZACAO. PROFESSOR DA REDE PARTICULAR DE ENSINO.
DESNECESSIDADE. PROVIMENTO.

1. Afastado o indeferimento do registro de candidatura do partido, porquanto esta Corte deu
provimento ao recurso impetrado pela agremiagéo para habilitar o registro de seus candidatos,
a matéria fica prejudicada nos autos do requerimento de registro do candidato.

2. Professor da rede particular de ensino ndo esta obrigado a cumprir os prazos de
desincompatibilizacdo da Lei Complementar n.° 64/90, razdo pela qual ndo se impde o
cumprimento de tal requisito para o deferimento do seu registro de candidatura.

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600087-81, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Transferéncia de domicilio eleitoral, notificagdao de indeferimento por whatsapp

RECURSO ELEITORAL EM PEDIDO DE TRANSFERENCIA DE DOMICILIO ELEITORAL.
NOTIFICACAO DE INDEFERIMENTO POR WHATSAPP. PRESUNCAO DE
TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO DE VINCULO RESIDENCIAL. RECURSO PROVIDO.

1. Hip6tese em que a eleitora busca transferéncia de seu domicilio eleitoral para o municipio de
Rio Formoso/PE.

2. O mero envio de mensagem por meio do aplicativo WhatsApp, ndo comprova, de modo
inequivoco, que a eleitora dela tenha tido conhecimento na mesma data. Razao pela qual deve
presumir-se a tempestividade do recurso.

3. Os documentos apresentados no preenchimento do RAE — cédula de identidade com
naturalidade em Rio Formoso/PE (art. 168, caput, VII do Provimento n. 51/2019 da CRE/PE),
conta de energia elétrica e declaragdo do sindicato-STTR, estdo de acordo com a legislagao
vigente e em condi¢des de atestar a comprovagao do vinculo com o municipio.

4. Decorrido o prazo de processamento do RAE, nos termos da Resolugdo TSE n°
23.601/2019, nao ha mais como ser alterada a situacao da eleitora requerente para as elei¢goes
vindouras. No entanto, este mesmo normativo prevé a possibilidade de, em sendo provido o
recurso, o eleitor ser convocado para sua inclusdo no cadastro eleitoral apds a reabertura do
cadastro, sem aplicagao das sang¢des legais decorrentes da auséncia as urnas. Inteligéncia dos
arts. 12 e 13 da Resolugdo TSE n° 23.601/2019.

5. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600120-35, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)
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Propaganda extemporanea através de publicacbes no instagram de reunido
intrapartidaria e divulgagcdo de numero de partido, ndo caracterizada por auséncia de
pedido de voto

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. PUBLICACOES NO INSTAGRAM. REUNIAO INTRAPARTIDARIA.
NUMERO DE PARTIDO. AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTO. ART. 36-A DA LEI 9.504/1997.
ADEQUACAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A conduta do recorrido se amolda ao conteudo permissivo do art. 36-A da Lei n.° 9.504/1997
(que disciplina o periodo de pré-campanha).

2. Reunibes partidarias, eventos e encontros podem ser divulgados posteriormente pelo filiado
nos perfis de redes sociais, através de imagens, videos e textos, desde que ndo haja pedido
explicito de votos e nem caracterizem propaganda eleitoral.

3. A simples utilizacdo de numero de legenda, por si s, ndo se encaixa no conteudo vedado
pela legislagdo. De igual modo, a mera pose para foto com gestual com a méo simbolizando o
numero quatro como possivel alusdo ao numero do partido nao representa, por si so, pedido
explicito de voto. Os elementos da postagem e seu contexto configuram meros atos de pré-
campanha, portanto permitidos pela legislagao.

4. Considerando as premissas legais examinadas, bem como os precedentes colacionados,
negou-se provimento ao recurso, mantendo incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600161-48, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

Propaganda eleitoral extemporanea em meio vedado, com prévio conhecimento do
beneficiario e aplicagcao de penalidade

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. MEIO VEDADO. PREVIO CONHECIMENTO DO BENEFICIARIO
CONFIGURADO. PROVIMENTO DO RECURSO. APLICACAO DA PENALIDADE PREVISTA
NO ART. 36, § 3°, DA LEI N. 9.504/97. MULTA APLICADA TAMBEM AO RESPONSAVEL PELA
SUA DIVULGACAO.

1. A preocupagdo maior do legislador, ao criar a vedagdo de publicidade eleitoral
extemporénea, foi dar efetividade aos principios constitucionais que asseguram a isonomia
entre candidatos, a normalidade e legitimidade das elei¢des, bem como afastar a influéncia
abusiva do poder econdmico ou politico, pilares insculpidos no art. 14, §9°, da Carta Magna.

2. E pacifico o posicionamento do TSE no sentido de que configura propaganda eleitoral
extempordnea a mensagem de viés eminentemente politico-eleitoral veiculada por meio
vedado em lei.

3. A lei, além de penalizar o responsavel pela publicidade irregular, pune também o seu
beneficiario, desde que comprovado o seu prévio conhecimento. Inteligéncia do art. 36, § 3°, da
Lei n. 9.504/97.

4. A responsabilidade do candidato estara demonstrada se as circunstincias e as
peculiaridades do caso especifico revelarem a impossibilidade de o beneficiario nao ter tido
conhecimento da propaganda (art. 40-B, paragrafo unico, da Lei das Eleigbes).

5. Recurso a que se da provimento para reconhecer a existéncia de propaganda eleitoral
extemporénea, aplicando a multa ao responsavel pela divulgacao e ao seu beneficiario.
(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600022-70, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda eleitoral antecipada através de live

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. LIVE. DADO PROVIMENTO AO RECURSO.
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1. A legislacdo eleitoral ndo proibe a realizagcdo de transmissbes ao vivo (lives) pelos
candidatos, desde que sejam observados os requisitos e restricbes previstos em lei para a
propaganda eleitoral.

2. A live teve nitido carater eleitoral, pois o recorrido afirmou claramente que sera eleito
Prefeito de Limoeiro e fez alusdo direta as eleicbes que se aproximam. Esta cristalino que ele
iniciou antecipadamente seus atos de campanha, visitando eleitores e tornando publico o
referido ato.

3. A burla ao art. 36 da Lei das Eleigdes resta caracterizada, pela prépria confissdo feita pelo
representado de que estava realizando propaganda eleitoral antes do periodo permitido.

4. Nao prospera o argumento de que as declaragdes foram feitas durante a convengao
partidaria, com intencao de pedir apoio politico aos filiados e enaltecer as aliancas partidarias.
O evento foi transmitido pelo Facebook no dia 25 de agosto de 2020, anteriormente ao periodo
de realiza¢do das convencgdes partidarias (31 de agosto a 16 de setembro).

5. Dado provimento ao recurso para condenar o recorrido ao pagamento de multa no valor de
R$ 5.000,00 (cinco mil reais), em conformidade com o § 3°, art. 36, da Lei 9.504/97.
(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600066-75, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Propaganda eleitoral extemporianea, através de postagem em perfil pessoal, com
divulgacao de conteudo eleitoreiro na rede social (Instagram) e pedido explicito de voto.

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
ELEICAO 2020. PRE-CANDIDATO AO CARGO DE PREFEITO. POSTAGEM EM PERFIL
PESSOAL. DIVULGACAO DE CONTEUDO ELEITOREIRO NA REDE SOCIAL INSTAGRAM.
NUMERO. PARTIDO. CONJUNTO DE ELEMENTOS. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. IMPOSICAO DA SANCAO CONTIDA NO ART. 36, §
3°, DA LEI 9.504/1997. RECURSO PROVIDO.

1. Representagcdo que versa sobre a suposta pratica de propaganda antecipada por meio de
postagens com patente conteldo eleitoreiro, por meio do perfil pessoal do pré-candidato ao
cargo de prefeito na rede social Instagram.

2. As inumeras postagens trazem elementos indiscutiveis de propaganda eleitoral, quais sejam:
frases de efeito (‘E TOME ADESAO!”; “O povo anseia por MUDANCA”), associadas
repetidamente ao numero 55, sigla do partido ao qual o recorrente ¢é filiado e, naturalmente,
aquele que sera utilizado para identifica-lo na urna eletrénica, uma vez que é pré-candidato ao
cargo de prefeito.

3. A conduta de divulgar massivamente numero, a ser utilizado na disputa pelo recorrente,
equivale a uma auténtica formulagdo de pedido de voto, haja vista que os eleitores votam em
numeros e nao em nomes. No caso vertente o ato se torna ainda mais explicito, em razao do
numero divulgado ja corresponder a sigla do partido ao qual o pré-candidato é expressamente
filiado.

4. O desvirtuamento dos meios de propaganda de uma pré-candidatura a fim de sugestionar o
eleitor sdo agdes reprovadas pela legislagdo. Nesse viés, o conjunto da obra representado pelo
seu ato volitivo de publicar sucessivos posts carregados de elementos caracterizadores de
propaganda eleitoreira, somado a clara notoriedade que se deu ao niumero 55, alcangou uma
métrica de visualizagdo elevada na rede social, razao pela qual se afrontou, conscientemente,
o equilibrio da disputa e o principio de paridade das armas, norteadores do certame.

5. Caracterizadas as infragbes ao disposto no art. 36, caput e § 3° da Lei n.° 9.504/1997.

6. Recurso provido, para reformar a sentenca vergastada, e condenar o representado/recorrido
em multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600031-54, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Propaganda antecipada através de publicagcdao em perfil pessoal de rede social, com
carater eleitoral e pedido explicito de votos
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ELEICOES 2020. PROPAGANDA ANTECIPADA (ART. 36, §3°, DA LEI 9.504/1997).
PUBLICACAO EM PERFIL PESSOAL DE REDE SOCIAL. CARATER ELEITORAL. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTOS. CONHECIMENTO PREVIO DO PRE-CANDIDATO BENEFICIADO.
NAO DEMONSTRAGCAO.

1.Hipdtese em que os autos deixam inconteste que a publicagao veiculada pela recorrente traz
explicito pedido de voto em beneficio de pretenso candidato, conduta ndo permitida para o
periodo de pré-campanha, impondo reprimenda pecuniaria a transgressora da norma eleitoral,
mas, ndo ao efetivo beneficiado pela ilicitude, porquanto, quanto a este ultimo ndo ha prova
cabal de seu prévio conhecimento, nos termos dos arts. 36, § 3° e 40-B, da Lei das Elei¢des.

2. Nao provimento do recurso da apelante e provimento do recurso do recorrente, para afastar
a multa que Ihe fora cominada na sentenca.

(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600060-40, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda eleitoral antecipada, veiculada através de carro de som com conteudo
eleitoral

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CARRO DE SOM. ART. 39, §
11°, DA LEI 9.504/1997. CONTEUDO ELEITORAL. VEICULACAO POR MEIO VEDADO NO
PERIODO OFICIAL DE PROPAGANDA ELEITORAL. ILICITUDE EM PRE-CAMPANHA.

1. Nos termos do art. 39, § 11, da Lei 9.504, de 30 de setembro de 1997, a circula¢édo de carros
de som e minitios como meio de propaganda eleitoral sé é permitida em carreatas,
caminhadas e passeatas, ou durante reuniées e comicio.

2. Hipotese em que elementos trazidos no conteudo divulgado revelam-se habeis a caracterizar
viés eleitoral em beneficio da pretensa candidata, estando o ilicito configurado a partir da
veiculagdo da propaganda por meio de formas proscritas durante o periodo oficial de
propaganda. Precedentes do Tribunal Superior Eleitoral.

3. Nao ha que se imputar sangéo pecuniaria em razdo de oposi¢ao de aclaratérios em que nao
se vé carater procrastinatorio.

4. Provimento do recurso, para aplicar a recorrida a multa do art. 36, § 3°, da Lei 9.504/1997, e
para afastar a multa imposta ao PSB na decisdo que rejeitou os embargos de declaragéao.
(Ac.-TRE-PE, de 16/10/2020, no RE 0600061-59, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Documentagédo obrigatoria no registro de candidatura juntada em grau de recurso

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO OBRIGATORIA. JUNTADA EM GRAU DE RECURSO. POSSIBILIDADE.
PROVIMENTO.

1. Os documentos descritos no art. 27 da Resolugdo TSE 23.609/19 se constituem em
condic¢des de registrabilidade.

2. Suprida a falta documental, ainda que em grau de recurso, resta atendido o mandamento
normativo.

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600301-12, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Requerimento de regularizagao de contas nao prestadas nas eleigoes 2014.
ELEITORAL. REQUERIMENTO DE REGULARIZACAO DE CONTAS NAO PRESTADAS.

CANDIDATO A DEPUTADO FEDERAL. ELEICOES 2014. INERCIA DA PARTE.
INDEFERIMENTO.
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1. Deve indeferir-se pedido de regularizagdo de contas n&o prestadas quando o candidato,
devidamente orientado quanto aos procedimentos a adotar para regularizar sua situagéo,
queda-se inerte e ndo apresenta a documentagéo necessaria ao julgamento do processo.

2. Indeferimento do pedido de regularizagdo das contas ndo prestadas.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, na PET n° 0600270-94, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Propaganda eleitoral antecipada negativa, caracterizada pela divulgagdao de video em
redes sociais, contendo ofensa a honra do atual prefeito, pré-candidato a reeleicdo

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA E NEGATIVA.
REPRESENTACAO. DIVULGACAO DE VIDEO EM REDES SOCIAIS. OFENSA A HONRA DO
ATUAL PREFEITO, PRE-CANDIDATO A REELEICAO, E EXALTACAO DA PRE-CANDIDATA
REPRESENTADA/RECORRENTE. CONOTACAO ELEITORAL. PRELIMINAR  DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA REJEITADA. CONDENACAO DO RESPONSAVEL PELA
DIVULGACAO DA PROPAGANDA E, QUANDO COMPROVADO SEU PREVIO
CONHECIMENTO, DO BENEFICIARIO. CIRCUNSTANCIAS E PECULIARIDADES DO CASO
REVELAM IMPOSSIBILIDADE DO BENEFICIARIO NAO TER TIDO CONHECIMENTO.
DESCUMPRIMENTO DO DISPOSTO NO ART. 36-A, DA LEI N.° 9.504/97. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. SANCAO PREVISTA NO ART. 36, §3°, DA LElI N° 9.504/97.
CABIMENTO. MULTA REDUZIDA. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

1. Preliminar de ilegitimidade passiva rejeitada, por confundir-se com o mérito, razéo pela qual
deve ser analisada em momento oportuno.

2. Nos termos do que dispbée o paragrafo unico, do art. 40-B, da Lei n° 9.504/97, a
responsabilidade do pré-candidato estara demonstrada se as circunstancias e as
peculiaridades do caso especifico revelarem a impossibilidade de o beneficiario ndo ter tido
conhecimento da propaganda.

3. Hipdtese que versa acerca de video divulgado nas redes sociais, no qual se encena
verdadeira “peca teatral” que critica a gestdo municipal e simula o cometimento de atos ilicitos
por parte do atual prefeito, pré-candidato a reeleicdo, oportunidade em que exalta as
qualidades da pré-candidata representada/recorrente, nitida e indubitavelmente, solicitando
votos para as Elei¢des vindouras.

4. Configuragdo da propaganda eleitoral também na modalidade negativa, ndo podendo o
Poder Judiciario tolerar a propagacédo de discursos ofensivos ou apologia de crimes, que
possuem intuito especifico de ultrajar ou divulgar fatos sabidamente inveridicos.

5. Caracterizada a infragdo ao disposto nos arts. 36 e 36-A, da Lei n.° 9.504/97, considerando
que o pedido explicito de voto ndo se restringe ao pedido expresso, podendo ser também
compreendido como aquele evidenciado por estruturas semanticamente semelhantes e pela
forma ou caracteristicas utilizadas na publicidade. Precedentes do TSE.

6. Cabivel, assim, a incidéncia da multa prevista no art. 36, § 3°, da Lei das Elei¢gdes. Contudo,
tendo em vista o principio da proporcionalidade e ser a primeira condenagéo da recorrente,
acolho pedido de redugao para seu patamar minimo.

7. Recurso parcialmente provido, apenas para fins de reduzir a multa para o valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais), mantendo-se a sentenga em todos seus demais termos.
(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600037-92, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Propaganda eleitoral extemporanea através da divulgagao de videos com jingle nas
redes sociais (youtube, whatsapp e facebook) com pedido explicito de voto de pré-
candidato a prefeito

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.

ELEICOES 2020. PREFEITO. PRE-CANDIDATO. DIVULGACAO DE VIDEOS COM JINGLE
NAS REDES SOCIAIS YOUTUBE, WHATSAPP E FACEBOOK. PEDIDO EXPLICITO DE
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VOTO. PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. IMPOSICAO DA SANCAO CONTIDA NO
ART. 36, § 3°, DA LEI 9.504/1997. RECURSO DESPROVIDO.

1. Representacdo que versa sobre a suposta pratica de propaganda antecipada por produzir e
divulgar videos com patente conteudo eleitoreiro, por meio de redes sociais, YouTube,
Whatsapp e Facebook.

2. O teor das midias postadas trazem elementos indiscutiveis de propaganda eleitoral com
pedido explicito de voto, quais sejam: jingle mencionando o seu nome de candidato,
acompanhado de imagens com os slogans “tenha fé e confie em JANJAO/pra mudar com
JANJAO./eu quero é JANJAO./” e ainda, “Eu quero é JANJAO”

3. Caracterizadas as infragbes ao disposto no art. 36, caput e § 3° da Lei n.° 9.504/1997.

4. Recurso desprovido, mantendo incélume a sentenga objurgada, a qual condenou o
representado/recorrente em multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n°® 0600051-79, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Registro de candidatura individual de candidato a vereador nao escolhido em convencgao
partidaria

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL (RCCI). ELEICOES
2020. VEREADOR. INEXISTENCIA DE ATA DEMONSTRANDO ESCOLHA EM CONVENCAO
PARTIDARIA. MATERIA INTERNA CORPORIS. AUSENCIA DE REQUISITO. CANDIDATURA
AVULSA. VEDACAO. INTELIGENCIA DO ART. 11, § 14, DA LEI N.° 9.504/1997. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Irresignacéo que versa sobre o indeferimento de pedido de registro de candidatura ao cargo
de vereadora pelo municipio de Limoeiro/PE, dada a auséncia de requisito para comprovacgéo
da condicao de elegibilidade, previsto no inciso | do art. 11 da Lei de Elei¢bes, qual seja a cépia
da ata da Convencéo Partidaria, com indicagdo de seu nome.

2. Intimada para sanar a irregularidade, a recorrente ndo apresentou a ata solicitada, mas se
ateve meramente a alegar situacao referente a matéria interna corporis, ndo afeta a Justica
Eleitoral.

3. O deferimento do pedido de candidatura avulsa é expressamente vedada no ordenamento
patrio, ainda que haja filiagado partidaria, conforme o disposto no art. 11, § 14, da Lei n.°
9.504/1997 e ratificado pelo art. 9°, §3°, da Res. TSE n.° 23.609/2019.

4. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600177-59, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Propaganda extemporanea através de divulgagcao em rede social de foto com numero de
urna e slogan de campanha com pedido explicito de voto

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
ART. 36, §3°, DA LEI n. 9.504/97. FOTO. REDE SOCIAL. NUMERO DE URNA. VEREADOR.
SLOGAN. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. RESPONSAVEL. DIVULGAGCAO. BENEFICIARIO.
PREVIO CONHECIMENTO. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. REDUCAO.
CONDENACAO EM MULTA.

1. Nao conhecida as preliminares de ilegitimidade passiva dos recorrentes, uma vez que a
prova do prévio conhecimento e da autoria da propaganda eleitoral extemporanea devem ser
analisadas no mérito da demanda.

2. A preocupagao maior do legislador, ao criar a vedagao de publicidade eleitoral fora do prazo,
foi dar efetividade aos principios constitucionais que asseguram a isonomia entre candidatos, a
normalidade e legitimidade das elei¢des, como também afastar a influéncia abusiva do poder
econdmico ou politico, pilares insculpidos no art. 14, §9°, da Carta Magna.

3. Os fatos consistem em divulgacao em rede social, por irmao de vereador e pré-candidato a
reeleicao, de publicagbes que mencionam, além de atos parlamentares e eventos relativos ao
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vereador, nimero de campanha usado em eleigdo anterior e diversos slogans, como: ‘ZIA E
40699, RENATINHO E 40699’, ‘#SOMOSTODOS40699’, ‘CHINA ROCK E 40699. VEM COM A
GENTE’, ‘CULTO DE GRATIDAO 40699’, ‘#eduardomarquesovereadordojeitoqueagentegosta’,
‘EDUARDO MARQUES O VEREADOR DA GENTE’, ‘EDUARDO MARQUES O VEREADOR
DO JEITO QUE A GENTE GOSTA.

4. Deve o julgador, ao analisar o caso concreto, fazer uma interpretacdo sistematica do
ordenamento juridico a fim de evitar tentativa de burla por parte dos participantes da disputa
eleitoral, que, ao se apoiarem na literalidade da norma, pretendem violar sua intengéo.

5. O Inc. I do art. 15 da Resolugdo TSE n° 23.609/19, que dispbe sobre registro de candidatura,
garante o direito de preferéncia dos candidatos que concorrem ao mesmo cargo pelo mesmo
partido a manter os numeros que |Ihes foram atribuidos na eleicao anterior.

6. "A configuracdo de propaganda eleitoral antecipada independe da distancia temporal entre o
ato impugnado e a data das eleicdes ou das convengbes partidarias de escolha dos
candidatos." (TSE Rp n° 1406, Relator(a) Min. Joelson Dias, Ac. De 6.4.2010)

7. As publicidades analisadas nao caracterizam atos de pré-campanha autorizados pela
legislacado, mas sim propaganda extemporanea com elementos que traduzem o pedido explicito
de votos, causando desequilibrio as eleicdes que se avizinham e violagdo aos principios
constitucionais que norteiam o processo eleitoral.

8. Provimento parcial do recurso para julgar procedente representacdo, condenando os
recorrentes, individualmente, a multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), na forma do artigo 36,
§3°, da Lei 9.504/1997.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600009-29, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Indeferimento de registro de candidatura por suspensio dos direitos politicos devido a
crime de improbidade administrativa

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. RRC. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. CRIME. CONDENACAO. IMPROBIDADE. SUSPENSAO
DOS DIREITOS POLITICOS. INELEGIBILIDADE. AUSENCIA DE CONDICAO DE
ELEGIBILIDADE. FALTA DE QUITACAO ELEITORAL. DESPROVIMENTO.

1. O recorrente foi condenado no art. 1°, |, do Decreto-lei 201,de 27 de fevereiro de 1967
(Crime de Responsabilidade de Prefeito, classificado como crime contra a Administragdo
Publica), no Processo n.° 000239-41.2016.4.05.8302, oriundo da 242 Vara federal de
Pernambuco.

2. A extingdo da pena ocorreu em 10 de margo de 2014, em razao do indulto presidencial
(Processo n° 1683-02.2012.4.05.8302 — id. n.° 7716311), ou seja, o recorrente esta inelegivel
até 10 de margo de 2022.

3. Auséncia de condicdo de elegibilidade do art. 14, § 3°, Il, da CF: o recorrente foi também
condenado por ato de improbidade administrativa (Processo n° 0000433-83.2011.8.17.1290,
Vara Unica de Sdo Caitano/PE) e encontra-se com seus direitos politicos suspensos (5 anos —
sentenga com transito em julgado em 22 de agosto de 2019 —id. n.° 7716311 e 7714411), nos
moldes do art. 14, §3° Il, da CF, motivo pelo qual ndo esta quite com a Justica Eleitoral
(certidao de id. n.° 7714711).

4. Descabe falar em violagdo da inércia da jurisdigdo, pois as matérias suscitadas sédo de
conhecimento ex officio e de ordem publica, sendo reguladas por um quadro normativo de forga
cogente, cujo respeito informa exatamente o dmago e a utilidade do presente processo de
afericdo de registro de candidatura. Outrossim, houve o devido contraditério, caracterizado e
marcado pela ampla defesa. SUmula-TSE n° 45.

5. Também carece de razoabilidade o argumento da suposta ocorréncia de cerceamento do
direito de defesa, pois o0 Juizo havia desconsiderado requerimento de diligéncia, em que se
pedia copia integral do Processo de Improbidade Administrativa n.° 0000433-
83.2011.8.17.1290. A tese do recorrente € que nao haveria transito em julgado, ja que
inexistente a respectiva intimagao pessoal.
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6. No entanto, correto o magistrado sentenciante, ao registrar que “ndo foram colacionados a
estes autos qualquer recurso ou impugnacéao relacionados aquele processo. Ndo podendo,
somente agora, ser levantada tal irresignacao”.

7. Descabe ao recorrente pretender anular ato jurisdicional tido como perfeito, por ocasido
deste registro de candidatura. A matéria € absolutamente estranha, ndo sendo o caso deste
juizo eleitoral reavaliar, rescindir ou modificar o julgado proferido em seara judicial prépria (juizo
de improbidade). Em outras palavras, o recorrente nao faz prova do afastamento do transito em
julgado.

8. O recorrente afirma que foi contemplado pelo indulto presidencial (processo n° 1683-
02.2012.4.05.8302), fazendo cessar a sangéo em 10/03/2014.

9. Como cedico, “[a] extingcdo da punibilidade, pelo cumprimento das condi¢gées do indulto,
equivale, para fins de incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, e, da Lei
Complementar n°® 64/90, ao cumprimento da pena.” (Ac. de 16.12.2008 no ED-AgR-REspe n°
28.949, rel. Min. Joaquim Barbosa). Precedentes.

10. Por fim, sustenta o recorrente a ndo incidéncia da LC n° 64/90 na hipotese: aduz que nio
houve condenagdo por ato doloso de improbidade administrativa que importe lesdo ao
patrimdnio publico e enriquecimento ilicito. No entanto, foi condenado como incurso no 12. I,
Lei n° 8.429/92, tendo como umas das sang¢des a suspensao dos direitos politicos por 5 (cinco)
anos.

11. Referida sentenga transitou em julgado no dia 22/08/2019, prologando os respectivos
efeitos até 22/08/2024, para fins de impedimento dos exercicios politicos pelo requerente.
Falta, assim, ao impugnado a condi¢ao de elegibilidade do art. 14, §3° da Constituicao Federal.
12. Negou-se provimento ao recurso manejado, conservando incélume a sentenga objurgada.
(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600264-52, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltréo)

Indeferimento de registro de candidatura por falta de filiagao partidaria

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. RRC. INDEFERIMENTO. FILIACAO. AUSENCIA. DOCUMENTOS
UNILATERAIS. DESPROVIMENTO.

1. A matéria é disciplinada pelo art. 14, § 3°, V, da Constituicdo Federal e art. 3° do Cddigo
Eleitoral, além das normas regulamentares especificas.

2. Sumula 20: a prova de filiagdo partidaria daquele cujo nome ndo constou da lista de filiados
de que trata o art. 19 da Lei n® 9.096/95, pode ser realizada por outros elementos de convicgéo,
salvo quando se tratar de documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica.

3. E cedigo que a filiagdo partidaria regular pode e deve ser aferida com base no cadastro
oficial da Justica Eleitoral. Nao sendo este suficiente, socorre-se a documentos que devem
possuir fé publica (Sumula 20 do TSE, ja citada). A prova € documental, portanto.

4. O recorrente ndo se desincumbe de provar sua alegada filiagao partidaria, anexando apenas
documentos produzidos unilateralmente e com escasso valor probatdrio.

5. Diante do exposto, com base no art. 14, § 3° V, da Constituigdo Federal; art. 28 da
Resolugdo TSE n° 23.609/2019, art. 11 § 1° inciso Il da lei 9.504/97 e art. 3° do Cddigo
Eleitoral, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, votou-se pelo ndo
provimento do recurso manejado, mantendo incélume a sentenga impugnada, no sentido de
manter o indeferimento do registro de candidatura do recorrente.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n° 0600086-69, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrédo)

Propaganda eleitoral extemporanea nao configurada, por se tratar de encontro partidario
de pré-candidatos, em recinto privado sem pedido de voto

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
ENCONTRO. PARTIDARIOS DE PRE-CANDIDATOS. RECINTO PRIVADO. DISCURSO.

Informativo TRE-PE n° 10 — Ano 4 28




Volta ao sumdrio

PEDIDO DE VOTO. COMPROVAGCAO DE DIVULGACAO. AUSENCIA. NAO CONFIGURACAO
DA PROPAGANDA. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. O art. 36-A da Lei das Elei¢des traz uma série de permissivos aos candidatos, ao demonstrar
condutas que nao sao consideradas propaganda eleitoral, desde que nao envolvam pedido
explicito de voto, a exemplo da realizagdo e encontros em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizacdo dos processos eleitorais, discussao de politicas
publicas, planos de governo ou aliangas partidarias visando as elei¢des podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagao intrapartidaria.

2. A jurisprudéncia da Corte Maior Eleitoral admite divulgagéo de pré-candidatura, de acordo
com a norma de regéncia, inclusive nas redes sociais. (Precedentes)

3. O encontro nao tem elementos de comicio, visto ter ocorréncia em recinto fechado, ausente
palco, padronizagdo de vestimenta ou customizacdo de aderecos, configurando
confraterniza¢do privada em torno dos pré-candidatos, ensejando a configuragdo de reuniao de
partidarios politicos, albergada pelos incisos | e Il, do art. 36-A, da Lei n°® 9.504/97. Resta claro
nas imagens divulgadas um objetivo comum aos participantes, os quais ja demonstram apoio
ao projetos ali debatidos, tanto que se utilizam de simbologia gestual de apoio ao pré-candidato
a Prefeitura. Ademais, ndo ha comprovacgédo de divulgagdo das imagens ao publico externo,
elemento corroborado pelo préprio representante, em 1° grau de jurisdi¢ao.

4. Provimento dos recursos.

(Ac.-TRE-PE, de 19/10/2020, no RE n°® 0600035-32, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)

Indeferimento de registro de candidatura por auséncia de certidées criminais

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. REGULAR INTIMACAO.
FALTA DE DOCUMENTOS. INDEFERIMENTO. RECURSO ELEITORAL. PERSISTE A
AUSENCIA DE CERTIDOES CRIMINAIS. DESPROVIMENTO.

1. A auséncia de certiddo criminal, exigida no artigo 28, Ill, da Res. TSE n° 23.548/2017,
mesmo apos a abertura de prazo para a sua apresentacao, implica o indeferimento do pedido
de registro.

2. Admite-se, nos processos de registro de candidatura, a apresentagdo de documentos até a
instancia ordinaria, ainda que tenha sido anteriormente dada oportunidade ao requerente para
suprir a omisséo, néo sendo possivel conhecer de documentos apresentados com o recurso
especial. Precedentes do TSE.

2. O recorrente sequer apresentou, junto com a peca recursal, as certidées da Justica Estadual
de 1° e 2° Graus, documentagdo necessaria ao preenchimento dos requisitos de
registrabilidade.

3. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600170-34, Relator Desembargador Eleitoral Roberto da
Silva Maia)

Indeferimento do registro de candidatura por suspensao de direitos politicos devido a
condenacgao criminal transitada em julgado

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. CONDENACAO CRIMINAL
TRANSITADA EM JULGADO. SUSPENSAO DE DIREITOS POLITICOS. AUSENCIA DE
CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
RECURSO ELEITORAL. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO DO TRF 52 REGIAO.
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ELEITORAL. INTELIGENCIA DA SUMULA TSE N° 41.
DESPROVIMENTO.

1. Nos termos da Sumula do TSE n.° 41, diante de inexisténcia de prova nos autos de que a
sentenga condenatéria transitada em julgado foi anulada pelo 6rgdo competente, o
indeferimento do registro de candidatura deve ser mantido, em decorréncia da auséncia de
condicao de elegibilidade, em observancia aos arts. 14 e 15 da Constituicdo Federal de 1988.
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2. Para fins da inelegibilidade da alinea "e”, é suficiente a condenacao criminal por érgao
colegiado ou seu transito em julgado, independentemente do tipo de pena imposta ou dos
momentos de inicio ou de fim de seu cumprimento. Enunciado Sumular n° 61 do TSE.

3. Os crimes contra a ordem tributaria, qualificados como crimes contra a administragdo
publica, consubstanciam hipéteses de inelegibilidade previstas no art. 1° i, e, da lei de
inelegibilidades.

4. Apesar da omissao do Juizo Eleitoral de origem, é possivel o conhecimento direto da matéria
em sede de recurso eleitoral, tendo em vista que foi devidamente exercido o contraditério na
origem e a causa esta madura, nos termos do art. 1.013, § 3°, lll, do Cddigo de Processo Civil.
Precedente TSE (Ac de 27.11.2018 no RO n° 0600981-06.2018.6.05.0000 — Salvador/BA).

5. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600094-79, Relator Desembargador Eleitoral Roberto da
Silva Maia)

Recurso eleitoral contra deferimento do Drap alegando simulagao/fraude da convencgao
partidaria

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO ELEITORAL. DRAP.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA. REJEICAO. ALEGACAO DE
SIMULACAO/FRAUDE DA CONVENCAO PARTIDARIA PARA O CARGO DE VEREADOR.
NOME DO FILIADO NAO APROVADO. AUTONOMIA PARTIDARIA. ASSUNTO INTERNA
CORPORIS. DIVERGENCIA POLITICO-PARTIDARIA. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.
CONFIRMAGAO DA SENTENCA DE PRIMEIRO GRAU. DEFERIMENTO DO DRAP.

1. NAO RECONHECIMENTO DE AUSENCIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL,
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. LIVRE CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO.
PROVAS SUFICIENTES PARA DECISAO.

2. A NAO APROVACAO DE FILIADO EM CONVENGCAO E ASSUNTO INTERNO E
CONFIGURA  DIVERGENCIA POLITICO-PARTIDARIA. NAO CABE A INTERVENGAO
ESTATAL EM RESPEITO A AUTONOMIA PARTIDARIA.

3. RECURSO NAO PROVIDO. SENTENCA MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS.
DEFERIMENTO DO DRAP DO PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO NO MUNICIPIO DE
CORRENTES/PE.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600081-36, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres )

Desincompatibilizagcao de servidor publico com exercicio em municipio diverso do qual
pretende concorrer

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE
VEREADOR. SERVIDOR PUBLICO. DESINCOMPATIBILIZACAO EXERCICIO EM MUNICIPIO
DIVERSO DO QUAL PRETENDE CONCORRER. DESNECESSIDADE. DESPROVIMENTO.

1. Desincompatibilizagédo € instituto que tem por finalidade resguardar o equilibrio do pleito
frente a uma nociva utilizagdo ou influéncia de cargo ou fungdo publica no ambito da
circunscrigao eleitoral em disputa.

2. A jurisprudéncia do egrégio Tribunal Superior Eleitoral entende ser desnecessaria a
desincompatibilizacdo de servidor publico nos casos em que o este exerce as atividades em
municipio diverso do qual pretende concorrer ao cargo eletivo, ainda que se trate de municipios
integrantes da mesma regido metropolitana ou circunscrigdo administrativa.

3. Auséncia de comprovagao quanto a efetiva influéncia do candidato postulante do registro no
municipio no qual pretende concorrer no pleito de 2020.

4. Recurso néo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600226-67, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres )
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Indeferimento registro de candidatura devido a auséncia de quitagao eleitoral, pela nao
prestacao de contas das eleigoes 2012

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE
QUITACAO ELEITORAL. CONTAS ELEITORAIS DAS ELEICOES 2012 NAO PRESTADAS.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A comprovagado da quitagédo eleitoral deve dar-se no momento do pedido do registro de
candidatura; 2. o mero ajuizamento de processo de regularizagdo de contas ndo mostra-se
suficiente para sanar a irregularidade relacionada a auséncia de quitagao eleitoral disciplinada
pelo art. 11, §1°, vi, e § 7° da lei n° 9.507/1997, bem como da resolugdo tse n° 23.376/2012 e
resolugao tse n° 23.176/2012.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600114-48, Relatora Desembargadora Eleitoral Catia
Luciene Laranjeira de Sa)

Recurso contra deferimento de registro de candidatura devido a escolha do nome para
urna

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.
ELEICOES 2020. NOME DE URNA. REFERENCIA A ORGAO PUBLICO. INEXISTENCIA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A palavra "saude" constitui um servigo prestado pelo Estado e por entidades privadas, e nao
um 6rgdo publico especifico, de modo que uso dessa variagdo nominal no nome de urna nao
resta configurada a vedacao contida na Resolugdo TSE 23.455/2015, art. 25, § Unico;

2. Regularidade do nome escolhido pelo candidato para constar na urna eletronica.

3. Recurso nao provido. Manutengao da sentencga. Deferimento do registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600047-72, Relatora Desembargadora Eleitoral Catia
Luciene Laranjeira de Sa)

Juntada em segunda instancia de diploma de ensino fundamental para comprovagao de
alfabetizagao, deferimento do registro de candidatura

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.

ELEICOES 2020. PROVA DE ALFABETIZACAO. DECLARACAO DE PROPRIO PUNHO

DIGITADA PELA INTERESSADA. JUNTADA DE DIPLOMA DE ENSINO FUNDAMENTAL EM

SEGUNDA INSTANCIA. CONDICAO DE ELEGIBILIDADE ATENDIDA.

1. Possibilidade de juntada em segunda instancia de diploma de ensino fundamental; Evidéncia

suficiente para comprovar a alfabetizagéo da recorrida;

2. Recurso nao provido; Manutengéo da sentenca de deferimento do registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600029-51, Relatora Desembargadora Eleitoral Catia

Luciene Laranjeira de Sa)

Texto de préprio punho para comprovacgao de alfabetizagdao no registro de candidatura

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. ANALFABETISMO. REQUISITO NECESSARIO A
CANDIDATURA. TEXTO DE PROPRIO PUNHO. IMPROCEDENCIA.

1. Exigéncia de comprovagéo de alfabetizagdo para concorrer a cargo politico

2. Requisito constitucional para registro de candidatura

3. Impossibilidade de comprovacéao

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600131-11, Relator Desembargador Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

Apresentacao de certidées da Justica Estadual com nome grafado errado e posterior juntada
de certidao correta no registro de candidatura
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Apresentagdo de certidoes da Justica Estadual com nome grafado errado e posterior
juntada de certidao correta no registro de candidatura

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. APRESENTACAO DE CERTIDOES DA JUSTICA
ESTADUAL COM NOME GRAFADO ERRADO. APRESENTACAO DE CERTIDAO CORRETAA
POSTERIORI.

1. Apesar da apresentagdo com erro na grafia do nome, verifica-se que os demais dados
conferem com as demais certiddes.

2. Erro formal

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600314-60, Relator Desembargador Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

Deferimento de registro de candidatura com a comprovagao da alfabetizagdo por meio
de juntada de historico escolar nas contrarrazées

RECURSO. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. DEFERIMENTO.
IRRESIGNACAO DO MPE. REQUISITO. ESCOLARIDADE. FALHA NO COMPROVANTE.
CONTRARRAZOES. JUNTADA DE DOCUMENTO. POSSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. E pertinente a apresentagdo do documento supracitado na primeira oportunidade apds
questionamento de condicdo de escolaridade. Hipotese ndo observada nos autos, razao pela
qual se autoriza a sua juntada em sede recursal.

2. Comprovada a alfabetizagdo por meio de juntada de histérico escolar, em sede de
contrarrazdes, mantém-se a decisdo a quo que deferiu o Registro de Candidatura.

3. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600038-13, Relator Desembargador Eleitoral Manoel de
Oliveira Erhardt)

Improcedéncia de ag¢do declaratéria de nulidade em sede de prestagdao de contas por
auséncia de citagao valida

ELEITORAL. QUERELA NULLITATIS. CONTAS JULGADAS NAO PRESTADAS. CITACAO
VALIDA.

1. A querela nullitatis € acdo de impugnacédo de decisédo judicial transitada em julgado, aceita
pelos Tribunais patrios, contudo quando busca a desconstituicdo daquele julgado que traz vicio
grave e insanavel, in procedendo, ndo se prestando também para atacar razdes de mérito
propriamente dito do julgado, sendo certo que o cabimento do remédio processual se da em
situagbes excepcionalissimas, conforme tranquila orientag&o jurisprudencial.

2. Hipotese na qual se depreende dos autos sequéncia de diligéncias promovidas por esta
Especializada, no sentido de citar candidato omisso quanto ao dever legal de prestacdo de
contas, ato processual que se tem por valido diante do fato que as diligéncias foram realizadas,
in loco, por oficial de justica designado, no enderego informado pelo candidato, quando os
mandados de citagdo competentes foram entregues a parentes do citando, que nada
consignharam sobre eventual impossibilidade da entrega correspondente.

3. O panorama denota ciéncia da parte, mais ainda quando analisado a luz da sistematica do
Cddigo de Processo Civil (art. 248, § 4°), subsidiariamente aplicavel aos feitos judiciais
eleitorais, e a luz de precedentes do Tribunal Superior Eleitoral e deste Regional, conforme aqui
se observa.

4. Improcedéncia do pedido.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600631-14, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior
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Propaganda extemporanea através de evento de campanha eleitoral, com aparelhagem
de som, painel de grandes dimensdes com nome do partido e nimero do candidato,
fogos de artificio e discursos com pedido explicito de votos, divulgagdao através de
redes sociais.

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
ART. 36, §3°, DA LEI n. 9.504/97. EVENTO DE LANCAMENTO DE CANDIDATURA
ASSEMELHADO A CONVENCAO PARTIDARIA. UTILIZACAO DE EQUIPAMENTO DE SOM,
FOGOS DE ARTIFICIOS E EXPRESSOES QUE SE TRADUZEM EM PEDIDO EXPLICITO DE
VOTO. AMPLA DIVULGACAO ATRAVES DE REDES SOCIAIS, INCLUSIVE APOS O EVENTO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. CONDENAGAO EM MULTA.

1. A preocupacgéo maior do legislador, ao criar a vedagao de publicidade eleitoral fora do prazo,
foi dar efetividade aos principios constitucionais que asseguram a isonomia entre candidatos, a
normalidade e legitimidade das elei¢des, como também afastar a influéncia abusiva do poder
econdmico ou politico, pilares insculpidos no art. 14, §9°, da Carta Magna.

2. Os fatos consistem na realizagdo de evento de campanha com formato assemelhado a uma
convengao partidaria, mas extemporadnea, no qual foram utilizados elementos tipicos de
campanha eleitoral, como aparelhagem de som, painel de grandes dimensdes com nome do
partido e numero do candidato, fogos de artificio e discursos com expressbdes que traduzem
pedido explicito de votos, além de ampla divulgagdo das imagens e videos do evento pelas
redes sociais e internet.

3. Deve o julgador, ao analisar o caso concreto, fazer uma interpretacdo sistemética do
ordenamento juridico a fim de evitar tentativa de burla por parte dos participantes da disputa
eleitoral, que, ao se apoiarem na literalidade da norma, pretendem violar sua intengao.

4. As publicidades analisadas nao caracterizam atos de pré-campanha autorizados pela
legislacdo, mas sim propaganda extemporanea com elementos que traduzem o pedido explicito
de votos, causando desequilibrio as eleicbes que se avizinham e violagdo aos principios
constitucionais que norteiam o processo eleitoral.

5. Desprovimento do recurso para, mantendo a sentenga, julgar procedente representacao,
condenando os recorridos a multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), cada um, de forma
individualizada e n&o solidaria, na forma do artigo 36, §3°, da Lei 9.504/1997.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600039-78, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Indeferimento de registro de candidatura por inexisténcia de certidao criminal da Justica
Federal 2° grau

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. VEREADOR.
INEXISTENCIA DE CERTIDAO CRIMINAL DA JUSTICA FEDERAL 2° GRAU. AUSENCIA DE
REQUISITO. CONDICAO DE REGISTRABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Irresignacgéo que versa sobre o indeferimento de pedido de registro de candidatura ao cargo
de vereador pelo municipio de Bezerros/PE, dada a auséncia de requisito para comprovagao
da condicao de elegibilidade, previsto no art. 27, lll, alinea “a”, da Res. TSE n. 23.609/2019,
qual seja a certiddo emitida pela Justica Federal de 2° Grau da circunscricdo na qual o
candidato tenha seu domicilio eleitoral.

2. Intimada para sanar a irregularidade, a recorrente ndo apresentou a certiddo solicitada, mas
se ateve meramente a alegar indisponibilidade do sistema.

3. Para deferimento do pedido/requerimento do registro de candidatura é sine qua non que o
formulario RRC da interessada tivesse sido instruido com a certiddo fornecida pela Justica
Federal de 2° grau da circunscricdo de seu domicilio eleitoral. Trata-se de situagdo na qual a
requerente/recorrente ndo supriu condigdo de registrabilidade, conforme imp&e o art. 11, § 1°,
VIl, da Lei n. 9.504/1997 e o art. 27, I, alinea “a”, da Resolugéo TSE n. 23.609/2019.
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4. Recurso desprovido, mantendo-se incélume a sentenca objurgada.
(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600181-63, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes )

Propaganda antecipada negativa ndo caracterizada por ndo haver pedido explicito de
votos e nao conter ofensa direta a honra ou imagem

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ANTECIPADA NEGATIVA. NAO
CARACTERIZACAO. PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS NAO CONFIGURADO. APOIO
POLITICO. POSICIONAMENTOS PESSOAIS SOBRE QUESTOES POLITICAS. DADO
PROVIMENTO.

1. O video impugnado apenas fez menc¢ao a pretensa candidatura, exaltacdo as qualidades
pessoais dos representados e expds seus posicionamentos pessoais sobre questoes politicas,
tudo nos termos dos permissivos previstos no caput e inciso V, do art. 36-A, da Lei das
Eleigbes.

2. Analisando o teor da mensagem, néao vislumbro a realizagao de pedido explicito de votos. As
hashtags ndo fazem referéncia direta as eleicbes e nem possuem as chamadas “palavras
magicas”, que remetem a essa espécie de pedido.

3. Dos §§ 1° e 2° art. 27, da Resolugdo 23.610/2019, extrai-se que a liberdade de
manifestagdo apenas encontra restricao em trés hipéteses: a) no anonimato; b) quando ofender
a honra ou a imagem de candidatos ou partidos politicos; ou c) divulgar fato sabidamente
inveridico.

4. O responsavel pela publicacdo estd devidamente identificado, ndo tendo ocorrido o
anonimato. Nao houve ofensa direta & honra ou imagem, tratando-se meramente de criticas
voltadas a administragao e ndo ao proprio gestor. Inexistindo prova da inverdade dos fatos, ndo
€ possivel considerar como falso o conteddo da postagem.

5. Da analise da publicagao realizada, ndo observo nenhuma propaganda eleitoral negativa.

6. Dado provimento ao recurso..

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600069-36, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior )

Deferimento de registro de candidatura com comprovacao de filiagao partidaria através
de ficha de filiagao e certidao de composigcao partidaria

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. FILIACAO PARTIDARIA. FICHA DE FILIACAO. CERTIDAO DE
COMPOSICAO PARTIDARIA. FILIACAO COMPROVADA. DADO PROVIMENTO AO
RECURSO.

1. A filiagéo partidaria, pelo periodo de seis meses antes do pleito, é condigdo de elegibilidade
prevista pelo art. 92 da Lei n°® 9.504/97.

2. Sobre a matéria, a Sumula n° 20 do TSE estabelece que: a prova de filiagdo partidaria
daquele cujo nome nao constou da lista de filiados de que trata o art. 19 da Lei n® 9.096/95,
pode ser realizada por outros elementos de convicgéo, salvo quando se tratar de documentos
produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica.

3. A Certidao da Justica Eleitoral atestando que a candidata € membro da comissao do partido
nao é documento unilateral, e, no entender da jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, é
suficiente para comprovar a condigao de filiada.

4. Apesar de o periodo no qual a requerente foi membro da Orgdo Municipal do PT nao
coincidir com os 06 (seis) meses anteriores ao pleito, ja que ela fez parte de uma Comissao
Municipal em vigor de 01/04/2019 a 30/09/2019, a ficha de filiacdo é datada de 09/02/2019,
tendo atendido ao referido prazo.

5. Considerando todo o conjunto probatério e diante dos principios de presuncao de boa-fé e
autonomia da vontade do filiado, restou devidamente comprovada a filiagdo partidaria da
recorrente ao Partido dos Trabalhadores — PT
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6. Dado provimento ao recurso para deferir o pedido de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600262-45, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior )

Inocorréncia de propaganda eleitoral extemporanea negativa por se tratar de critica
politica com auséncia de ofensa

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA NEGATIVA. INOCORRENCIA. CRITICA POLITICA. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. AUSENCIA DE OFENSA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Tratou-se de simples critica politica e as frases tidas como ofensivas e irregulares estavam
contextualizadas no debate politico. Nao havia qualquer pedido explicito de voto ou
propaganda eleitoral negativa.

2. N&o houve uso de expressdes de cunho depreciativo pessoal e injuriosas, ndo constituindo
em propaganda eleitoral (negativa). O eventual excesso na linguagem n&o transforma
automaticamente a matéria em propaganda de cunho eleitoral, haja vista ndo pedir voto ou sua
abstencao.

3. Os termos utilizados séo tipicos da critica e embate politico aos quais estdo submetidos os
contendores, estando a conduta do recorrente salvaguardada pelo art. 5°, IX, da Constituicao
Federal e pelo art. 57-D da Lei n.° 9.504/1997.

4. A critica - ndo sendo abusiva ou, a priori, inveridica em seus fatos subjacentes — esta em
plena harmonia com a jurisprudéncia do STF, TSE e desta Corte Regional.

5. Deve ser observado o Principio da Intervengdo Minima do aparelhamento estatal judicial nos
debates politicos, inclusive no ambito da internet, consoante art. 28 e 38 da Resolugao/TSE n.°
23.610/2019.

6. Néo aplicagdo da multa por litigancia de ma-fé, o autor da agdo exerceu seu direito
constitucional de postulagdo, ndo havendo nos autos ato capaz de determinar que o recorrente
exerceu de forma abusiva de seus direitos processuais, com o intuito de prejudicar o
adversario.

7. Considerando as premissas legais examinadas, bem como os precedentes colacionados,
deu-se parcialmente provimento ao recurso, apenas para afastar a multa por litigancia de ma-
fé.

(Ac.-TRE-PE, de 22/10/2020, no RE 0600027-12, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)

Possibilidade de juntada de documento apés a sentenga de registro de candidatura

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.
ELEICOES 2020. DOCUMENTOS JUNTADOS APOS A SENTENCA. POSSIBILIDADE.
RECURSO PROVIDO. REGISTRO DEFERIDO.

1. Desde que nao haja prejuizo ao processo eleitoral e ndo fique demonstrada a desidia ou a
ma-fé do candidato, & possivel, nos processos de registro de candidatura, a juntada de
documento apds a sentenga, enquanto ndo esgotadas as instancias ordinarias.

2. Recurso provido. Reforma da sentenca a quo. Registro de candidatura deferido.
(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600711-22, Relatora Desembargadora Eleitoral Catia
Luciene Laranjeira de Sa)

Possibilidade de juntada em grau de recurso de documentacao obrigatéria no registro de
candidatura

RECURSO ELEITORAL. ELEIGOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE

DOCUMENTAGCAO OBRIGATORIA. JUNTADA EM GRAU DE RECURSO. POSSIBILIDADE.
PROVIMENTO.
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1. Os documentos descritos no art. 27 da Resolugdao TSE 23.609/19 se constituem em
condicdes de registrabilidade.

2. Suprida a falta documental, ainda que em grau de recurso, resta atendido o mandamento
normativo.

3. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600175-56, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Prova de alfabetizagdo no registro de candidatura, por meio de declaragdo de préprio
punho firmada no cartério eleitoral de forma ininteligivel

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CANDIDATO AO
CARGO DE VEREADOR. ALFABETIZAGAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
DECLARACAO DE PROPRIO PUNHO FIRMADA NO CARTORIO ELEITORAL. DOCUMENTO
ININTELIGIVEL. RECURSO DESPROVIDO.

1. Na auséncia de comprovante de escolaridade idéneo, é facultado ao candidato firmar
declaragao de proprio punho na presenga de servidor do Cartério Eleitoral, contudo, ndo sendo
o candidato capaz de escrever com acerto a quase totalidade das palavras de uma pequena
frase, resta demonstrado sua condigdo de nao alfabetizado.

2. Recurso Eleitoral ndo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600814-29, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Inadmissibilidade de propositura de representagao por conduta vedada antes do registro
de candidatura

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. CONDUTA VEDADA. PROPOSITURA ANTES DO
REGISTRO DE CANDIDATURA. INADMISSIBILIDADE. PRINCIPIOS DE
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DE PRIMAZIA DO JULGAMENTO DE MERITO.
REPLICAR POSTAGEM INSTITUCIONAL EM PERFIL PESSOAL ANTES DO PERIODO
VEDADO. CONDUTA VEDADA NAO CONFIGURADA. PROPAGANDA ANTECIPADA.
INOCORRENCIA. EXPOSICAO DE PLATAFORMA E DE PROJETOS POLITICOS.
DIVULGACAO DE ATOS PARLAMENTARES. ART. 36-A DA LEI 9.504/1997. PROVIMENTO
DO RECURSO.

1.A representagao proposta em sede vestibular ocorreu em 27 de setembro de 2020, antes do
efetivo deferimento de registro da candidatura do recorrente. Apenas que teve o referido pedido
formulado em 21 de setembro de 2020. Contudo, primando pela instrumentalidade das formas,
da economia processual e da primazia do julgamento do mérito, respeitando o correr
processual e o dispéndio desta Especializada, ndo se mostra prudente extinguir o feito — ja
bastante encaminhado — sem a devida e plenamente possivel resolugao meritéria. Aplica-se
entdo a “teoria da causa madura”, nos termos do art. 1.013, §3° do CPC, para se julgar a
demanda.

2. Nao ha nenhuma violagdo, fora do prazo dos 3 (trés) meses, veicular-se propaganda
institucional, conforme claramente se & do trecho legal. As postagens realizadas pelo
impetrante ndo diferem da de qualquer gestor publico médio no que concerne a apresentagcéo
de seus feitos e obras. O fato de haver repostado algumas imagens com o brasdo da
prefeitura, ndo transforma tal conduta como ilicita, ndo s6 por nao ter sido veiculada em
periodo vedado, como também, por se tratar de imagens no dominio publico de internet. Nao
houve personalizacdo da imagem para conter pedido de voto.

3. Conquanto seja ilicito o uso na propaganda de simbolo da Prefeitura, ndo ha irregularidade
em o recorrente ter apresentado agées de seu governo, pois isso € inerente a natureza do
debate envolvido na disputa eleitoral, e plenamente viavel a luz da legislagido que autoriza o
parlamentar divulgar os seus atos como tal. E natural, valer-se de fatos passados em que se
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expdem as experiéncias com o fito de galgar da opinido publica a conclusao de que se trata do
melhor pré-candidato, exaltando-se em suas qualidades.

4. Recurso Provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600043-93, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Impugnacao de registro de candidatura por rejeicdo de contas

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNACAO. ELEICOES 2020.
PRELIMINAR DE FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO REJEITADA. VICE-
PREFEITO. REJEICAO DE CONTAS. ART. 1° |, G, DA LEI COMPLEMENTAR N. 64/90.
INELEGIBILIDADE. GESTOR/PRESIDENTE. ASSOCIACAO. ENTIDADE PRIVADA.
AUSENCIA DE REQUISITO. INTERPRETACAO RESTRITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A mera reprodugéo de argumentos constantes da peca vestibular, ndo se afigura, por si so,
suficiente para acarretar o ndo conhecimento do instrumento recursal. Preliminar rejeitada.

2. lrresignagao que versa sobre sentenga que julgou improcedente agcdo de impugnacgao de
registro de candidatura e deferiu pedido de registro de candidatura de Eduardo José da Silva
para concorrer ao cargo de vice-prefeito do municipio de Ipojuca.

3. O cerne da questao passa, inexoravelmente, pelo primeiro requisito imposto pelo art. 1°, |,
“‘g” da LC n. 64/90 e, nessa trilha, pela verificagdo da natureza do cargo exercido pelo
candidato enquanto esteve a frente da Associacao Radio Comunitaria Ipojucana FM 98,5, uma
entidade privada, nos termos da lei.

4. Dada a natureza juridica privada da associagdo, depreende-se que a funcédo de
gestor/presidente, exercida pelo candidato ndo se enquadra na hipétese trazida pelo diploma
eleitoral, até porque, em se tratando de cerceamento de direitos, no entendimento ja esposado
pelo Tribunal Superior Eleitoral, a norma deve ser interpretada de maneira restritiva.

5. Recurso desprovido, mantendo-se incélume a sentenga fustigada, que considerou
improcedente a impugnagdo e, via de consequéncia, deferiu o pedido de registro de
candidatura do candidato/recorrido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600136-19, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes )

Indeferimento de pedido de registro de candidatura por filiado constar em lista de
partido diverso do que pretende se candidatar

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. VEREADOR.
FILIACAO PARTIDARIA. FILIADO CONSTANTE EM LISTA DE PARTIDO DIVERSO DO QUE
PRETENDE SUA CANDIDATURA. DOCUMENTACAO PRODUZIDA UNILATERALMENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Irresignagao que versa sobre o indeferimento de pedido de registro de candidatura ao cargo
de vereador pelo municipio de Bezerros/PE, dada a auséncia de prova de filiagdo partidaria na
agremiagao requerente (MDB), constando o postulante como filiado a partido diverso (PSOL).
2. Documentagao acostada insuficiente para demonstrar sua filiagdo partidaria ao MDB, por se
tratar de documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica (Sumula n® 20 do
TSE).

3. Recurso desprovido, mantendo-se incélume a sentenga objurgada.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600162-57, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Goncalves de Moraes)

Indeferimento do registro de candidatura por inelegibilidade devido a condenagéo
criminal
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ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. AIRC. CRIME. TRANSITO EM JULGADO.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. INELEGIBILIDADE. 8 ANOS. CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. DESPROVIMENTO.

1. Trata-se de Recurso Eleitoral em face de sentenca proferida pela 512 Zona Eleitoral —

Taquaritinga do Norte, que indeferiu o registro de candidatura a vereador, com base no art. 1°,
I, “e”, da Lei Complementar n°® 64/90.

2. Pesa contra o recorrente condenagdo criminal baseada no art. 180, §1, do Cdédigo Penal

(receptagao qualificada), nos autos da agéao penal n°® 000438-17.2010.8.17.1460, que tramitou
na Vara unica desta Comarca de Taquaritinga do Norte.

3. O impugnado, ora recorrente, foi condenado na pena definitiva de 02 anos e 06 meses e 10

dias de recluséo e 37- dias multa, tendo tal decisado transitado em julgado no dia 20/02/2017 —

conforme documentos anexados ao id. 8371661.

4. O crime nao é classificado como de menor potencial ofensivo, portanto ndo se amolda a

excegao prevista no art. 1°, § 4°, da LC n.° 64/19901, com agao penal publica incondicionada. A
punibilidade foi extinta em 14/09/2020, em razédo do cumprimento da pena.

5. A inelegibilidade, apés cumprimento da pena, estende-se por 8 anos, ndo cabendo a esta

Justica Eleitoral rescindir ou alterar a coisa julgada pelo Juizo Criminal competente.

6. Negou-se provimento ao recurso manejado, conservando incélume a sentenga objurgada..
(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600102-36, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo

Cahu Beltrao)

Recurso contra indeferimento de registro de candidatura por falta de filiagdo partidaria
pelo prazo de seis meses

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. RRC. INDEFERIMENTO. FILIACAO PARTIDARIA.
DIRIGENTE PARTIDARIO. SUMULA 20 DO TSE. COMPROVACAO. PROVIMENTO.

1. Trata-se de recurso eleitoral interposto em face de sentenga proferida pelo Juizo da 1122 ZE
— Toritama, que indeferiu o registro de candidatura, por ndo atender ao disposto no art. 9° da
Lei n.° 9.504/1997 (filiagao partidaria pelo prazo de seis meses).

2. O juizo indeferiu seu registro porque considerou que a requerente ndo preenchia o tempo
necessario de filiagao, exigido pelo citado art. 9° da LE, que, por usa vez, reverbera o art. 14, §
3°, inciso V, da CF.

3. O parecer do Ministério Publico Eleitoral langado em primeiro grau, considerando a
permanente participagdo da recorrente nos quadros de dirigentes partidarios, opinou pelo
deferimento do registro da requerente, ora recorrente, consignando que “n&o é crivel que
Josefa nédo seja filiada a partido politico, face a seu histérico familiar, porquanto, seu esposo é
ex-Prefeito do Municipio de Toritama. Por certo que, Josefa ndo apenas possui filiagéo, ou seja,
afeicdo e proximidade as atividades politico-partidarias, como também, ndo é crivel que, a
auséncia de seu registro de filiagdo ndo seja apenas um equivoco formal do partido”.

4. Sobre os eventuais intervalos entre as certides, assevera a recorrente que “desde a edicao
da RES/TSE no 23.546/2017 (Art. 29, IV, “/), diversas comissdes provisoérias (em sua maioria
municipais) sofreram a inativacdo em razao da falta de prestagdo de contas partidarias (o que
nunca significou a desfiliagdo dos seus integrantes), e tal ocorréncia somente veio a ser
corrigida com a edigdo da RES/TSE no 23.617/2020, a qual determinou o levantamento das
suspensdes dos registros dos 6rgaos partidarios determinadas em razdo do julgamento de
contas tidas como nao prestadas”.

5. Ante a histérica participagdo da recorrente como dirigente das sucessivas comissdes e
6rgaos partidarios municipais do PSB, érgdo municipal de Toritama, agremiagdo com a qual
que pretende concorrer as eleigdes, entendeu-se que restou demonstrada a sua condigdo de
filiada. Sob outro viés, o contexto fatico leva a presungdo de continuidade e permanéncia da
filiagdo que se busca reconhecimento. Percebe-se que a recorrente possui relacdo histérica
com o partido, participando das diversas comissdes formadas ao longo dos anos.

6. A filiagdo partidaria tem a finalidade de garantir que o exercicio do direito de ser votado seja
realizado por meio de partidos politicos, vedando, portanto, candidaturas avulsas. Por seu
turno, a exigéncia que a filiagdo se dé no prazo de 6 meses antes das eleigbes visa a evitar
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filiagbes casuisticas, sem afinidade entre candidato e partido, proximas do pleito que possam
justamente enfraquecer a legitimagao politico-partidaria.

7. Quanto a legitimagéo partidaria, além da indicagéo da Recorrente ao cargo de vice-prefeita
ter sido aprovada na convengao partidaria, também esta provado que a recorrente exercia
historicamente cargo de dirigente partidaria, de modo que nédo se pode conceber, no caso
concreto, qualquer violagao a teleologia da norma.

8. A vista dos recentes precedentes, depreende-se que o TSE ndo leva em consideracdo os
espagos temporais entre as certiddes, bastando que o interessado faga prova bastante de que
era filiado em tempo habil ao registro de candidatura.

9. E cedigo que a filiagdo partidaria regular pode e deve ser aferida com base no cadastro
oficial da Justica Eleitoral. Ndo sendo este suficiente, socorre-se a documentos que devem
possuir fé publica (Sumula 20 do TSE, ja citada). A prova é documental, portanto.

10. A recorrente faz prova da sua alegada filiagdo partidaria, anexando certiddes que gozam de
fé publica.

11. Diante do exposto, com base no art. 14, § 3° V, da Constituicdo Federal; art. 28 da
Resolugdo TSE n° 23.609/2019, art. 11 § 1° inciso Il da lei 9.504/97 e art. 3° do Cddigo
Eleitoral, em dissonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, voto pelo
provimento do recurso manejado, para reformar a sentenga impugnada, no sentido de deferir o
registro de candidatura da recorrente.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600125-90, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo
Cahu Beltrao)TEMA

Comprovacgao de regularizagao de filiagao partidaria por meio de conteido de conversas
em aplicativos

RECURSO ELEITORAL. REGULARIZACAO DE FILIACAO PARTIDARIA. TEMPESTIVIDADE.
NAO INCLUSAO DO NOME DO ELEITOR. FILIACAO COMPROVADA. PROVIMENTO DO
RECURSO

1. O contexto probatério, de fato, diferencia a situagdo das conhecidas indecisbes partidarias
que vivem filiados, cujas tentativas de comprovagédo péem em duvida se a ficha de filiagdo fora
assinada na data alegada, ou se se trataria de documento recente utilizado como de época
diversa. In casu, a arguida data de 04.04.2020 &, verdadeiramente, 04.04.2020, de acordo com
o conteudo das conversas por aplicativo trazidas aos autos, dado o reconhecimento por parte
do TSE da possibilidade de o ter como prova.

2. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600060-68, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Juntada em grau de recurso de comprovagao de quitacao eleitoral no registro de
candidatura

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE QUITACAO
ELEITORAL. JUNTADA EM GRAU RECURSAL. POSSIBILIDADE. PRESTIGIO AO DIREITO
FUNDAMENTAL A ELEGIBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtencédo do registro de candidatura divide-se em dois grandes
grupos, pois o pretenso candidato tem que preencher todas as condigbes de elegibilidade e,
ainda, ndo incidir em quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 11, §1° da Lei n. 9.504/97 descreve alguns documentos que precisam ser
apresentados a esta Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura (condi¢des de
elegibilidade). Dentre eles, encontramos a certiddo de quitagao eleitoral.

3. In casu, a recorrente juntou a comprovagdo de pagamento da multa eleitoral em grau de
recurso. Tal providéncia se mostra possivel, pois a jurisprudéncia, tanto do TSE, como desta
Corte, permite a juntada de documentos em processos de registros de candidatura, enquanto
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ndo exauridas as instancias ordinarias, como forma de privilegiar o direito fundamental a
elegibilidade.

4.“Como forma de privilegiar o direito fundamental a elegibilidade, deve ser admitida a juntada
de documentos faltantes enquanto ndo esgotada a instancia ordinaria, desde que ndo haja
prejuizo ao processo eleitoral e nao fique demonstrada a desidia ou a ma-fé do candidato.” (...)
(AgR-RO 0602595-61/SP, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, publicado em sessdo em
19/12/2018)

5. Provimento do recurso para deferir o registro de candidatura da candidata.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600697-38, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda antecipada negativa com pedido de direito de resposta

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ANTECIPADA NEGATIVA. PEDIDO DE DIREITO DE
RESPOSTA. NECESSIDADE DE IDENTIFICACAO DO USUARIO. REDE SOCIAL.
INSTAGRAM. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. o art. 58 da Lei 9.504/97 estabelece que, a partir da escolha de candidatos em convengao é
assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou coligagdo atingidos, ainda que de
forma indireta, por conceito, imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatdria, injuriosa ou
sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicagao social.

2. Nos casos de direito de resposta relacionado a propaganda eleitoral negativa divulgada em
rede social e quando o provedor de aplicagao de internet ndo exerga controle editorial prévio
sobre o conteudo publicado por seus usuarios, a obrigagédo de divulgar a resposta € do usuario
responsavel pelo perfil que divulgou conteudo ofensivo.

3. Sentenga proferida antes da regular triangulagdo processual deve ser anulada para que,
retornando os autos ao juizo de piso, sejam feitas as diligéncias necessarias a fim de identificar
0 usuario responsavel pelo perfil @ricardo.gomes.silva.98 do Instagram, para que esse integre
a relagao processual e ocorra o regular prosseguimento do processo e apreciagdo do pedido
de direito de resposta.

4.Provimento do recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600026-50, Relator Desembargador Eleitoral Jose
Alberto de Barros Freitas Filho)

Indeferimento de registro de candidatura pela auséncia de quitagao eleitoral, devido a
falta de prestacao de contas das eleigoes 2016

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE QUITACAO
ELEITORAL. CONTAS DA CAMPANHA DAS ELEICOES 2016 NAO PRESTADAS.
IMPOSSIBILIDADE. CABIMENTO DA SUMULA 42 DO TSE . DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtencdo do registro de candidatura divide-se em dois grandes
grupos, pois o pretenso candidato tem que preencher todas as condigbes de elegibilidade e,
ainda, nao incidir em quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 1M, §1° da Lei n. 9.504/97 descreve alguns documentos que precisam ser
apresentados a esta Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura (condi¢cdes de
elegibilidade). Dentre eles, encontramos a certiddo de quitacao eleitoral.

3. In casu, a recorrente teve contas declaradas n&o prestadas pela Justica Eleitoral nas
eleicdes de 2016, fica impedido de obter quitagéo eleitoral até a proxima legislatura, ainda que
venha a apresentar a prestagdo de contas (art. 80, I, da Resolugéo 23.607/2019, do Tribunal
Superior Eleitoral).

4. A decisao que julga ndo prestadas as contas de campanha impede o candidato de obter a
certiddo de quitagao eleitoral durante o curso do mandato ao qual concorreu, persistindo esses
efeitos, apos esse periodo, até a efetiva apresentagdo das contas.cabimento da sumula 42 do
TSE.
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5.Desprovimento do recurso para indeferir o registro de candidatura da candidata.
(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600119-86, Relator Desembargador Eleitoral Jose Alberto
de Barros Freitas Filho)

Indeferimento do registro de candidatura por analfabetismo comprovado por meio de
aplicagao de teste

ELEICOES 2020. VEREADOR. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE.
ANALFABETISMO. ART. 14, § 4°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. DESPROVIMENTO.

1. A afericdo da alfabetizagdo deve ser feita com o menor rigor possivel. Sempre que o
candidato possuir capacidade minima de escrita e leitura, ainda que de forma rudimentar, ndo
podera ser considerado analfabeto para fins de incidéncia da inelegibilidade em questéo.

2. O candidato ndo comprovou ser alfabetizado, visto que, no teste realizado perante servidor
do cartério eleitoral, demonstrou incapacidade de reproduzir de maneira inteligivel o texto por
ocasiao ditado.

3. Recurso Eleitoral ndo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600165-91, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda eleitoral irregular por ndo apresentar siglas das legendas que compdéem a
coligagao

ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR. SIGLAS DAS LEGENDAS QUE
COMPOEM A COLIGACAO. AUSENCIA (CE, ART. 242, CAPUT E ART. 10, CAPUT, DA RES.
TSE 23.610/2019).

1) Decorre de dispositivo expresso na norma que toda propaganda eleitoral, qualquer que seja
a forma ou modalidade, devera mencionar sempre a legenda partidaria (CE, art. 242, caput e
art. 10, caput, da Res. TSE 23.610/2019).

2) Hipotese em que nao houve o atendimento ao preceito da norma acima mencionado e,
diante da determinagéo constante em liminar, ndo houve o cumprimento integral desta, atraindo
a incidéncia da multa processual como forma de forgar ao representado candidato — e somente
a este — o cumprimento da decisao.

3) A sentenga, no particular do Facebook, extinguiu o processo sem resolugdo de meérito,
transitando em julgado a mingua de recurso do representante.

4) Recurso interposto pelo candidato representando n&o provido..

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600132-82, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior )

Indeferimento do registro de candidatura por inelegibilidade causada pela demissao do
servigo publico

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. FILIACAO ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. HIPOTESE
DE INELEGIBILIDADE. DEMISSAO DO SERVICO PUBLICO. SUSPENSAO OU ANULACAO
PELO PODER JUDICIARIO. AUSENCIA.

1. Hipétese em que o candidato foi demitido do servigo publico em 17/01/2020, o que o torna
inelegivel por 8 anos, contados da decis&o, nos termos da LC 64/90, I, “0”, obstando pretensao
a candidatura no cargo eletivo no certame vindouro, salvo se a demissdo contasse com
anulacao ou suspensao pelo Poder Judiciario, situagdo que nao se observa neste caso.

2. O Requerimento de Registro de Candidatura ndo se presta a exame quanto a eventual vicio
no Processo Administrativo Disciplinar relacionado a demissdo mencionada, estando certo que
o recorrente ndo cuidou de se valer das vias processuais competentes para tanto.

3. Recurso néao provido.

Informativo TRE-PE n° 10 — Ano 4 41




Volta ao sumdrio

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600220-60, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Indeferimento de opgdo de nome para urna, auséncia de normatizagdao de mandato
coletivo

RECURSO ELEITORAL. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020.
OPCAO DE NOME DE URNA. PRENOME ACOMPANHADO DE DESIGNACAO DE GRUPO
POLITICO. DUVIDA QUANTO A IDENTIDADE. CANDIDATURA/MANDATO COLETIVO.
AUSENCIA DE NORMATIZACAO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Nao obstante sejam analisadas, no registro de candidatura, as condigdes de elegibilidade,
inexisténcia de causas de inelegibilidade ou impedimento, bem como o cumprimento dos
requisitos instrumentais, denominados por parte da doutrina de condi¢cées de registrabilidade, a
auséncia de normatizacdo quanto ao procedimento da candidatura/mandato coletivo impde
prudéncia quanto ao deferimento de opgdo de nome de urna que remeta ao pretendido modelo
de exercicio parlamentar;

2. A primeira opcdo de nome indicado pela requerente, “Coletiva Elas”, nao deixa
completamente individualizada a pessoa da candidata que esta sendo registrada e, sob esse
nome, pode se apresentar ao eleitorado qualquer pessoa, sem que fique claro em quem o
eleitor esta votando efetivamente;

3. A segunda opcdo de nome indicado pela candidata conjuga seu prenome ao nome do
agrupamento politico ao qual pertence e, mesmo que deixe claro ao eleitor que se trata de
escolha de seu nome préprio (prenome) acompanhado de qualificador, pode incutir na
concepgao do votantes que o mandato sera exercido, em paridade de armas, por parte do
coletivo a qual pertence a candidata.

4. Recurso néo provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/10/2020, no RE 0600280-86, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Possibilidade de pagamento de multa por auséncia de votagao, apdés sentenga

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. AUSENCIA VOTACAO.
MULTA ELEITORAL. AUSENCIA DE CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO ELEITORAL. PAGAMENTO DA MULTA APOS
SENTENCA. POSSIBILIDADE. ALTERACAO FATICA SUPERVENIENTE. PRESCRICAO DE
MULTA ELEITORAL. INTELIGENCIA DAS SUMULAS TSE N° 43 E 56. PROVIMENTO.

1. Admite-se, nos processos de registro de candidatura, a apresentacdo de documentos até a
instancia ordinaria ainda que tenha sido anteriormente dada oportunidade ao requerente para
suprir a omissao. Precedentes.

2. Nos termos da Sumula do TSE n.° 43, diante de existéncia de prova nos autos de
pagamento de multa, impds-se o deferimento do registro de candidatura. Cumprimento do art.
14 da Constituicao Federal de 1988.

3. Ademais, deve ser reconhecida a prescricdo das multas anotadas em registros da Justica
eleitoral, passados 14 e 15 anos do registro das multas. Enunciado Sumular n.° 56 do TSE.
4.Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600703-45, Relator Desembargador Eleitoral Roberto
da Silva Maia)

Indeferimento de registro de candidatura por auséncia de filiagdo partidaria
ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.

INDEFERIMENTO. FILIACAO PARTIDARIA. PROVA UNILATERAL. SUMULA N.° 20/TSE.
MANUTENCAO DA SENTENGA A QUO. DESPROVIMENTO.
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1. O decisum teve por fundamento a auséncia de filiagao partidaria, apresentando, a candidata,
documentos de filiacdo interna do partido, além de declaragbes dos diretérios municipal e
regional do Partido Democratico Trabalhista/PDT, bem como argumentos acerca da falta de
filiagao por falha do partido.

2. Nos termos do § 1° do art. 28, da Resolugdo TSE n.° 26.609/2019, a prova de filiacao
partidaria do candidato cujo nome nao constou da lista de filiados de que trata o art. 19 da Lei
n°® 9.096/1995 pode ser realizada por outros elementos de convicgao, salvo quando se tratar de
documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica (Sumula TSE n° 20)

3. Os documentos acostados para a comprovacgéo da filiagdo partidaria da pretensa candidata
do PDT, do municipio de Carpina, ora recorrente, ndo se mostram idéneos para esse fim, ainda
que o 6rgao partidario assuma a existéncia de erro na filiagédo, visto terem sido produzidos
unilateralmente, bem como serem destituidos de fé publica.

4. Se como condi¢cédo de elegibilidade é exigida a filiacdo partidaria, consoante o art. 14, §3°,
inciso V, da Constituicdo Federal, e esta ndo se encontra demonstrada nos autos, ndo ha
celeuma a ser discutida, restando apenas a este julgador confirmar a sentencga proferida pelo
juizo a quo.

5. Recurso Desprovido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600101-47, Relator Desembargador Eleitoral Roberto
da Silva Maia)

Indeferimento de registro de candidatura por inelegibilidade devido a condenagao
criminal

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.
ELEICOES 2020. CONDENACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO PUBLICO.
ESTELIONATO. INELEGIBILIDADE. CRIME NAO ENQUADRADO COMO DE MENOR
POTENCIAL OFENSIVO. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
IRRETROATIVIDADE DA LEI PENAL. RECURSO NAO PROVIDO. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO. SENTENGCA MANTIDA.

1. Condenagéo pelo crime de estelionato, previsto no art. 171, §3° do Cddigo Penal, enseja a
incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, “e”, “1” da Lei 64/90;

2. A incidéncia das disposi¢des acrescentadas pela LC n° 135/2010 (Lei da Ficha Limpa) a
fatos anteriores a sua introdugdo no ordenamento eleitoral ndo ofende o principio da
irretroatividade das leis, da coisa julgada e da seguranca juridica;

3. A causa inelegibilidade nao resta afastada pela aplicagcdo do § 4° do art. 1° da LC 64/90,
ainda que a pena imposta seja inferior a 02 (dois) anos, tendo em vista que o enquadramento
como ilicito de menor potencial ofensivo utiliza como critério objetivo a pena maxima em
abstrato prevista, e ndo a aplicada em concreto;

4. Recurso nao provido. Manutengao da sentenga a quo. Indeferimento do registro.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600381-06, Relator Desembargadora Eleitoral Catia
Luciene Laranjeira de Sa)

Possibilidade de deferimento de registro de candidato em juizo de retratacdo

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. APRESENTACAO
DE DOCUMENTACAO DECORRIDO O PRAZO DE INTIMACAO. DEFERIMENTO EM JUiZO
DE RETRATACAO. POSSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os documentos descritos no art. 27 da Resolugdo TSE 23.609/19 se constituem em
condicdes de registrabilidade.

2. Suprida a falta documental, ainda que em grau de recurso, resta atendido o mandamento
normativo.

3. Recurso nao provido. Manutencgao da sentenca de deferimento do registro de candidatura.
(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600079-41, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)
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Auséncia de condigdo de elegibilidade por duplicidade de filiagdo

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. DUPLA FILIACAO PARTIDARIA.
IMPOSSIBILIDADE. PREVALENCIA DA FILIACAO MAIS RECENTE. ART. 22, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI 9.096 /95. CANCELAMENTO DAS FILIACOES ANTERIORES. AUSENTE
CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. ART. 14, PARAGRAFO TERCEIRO DA CONSTITUICAO
FEDERAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1.Afiliagdo mais recente se sobrepde as anteriores, art. 22, paragrafo unico da Lei 9.096/95;

2. Ausente condicao de elegibilidade;

3. Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600171-80, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Possibilidade da Justica Eleitoral, excepcionalmente, fiscalizar/proibir atos de
propaganda eleitoral contrarios a pareceres técnico-sanitarios (COVID - 19)

MANDADO DE SEGURANCA. PROPAGANDA ELEITORAL. TUTELA INIBITORIA. COVID —
19. CONCESSAO PARCIAL.

| — Nos termos de orientagdo desta Corte, é admissivel a impetragdo de mandado de
seguranga com o propdsito de afastar os efeitos de decisao ilegal, proferida por juiz eleitoral,
tendo em vista a ainda inexisténcia, para o caso concreto, da previsao de recurso com efeito
suspensivo.

Il — E possivel & Justica Eleitoral, excepcionalmente, fiscalizar e, se for o caso, proibir, os atos
de propaganda eleitoral, desde que contrérios a pareceres técnico-sanitarios emitidos por
autoridades sanitarios federais e estaduais, aos quais o art. 1°, §3° VI, da Emenda
Constitucional 107/2020, conferiu eficacia vinculante.

[l — Concessao em parte da seguranga.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600694-39, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Dispensa da condi¢do de candidato do beneficiario para o tramite de representagéo por
conduta vedada, para fins unicamente de sua cessagao e incidéncia de multa

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. CONDUTA VEDADA. PROVIMENTO.

| — Versando a apuracdo de suposta pratica de conduta vedada, para fins unicamente de sua
cessagao e da incidéncia de multa, ndo se havendo postulado a cassagdo do registro ou
cassacgao do diploma, dispensa-se, para o seu tramite, a antecedente condicdo de candidato do
beneficiario.

Il — Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600030-69, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Inelegibilidade de cunhado de prefeito, na mesma circunscricao, salvo se o titular se
afastar do cargo 6 (seis) meses antes do pleito

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INEXISTENCIA. INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL. CUNHADO. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Quando o juiz monocratico constatar que nos autos ja existe prova documental suficiente
para formar o seu livre convencimento, faz-se desnecessaria a dilagdo probatéria. Preliminar de
nulidade por cerceamento de defesa rejeitada.
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2. O proprio recorrente reconheceu que era cunhado do atual Prefeito e confirmou que o gestor
municipal ndo se desincompatibilizou.

3. E pacifico o entendimento de que o art. 14, § 7°, da Constituicio Federal, ndo admite
indagacgdes subjetivas, sendo irrelevante a existéncia de suposta inimizade ou rivalidade entre
o candidato e seu parente ocupante do cargo.

4. Cunhado de prefeito é inelegivel, na mesma circunscrigdo, salvo se o titular se afastar do
cargo 6 (seis) meses antes do pleito.

5. A aplicagdo mitigada dos preceitos constitucionais, como pretendido pelo recorrente, poderia
dar margem a realizagéo de fraudes, simulagdo de inimizades, e até o uso ardiloso da maquina
publica, ja que no presente caso ndo houve desincompatibilizagéo

6. Negado provimento ao recurso.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600276-49, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Indeferimento do registro de candidatura por analfabetismo comprovado por meio de
declaragao de proprio punho

RECURSO ELEITORAL. RRC. ELEICOES 2020. VEREADOR. INELEGIBILIDADE.
ANALFABETISMO. ART. 14, § 4°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. DESPROVIMENTO.

1. O candidato juntou apenas declaracdo de que foi matriculado na 12 série do ensino
fundamental no ano de 1990 e desistiu do curso, sendo conferida a oportunidade de comprovar
sua condicao de alfabetizado, realizou a prova de alfabetizacdo perante servidor do cartério
eleitoral, quando franqueada a chance de compor declaragao de préprio punho, nos termos do
art. 27, § 5° da Resolugédo TSE n° 23.609/2019, optando por nada mais escrever além de seu
nome, o que nao atesta a alfabetizacao.

2. Recurso Eleitoral ndo provido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n°® 0600178-13, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)

Deferimento de registro de candidatura com comprovacgao da desincompatibilizagdao de
fato do candidato de suas fun¢ées

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. CARGO DE VEREADOR. DESINCOMPATIBILIZACAO DE FATO.
CANDIDATO AGENTE ADMINISTRATIVO MUNICIPAL. RECURSO PROVIDO.

1.Deve-se entender por desincompatibilizagdo a desvinculagao ou afastamento do cargo, cujo
exercicio seja legalmente incompativel com o pleito de se candidatar. O objetivo dele é
viabilizar o exercicio da democracia e impor que o servidor néo se utilize da maquina publica
em beneficio de sua pretensdo politica, ou até mesmo, nao deixe de exercer fielmente o seu
mister, para se dedicar a politica. Dai, preponderar-se o afastamento de fato, frente ao apenas
juridico-formal.

2. O 6nus de comprovar auséncia de afastamento de fato das fungdes impeditivas a
candidatura é do impugnante. Assim, ndo ha nos autos demonstragdo de que o recorrente nao
esta afastado. Ao contrério, ele demonstra através de declaragéo ID 7821711, que desde o dia
05 de agosto ndo desempenha suas fungdes.

5. Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n°® 0600036-03, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)

Propaganda eleitoral extemporanea através de divulgagao de jingle por meio de carro de
som e disparos de mensagens em rede social (whatsapp) com pedido explicito de voto
de pré-candidato a prefeito
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ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. PRE-CANDIDATO AO CARGO DE PREFEITO. DIVULGAGAO DE JINGLE.
REDE SOCIAL WHATSAPP. CARRO DE SOM. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. GRAVIDADE. IMPOSICAO DA SANCAO CONTIDA
NO ART. 36, § 3°, DA LEI 9.504/1997. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Representacao que versa sobre a pratica de propaganda antecipada por produzir e divulgar
jingle, com patente conteudo eleitoreiro, por meio de carro de som que circulou pelas ruas da
cidade de Agua Preta e disparos de mensagens em grupos de whatsapp.

2. O teor da midia postada traz elementos indiscutiveis de propaganda eleitoral com pedido
explicito de voto, quais sejam: Jingle mencionando o seu nome de pré- candidato ao cargo de
prefeito e o numero 40, com os slogans “Pra nossa cidade é a melhor opg¢édo, Noé Magalhaes
eu vou votar de coracédo” e informando a data 15 de Novembro, dia do primeiro turno das
elei¢des municipais.

3. Propaganda elaborada de forma claramente profissional, e divulgada amplamente no
municipio, demonstrando que era de conhecimento publico (e também do recorrente),
notadamente em municipio de pequeno porte com uma populagao de aproximadamente 33.000
habitantes. Incidéncia do art. 40-B, paragrafo unico, da Lei n°® 9.504/97.

4. Caracterizadas as infragdes ao disposto no art. 36, caput e § 3° da Lei n.° 9.504/1997.

5. Diante da gravidade da conduta praticada pelo representado, € inquestionavel o acerto do
Juizo a quo quando arbitrou o valor da penalidade a ser imposta num patamar acima do
minimo legal.

6. Recurso desprovido, mantendo incélume a sentenga objurgada, a qual condenou o
representado/recorrente em multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n°® 0600100-08, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Provimento parcial de recurso criminal com desclassificagcao do fato para o crime de
injuria eleitoral

RECURSO CRIMINAL. CONDENACAO DE PRIMEIRA INSTANCIA NO CRIME DE
DIFAMACAO ELEITORAL. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE INJURIA ELEITORAL. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO DO CONDENADO.

1. A capitulagao juridica do fato descrito na pega acusatéria ndo se amolda ao art. 325 do
Cddigo Eleitoral (Difamacgéao Eleitoral), mas se subsume perfeitamente ao descrito no art. 326
(Injaria Eleitoral) do mesmo diploma legal.

2. Pela anadlise da conduta narrada na peca inaugural, caracterizada esta a figura delituosa da
injuria, pois nao fora atribuido nenhum fato especifico e determinado a configurar o delito da
difamacgdo, mas a emissdo de um juizo de valor negativo, ultrajante e infamante a ofender a
honra da vitima.

3. A materialidade da conduta delitiva resta indiscutivel, pois, além de n&o ser contestada pela
parte adversa, a prova carreada aos autos, consistente em documento extraido do aplicativo
WhatsApp com a mensagem considerada ofensiva, prova o seu cometimento.

4. A autoria também esta comprovada, pois, embora negue que tenha sido o autor das
mensagens, o recorrente se contradiz em seu depoimento em juizo quando afirma que nao
tinha a intengdo de ofender. Somente o autor da mensagem pode afirmar qual era a sua
verdadeira intengao ao postar o conteudo.

5. Provimento parcial do recurso para desclassificar o fato para o crime de injuria eleitoral,
previsto no art. 326 do Codigo Eleitoral, e fixar a pena definitiva em 3 (trés) meses e 5 (cinco)
dias de detencéo, substituida por uma pena restritiva de direitos, consistente em prestagao de
servicos a comunidade, a razdo de uma hora de tarefa por dia de condenacéo. Pena de multa
afastada, pois o crime de injuria contempla penalidade alternativa (detencao ou multa).

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RCRI n° 256-63, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)
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Tempestividade na apresentagdo do requerimento de registro de candidatura

RECURSO ELEITORAL. IMPUGNAGCAO. TEMPESTIVIDADE DO REQUERIMENTO DE
REGISTRO DE CANDIDATURA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. A parte recorrente impugna a certiddo exarada pelo Chefe da Zona Eleitoral que atesta a
tempestividade na apresentacdo do requerimento de registro de candidatura do recorrido.

2. Certidao dotada de fé publica e legitimidade.

3. Desprovimento do recurso eleitoral.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600358-68, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Desprovimento do recurso por publicagao irregular de pesquisa eleitoral em redes
sociais por auséncia de prova de autoria ou compartilhamento dos representados

ELEICOES 2020.PESQUISA ELEITORAL. PUBLICACAO IRREGULAR EM REDES SOCIAIS.
DESCUMPRIMENTO DO ART. 33 DA LEI 9.504/1997. NECESSIDADE DE COMPROVACAO
DE AUTORIA OU COMPARTILHAMENTO DOS REPRESENTADOS. DESPROVIMENTO DO
RECURSO POR AUSENCIA DE PROVAS.

1. Constitui pesquisa eleitoral a divulgacao de inten¢des de votos em amostragem atribuida
como “pesquisa”’ e com porcentuais de votos para cada pré-candidato e para votos nulos ou
brancos, mormente quando nao ha qualquer ressalva de se tratar de mera enquete.

2. “Divulgacao” e “publicagdo” de pesquisa eleitoral irregular sdo puniveis pela legislagdo, sem
se exigir que o agente tenha sido aquele que a produziu (arts. 17 e 21 da Resolugao
23.600/2019, do Tribunal Superior Eleitoral)

3.Devera o representante provar a autoria das postagens ou confecgéo da pesquisa irregular.
4. Desprovimento do recurso, para manter a sentenga de piso em sua integralidade.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600068-69, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Impossibilidade de juntada em grau de recurso de prestagao de contas final em registro
de candidatura, com o objetivo de quitagao eleitoral

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. QUITACAO
ELEITORAL. AUSENCIA. CONTAS NAO PRESTADAS. ELEICOES 2014. PRESTACAO DE
CONTAS FINAL. JUNTADA. RECURSO. RRC. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA
51 DO TSE. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtencdo do registro de candidatura divide-se em dois grandes
grupos, pois o0 pretenso candidato tem que preencher todas as condi¢goes de elegibilidade e,
ainda, ndo incidir em quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 11, §1° da Lei n. 9.504/97 descreve alguns documentos que precisam ser
apresentados a esta Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura (condigbes de
elegibilidade). Dentre eles, encontramos a certiddo de quitacao eleitoral.

3. A deciséo que julga ndo prestadas as contas de campanha impede o candidato de obter a
certidao de quitagéo eleitoral durante o curso do mandato ao qual concorreu, persistindo esses
efeitos, apds esse periodo, até a efetiva apresentacéo das contas(Sumula-TSE n° 42).

4. In casu, a recorrente junta prestagdo de contas final relativa as eleicdes 2014 no
Requerimento do Registo de Candidatura, em ocasiao da apresentagdo do Recurso Eleitoral.

5. O processo de registro de candidatura ndo € o meio adequado para se afastarem os
eventuais vicios apurados no processo de prestacdo de contas de campanha ou
partidarias(Sumula-TSE n° 51).

6. Desprovimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n° 0600474-85, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)
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Indeferimento de registro do Drap por auséncia de anotagao do CNPJ

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE DRAP. ORGAO PARTIDARIO
LOCAL. ANOTACAO DE CNPJ. INDEFERIMENTO DE REGISTRO DO PARTIDO NO DRAP.

1. Para o deferimento do registro do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios
(DRAP) é necessario verificar, dentre outros requisitos, a regularizagdo dos 6rgao partidarios
que compdem a coligagao partidaria.

2. Hipdtese em que o Partido dos Trabalhadores, de ambito municipal, ndo possui anotacdo de
CNPJ no sistema competente desta Especializada (SGIP), tendo juntado documentos que
apenas comprovam a tentativa de solucionar o caso, o que nao € suficiente a afastar a nao
satisfacdo da exigéncia legal.

3. Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 26/10/2020, no RE n°® 0600197-44, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Competéncia da Justica Eleitoral para analisar litigios sobre matérias internas de
partidos (questdes interna corporis), quando houver reflexo no processo eleitoral

ELEICOES 2020. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE DIRETORIO ESTADUAL DE
PARTIDO POLITICO. DESTITUICAO DE COMISSAO PROVISORIA MUNICIPAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA ELEITORAL. DESOBEDIENCIA AS GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE AMPLA DEFESA, DO CONTRADITORIO E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 5°, DA CF. INOBSERVANCIA DAS REGRAS
ESTATUTARIAS. VIOLACAO DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. CONCESSAO DA
SEGURANCA.

1. Hipotese dos autos que versa sobre a destituicdo da Comissao Provisoria do Partido Verde
em Petrolina/PE pelo 6rgao superior hierarquico estadual.

2. E competente a Justica Eleitoral para analisar litigios sobre matérias internas de partidos
(questdes interna corporis), quando houver reflexo no processo eleitoral. Na espécie, a
alteracédo efetivada pelo 6rgdo estadual do Partido Verde na composigcdo da comisséo
proviséria municipal da agremiagdo em Petrolina/PE, teria ocorrido, inclusive, quando ja
deflagrado o processo eleitoral.

3. Da leitura das disposi¢des estatutarias, depreende-se que o instituto da dissolugao teria um
carater sancionatério, através de aplicagdo de pena, sendo necessario que seja antecedido de
uma imputagéo e procedimentos formais, possibilitando que o 6rgao destituido possa exercer a
ampla defesa, em obediéncia aos principios insculpidos no art. 5° da Constituicdo Federal.

4. Nao ha nos autos qualquer prova trazida nas informagdes do presidente regional de que
tenha havido a realizagao de qualquer procedimento de destituicdo da comissao proviséria, que
ndo seja a confissdo de que fez diversas ligagbes ao presidente da Comissdo Provisoéria
Municipal destituida, o que nao se afigura suficiente.

5. Hao de ser observados os principios constitucionais fundamentais do devido processo legal,
da ampla defesa e do contraditério, sendo vedado aos 6rgéaos superiores, a despeito de sua
autonomia partidaria, o desrespeito a esses direitos, uma vez que ndo s6 direcionados aos
poderes publicos, vinculando também a protecdo dos particulares em face dos poderes
privados. Inteligéncia do art. 5°, da Constituicdo Federal. Reconhecimento da violagao a direito
liquido e certo.

6. Concessao da segurancga, para que: a) suspenda-se a designacdo da nova Comissdo
Proviséria Municipal do Partido Verde em Petrolina/PE; b) revalide-se a vigéncia da anterior
composi¢cdo da Comissdo Proviséria Municipal do Partido Verde em Petrolina/PE, até que a
direcdo de nivel hierarquico superior siga o procedimento de destituicdo do referido érgao de
acordo com o previsto em seu estatuto, ou seja, assegurando aos impetrantes destituidos de
suas fungbes o direito aos principios do contraditério e da ampla defesa; e c) a presente
decisao restringe-se tdo somente ao pedido formulado nesta agdo mandamental, isto &, ndo
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abrange os atos e deliberagbes que estdo sub judice no Recurso Eleitoral n°® 0600390-
82.2020.6.17.0083.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600676-18, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Destituicdo de o6rgao municipal por ato de diretério estadual de partido politico.
Validagao das deliberagdes tomadas na primeira convengao

ELEICOES 2020. DRAP. ATO DE DIRETORIO ESTADUAL DE PARTIDO POLITICO.
DESTITUICAO DE ORGAO MUNICIPAL. INEXISTENCIA DE AMPLA DEFESA (ART. 5°, LV, DA
CRFB). INOBSERVANCIA DAS REGRAS ESTATUTARIAS. INVALIDADE DE DELIBERACOES
DA SEGUNDA CONVENCAO PARTIDARIA COM BASE EM ATO INVALIDO. VALIDACAO DAS
DELIBERACOES TOMADAS NA PRIMEIRA CONVENCAO. DEFERIMENTO DE REGISTRO
DE CANDIDATURA.

1. Entendimento pacificado de que a competéncia para apreciar questdes relativas a
dissidéncia partidaria, quando ja iniciado o processo eleitoral, recai sobre a Justica Eleitoral,
uma vez que a destituicdo de um diretério ou comissao municipal produz reflexos sobre o
processo eleitoral.

2. A presente agao tem por escopo o fato de que o ato praticado pelo Diretério Estadual, pelo
seu presidente, ora considerada autoridade coatora, fere direito liquido e certo do impetrante,
uma vez que a dissolugédo da comissao proviséria municipal deu-se de forma sumaria, sem que
se atendesse aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

3. Dissolugéo de érgaos partidarios é espécie de sangdo, de modo que é necessario observar
direitos fundamentais constitucionais e normas estatutarias, em virtude da eficacia horizontal
dos direitos fundamentais (a chamada Drittwirkung). E invalida aplicagdo da medida se o
estatuto do partido dispde ser necessario haver acusagéo e procedimento formais, assegurada
ao orgado acusado ampla defesa (conferida a acusados em geral, inclusive em processos
administrativos, nos termos do art. 5°, LV, da Constituicdo da Republica), e essas garantias ndo
foram observadas. O processo administrativo deve conter prova de uma das hipéteses de
dissolugdo do estatuto, e a decisdo, conquanto discricionaria, deve ser fundamentada, para
permitir controle de sua congruéncia com as premissas de fato adotadas pela agremiagao.

4. E ilegal ato de diretério estadual de partido que dissolveu 6rgdo municipal, s vésperas das
eleicdes, sem conceder ampla defesa ao 6rgéo dissolvido e sem seguir as regras estatutarias.
Precedente do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco.

5. Por se tratar de prova de fato negativo, € do 6rgao partidario impugnante/recorrido o 6nus de
provar que a dissolugdo de 6rgdo municipal da agremiagdo nao ocorreu sem participagdo do
recorrente, presidente do érgao dissolvido.

6. Recurso a que se da provimento para considerar como validas as deliberagdes constantes
da ata de convengao partidaria realizada pela comissdo municipal dissolvida, e, via de
consequéncia, deferir o registro do DRAP — Documento de Regularidade de Atos Partidarios do
Partido Verde.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600390-82, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Indeferimento da op¢do de nome do candidato para a urna eletronica considerada
ridicula ou irreverente

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. NOME URNA ELETRONICA.
"ESTRUME". RIDICULO OU IRREVERENTE. INTIMAGAO DO CANDIDATO. NAO
APRESENTOU OUTRA OPCAO. SENTENGCA DE INDEFERIMENTO QUANTO AO NOME DE
URNA. INDICAGAO DE NOME PELO JUIZO DE 1° GRAU (PRENOME E SOBRENOME).
RECURSO ELEITORAL. ALEGA SER CONHECIDO NA CIDADE COM ESSE APELIDO.
CONCORREU COM O MESMO NOME DE URNA EM OUTRAS ELEIGCOES. APLICAGAO DA
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NORMA QUE REGE AS ELEICOES 2020 (ART. 25 DA RES. TSE N° 23.609/2019).
MANUTENGCAO DA PROIBICAO.

1. O art. 25 da Resolugédo do TSE n° 23.609/2019, que rege as eleigbes 2019, estabelece a
possibilidade de escolher para constar na urna eletronica apelido ou nome pelo qual o
candidato € mais conhecido, desde que nao se estabelega duvida quanto a sua identidade, nédo
atente contra o pudor e ndo seja ridiculo ou irreverente.

2. Embora o candidato seja conhecido por esse apelido e tenho concorrido nas ultimas eleicdes
com esse nome "Estrume", o fato é que essa escolha resta proibida em razdo do comando
normativo.

3. O impedimento da utilizagdo de nome de urna ridiculo ou irreverente busca assegurar a
seriedade do processo eleitoral e prestigiar a democracia, consoante precedentes
jurisprudenciais.

4. Recurso néo provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600047-86, Relator Desembargador Eleitoral Roberto
da Silva Maia)

Possibilidade de pagamento de multa por auséncia a pleitos antes do julgamento do
registro de candidatura

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INSCRICAO CANCELADA
POR AUSENCIA A TRES PLEITOS. PAGAMENTO DA MULTA ANTES DO JULGAMENTO.
POSSIBILIDADE. SUMULA TSE N° 50. QUITAGAO ELEITORAL RECONHECIDA.
PROVIMENTO.

1. Pagamento de multa eleitoral por candidato ou comprovag¢ao de cumprimento regular de seu
parcelamento apds requerimento de registro de candidatura, mas antes do julgamento, afasta a
auséncia de quitagédo eleitoral, nos termos do art. 28, §3° da Resolugdo 23.609/2019, do
Tribunal Superior Eleitoral;

2. A manutencgdo do cancelamento deu-se por causa do fechamento do cadastro, o que nao
interfere na comprovagao, pelo candidato, de quitagao eleitoral

3. Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600655-86, Relator Desembargador Eleitoral Roberto
da Silva Maia)

Indeferimento do Drap por auséncia de anotagdao do CNPJ. Impossibilidade de pedido de
regularizagao do érgao partidario no ambito de registro de candidatura

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. ORGAO PARTIDARIO SUSPENSO.
AUSENCIA ANOTACAO DO CNPJ. INDEFERIMENTO REGISTRO. RECURSO ELEITORAL.
PRELIMINAR DE INADMISSIBILIDADE RECURSAL, COM BASE NO ART. 923, Ill DO CPC.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICA RECURSAL. PRELIMINAR
REJEITADA. MERITO. DESIDIA DO PARTIDO. CONSEQUENCIAS PREVISTAS EM NORMA.
PEDIDO DE REGULARIZACAO DO ORGAO PARTIDARIO NO AMBITO DO REGISTRO DE
CANDIDATURA. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Embora o recorrente tenha trazido aos autos impedimento que n&do consta nas razbes de
decidir do Juizo “a quo” (relacionada a questdo da auséncia de prestacdo de contas do
partido), verifica-se que na peti¢cdo de recurso também constam argumentos apresentados com
o intuito de combater a razdo de indeferimento da sentenga (auséncia de anotagdo do CNPJ no
sistema da Justica Eleitoral). Nesse contexto, deve ser rejeitada a preliminar de
inadmissibilidade recursal, baseada no art. 932, 11l do Cédigo de Processo Civil.

2. Nos termos do art. 35, § 10 da Resolugdo do TSE n°.23.571/2018. considerando que o
Partido dos Trabalhadores (PT) do Municipio de Sirinhaém foi constituido no dia 01.01.2020, o
6rgao partidario estadual teria que informar o CNPJ no sistema da Justica Eleitoral até o dia
31.01.2020. Entretanto, até a presente data o partido continua omisso, motivo pelo qual
permanece a suspensao da agremiagao partidaria.

Informativo TRE-PE n° 10 — Ano 4 50




Volta ao sumdrio

3. A suposta divergéncia no cddigo indicativo da natureza juridica do CNPJ e a alegagéo de
dificuldades de regularizagdo junto a Receita Federal ndo constituem motivos aptos para
justificar a desidia do partido em cumprir os comandos normativos, sobretudo porque estava
inadimplente desde o dia 01/02/2020.

4. Ademais, o Registro de Candidatura ndo é o instrumento adequado para regularizagdo da
constituicdo dos 6rgaos partidarios. Precedentes deste TRE-PE e do TSE.

5. Nao provimento do recurso, mantendo-se o indeferimento do DRAP.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600338-63, Relator Desembargador Eleitoral Roberto
da Silva Maia)

Inelegibilidade por rejeicdo de contas por irregularidade insanavel que configura ato
doloso de improbidade administrativa

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. SENTENCA
INELEGIBILIDADE. ART. 1°, I, G, DA LC N° 64/90. RECURSO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
NULIDADE DE DEFESA POR CERCEAMENTO DE DEFESA. AFASTADA. MERITO. TOMADA
DE CONTAS ESPECIAL. TCU. CONVENIO FEDERAL. IRREGULARIDADES GRAVES.
DESPESAS INELEGIVEIS E AUSENCIA DE DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DE
GASTOS. DEVER DE PRESTAR CONTAS. PREJUIZO AO ERARIO. ATO DOLOSO.
CONFIGURACAO. NAO PROVIMENTO.

1. A preliminar de cerceamento de defesa ndo merece ser acolhida, por duas razdes: i) o
Acdérddo do TCU n.° 9429/2016 que fundamentou o indeferimento do registro ja constava na
relacdo do Sisconta, desde a primeira cota ministerial, e, conforme relatado, o candidato teve
oportunidade para se manifestar sobre esses documentos; ii) considerando a interposicdo do
recurso eleitoral, além da manifestagdo oral deduzida pelo advogado, exercido em sua
plenitude nos termos regimentais, necessario reconhecer a auséncia de prejuizo para a defesa.
Com base na teoria da causa madura, indubitavelmente, o feito esta regular para o
enfrentamento do mérito recursal.

2. Consoante posicionamento sedimentado na Corte Superior Eleitoral, sabe-se que na
hipétese do julgamento de contas relativo a convénios firmados entre municipio e outro ente da
Federagdo, o 6rgado competente para deliberar sobre as contas prestadas pelo prefeito sera o
Tribunal de Contas, e ndo a Camara Municipal, em exce¢ao a regra de competéncia do art. 31
da CF/1988;

3. Diante da gravidade das irregularidades apontadas no julgamento do TCU, sobretudo em
virtude da auséncia de documentagdo comprobatéria de gastos e despesas inelegiveis, que
causaram prejuizo ao erario no montante de R$ 742.382,74, resta evidente a insanabilidade
dos vicios e o ato doloso de improbidade administrativa, aptos a atrair a incidéncia da
inelegibilidade da art. 1°, inciso |, alinea g, da Lei Complementar n° 64/90. Precedentes do
TSE.

4. Nao provimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600585-90, Relator Desembargador Eleitoral Roberto
da Silva Maia)

Deve ser desconsiderada a filiagdo partidaria do militar da ativa que tem seu nome em
lista de filiados de agremiagao diversa da que escolheu em convengao para concorrer ao
cargo de vereador

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSO. VEREADOR. MILITAR DA
ATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE FILIACAO PREVIA. INDEFERIMENTO. IRRESIGNACAO DO
CANDIDATO. ESCOLHA EM CONVENCAO PARTIDARIA. CONDICAO DE ELEGIBILIDADE
PREENCHIDA.

1. A Carta Magna prevé em seu art. 142, V, a vedacgao de filiagdo partidaria de militar da ativa.
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2. Deve ser desconsiderada a filiagao partidaria do militar da ativa que tem seu nhome em lista
de filiados de agremiagao diversa da que escolheu em convengao para concorrer ao cargo de
vereador.

3. Registro de candidatura deferido.

4. Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600222-42, Relator Desembargador Eleitoral Manoel
de Oliveira Erhardt)

Indeferimento do registro de candidatura por auséncia de quitagao eleitoral

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. INDEFERIMENTO.
RECURSO. REQUISITOS. CERTIDOES. QUITACAO ELEITORAL. JUNTADA DE
DOCUMENTO. FALTA DE COMPROVACAO DE QUITACAO ELEITORAL. NAO
PROVIMENTO.

1. Hip6tese em que o recorrente apresentou, em sede recursal, as certiddes necessarias ao
registro de candidatura. No entanto, deixou de comprovar sua quitacéo eleitoral, ndo existindo
razbes para reformar o indeferimento do seu registro.

2. Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600698-23, Relator Desembargador Eleitoral Manoel
de Oliveira Erhardt)

Deferimento de registro de candidatura por comprovagado de desincompatibilizagao
tempestiva

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. VEREADORA. REGISTRO DE CANDIDATURA.
DEFERIMENTO. DESINCOMPATIBILIZAGAO. PEDIDO DE AFASTAMENTO FORMALIZADO.
DOCUMENTO SUFICIENTE. PROVIMENTO.

1. Existéncia de pedido formalizado tempestivamente pela pretensa candidata com objetivo de
se desincompatibilizar.

2. Falta de evidéncia de exercicio da fungdo dentro do prazo em que deveria estar
desincompatibilizada;

3. Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600153-51, Relator Desembargador Eleitoral Manoel
de Oliveira Erhardt)

Na hipotese de cassagdo de registro de candidatura por atos nao imputaveis ao
candidato a Vice-Prefeito, mas apenas ao titular da chapa, nao incide a inelegibilidade da
alinea “j” do Art. 18, da LC n° 64/90.

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
CAUSA DE INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO I, ALINEA “J” DA LC N° 64/90.
CASSACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA AO CARGO DE VICE-PREFEITO NAS
ELEICOES 2016. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA PRATICA DOS FATOS QUE
ENSEJARAM A CASSACAO. PRECEDENTES TSE. NAO INCIDENCIA DA INELEGIBILIDADE.
RECURSO PROVIDO.

1. A causa de inelegibilidade do art. 1°, inciso |, alinea “”, da Lei Complementar n°® 64/90, para
incidir, demanda prova da pratica direta dos atos que ensejaram a cassacéo do registro de
candidatura anterior.

2. Na hipétese de cassacgao de registro de candidatura por atos ndo imputaveis ao candidato a
Vice-Prefeito, mas apenas ao titular da chapa, nao incide a inelegibilidade da alinea “j”. Art. 18,
da LC n° 64/90. Precedentes TSE.

3. Recurso provido para reformar a sentenga que indeferiu o registro de candidatura.
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(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600197-29, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Indeferimento do registro de candidatura devido a auséncia de quitagcao eleitoral, pela
nao prestacao de contas das eleigées de 2008

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADORA. INDEFERIMENTO.
CONTAS JULGADAS NAO PRESTADAS. AUSENCIA DE EFETIVA PRESTACAO DE CONTAS
PELO SISTEMA ADEQUADO. AUSENCIA DE QUITAGAO ELEITORAL. NAO PROVIMENTO
DO RECURSO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. A recorrente teve suas contas referentes ao pleito de 2008 julgadas como nao prestadas,
impedindo-a de obter a quitacao eleitoral.

2. Apresentou protocolo de distribuicdo de Requerimento de regularizacdo das contas no PJE.
A simples apresentagcdo no PJE inviabiliza a efetiva andlise das contas, haja vista a
necessidade de recepcao de prestagao de contas através de sistema adequado. De modo que
as contas nao foram efetivamente apresentadas.

3. A auséncia de condigdo de elegibilidade em decorréncia de julgamento de contas de
campanhas nao prestadas, impede o registro de candidatura.

4. Desprovimento do recurso, para manter a sentenga de indeferiu o registro de candidatura
eleitoral ao cargo de vereadora.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600139-48, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Deferimento de registro de candidatura pela apresentagdo de documento comprobatério
de desincompatibilizagao

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
REQUISITOS. OBSERVANCIA. DESINCOMPATIBILIZACAO. COMPROVACAO.
DOCUMENTO. PROVIMENTO.

1. Comprovada a desincompatibilizacdo de servidor publico nos 3 meses antecedentes ao
pleito eleitoral, o registro de candidatura deve ser deferido.

2. Documento comprobatério de desincompatibilizagdo. Desnecessidade de publicagdo para
validade entre as partes.

3. Auséncia de prova quanto a alegada inexisténcia de desincompatibilizagao fatica.

4. Recurso provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600165-35, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Deferimento de registro de candidatura de secretario geral de sindicato que nao recebe
recursos publicos

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO.
INELEGIBILIDADE. CARGO DE VEREADOR. DESINCOMPATIBILIZACAO. CANDIDATO
SECRETARIO GERAL DO SINDICATO DOS MEDICOS DE PERNAMBUCO. SENTENCA
REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

1. A previsdo normativa do art. 1°, Il, g da Lei Complementar n.° 64/90 visa afastar
representante de classe que administre recursos publicos, cuja natureza da exacéo tributaria e
parafiscal denota sua compulsoriedade.

2. Malgrado, a Lei n.° 13.467/2017, que introduziu uma reforma na seara trabalhista, convolou
a natureza juridica das chamadas contribui¢des sindicais, deixando de ser modalidade
tributaria, para se transfigurar em prestacao de natureza civil
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3. O SIMEPE declarou (ID 8675461) que nao recebe recursos publicos e, nos autos, ndo houve
nenhuma contraprova a esse fato alegado. Indubitavelmente € a boa-fé a norteadora das
relagbes juridicas, e, por isso, a ma-fé deve ser comprovada o que nos autos ndo consta.

4. Provimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600073-30, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)

Possibilidade de realizagdo de carreata desde que observados os pareceres técnicos das
autoridades federais e estaduais da area de saude

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL. CARREATA. PROVIMENTO.

| — E possivel o deferimento do pleito da coligagéo recorrente de realizagdo de uma carreata,
desde que, nos termos do art. 1°, §3° VI, da Emenda Constitucional 107/2020, sejam
observados os pareceres técnicos das autoridades federais e estaduais, especialmente o
Parecer Técnico 06/2020 da Secretaria Estadual de Saude de Pernambuco.

Il — Demais do provimento do recurso se limitar aos termos da pretensao que, voluntariamente
a esta Corte devolve a recorrente, ndo beneficia as demais coligagdes rés, as quais, as
expressas, assentiram integralmente com o dispositivo sentencial.

[l — Provimento parcial do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600293-63, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

llegitimidade ativa do partido coligado para interpor recurso, mesmo com decisao de sua
exclusao da coligagao, salvo para discutir a validade da prépria coligagao

ELEICOES 2020. DRAP. PARTIDO COLIGADO. ILEGITIMIDADE ATIVA. LEGITIMIDADE DA
COLIGACAO.

1. Nao tem legitimidade ativa para interpor recurso eleitoral o partido que ainda se encontra
coligado, mesmo com decisdo de sua exclusdo da coligagao, salvo para discutir a validade da
propria coligacao (art. 6°, §4°, da Lei 9.504/1997), situagdo que se observa quanto ao ora
recorrente, caracterizando sua ilegitimidade recursal.

2. Nao conhecimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600072-18, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Possibilidade de publicidade institucional para orientagao da populagao quanto a temas
afetados pela pandemia do COVID-19

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. CONDUTA VEDADA AOS AGENTES PUBLICOS.
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. ART. 73, VI, b, DA LEI 9.504/1997. CALAMIDADE PUBLICA.
PANDEMIA DO CORONAVIRUS. AUXILIO EMERGENCIAL. POSSIBILIDADE.

1. O art. 1°, § 3°, VIII, da Emenda Constitucional 107/2020, prevé que “no segundo semestre de
2020, podera ser realizada a publicidade institucional de atos e campanhas dos 6rgaos
publicos municipais e de suas respectivas entidades da administracao indireta destinados ao
enfrentamento a pandemia da Covid-19 e a orientagdo da populacdo quanto a servigos
publicos e a outros temas afetados pela pandemia, resguardada a possibilidade de apuragéo
de eventual conduta abusiva nos termos do art. 22 da Lei Complementar n° 64, de 18 de maio
de 1990.”

2. Pretende o municipio informar aos profissionais da area cultural que o poder publico
disponibilizou auxilio emergencial para compensar os danos financeiros causados pela
pandemia.

3. Diante de previsao constitucional expressa (orientacdo da populagdo quanto a temas
afetados pela pandemia), o pleito do recorrente deve ser atendido.
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4. Provimento do recurso eleitoral.
(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600690-21, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Nao incide a causa de inelegibilidade do art. 1°, I, g, da Lei 64/1990 quando reformada a
decisdo do Tribunal de Contas que rejeitara as contas apresentadas por candidato
impugnado para considera-las aprovadas com ressalvas

ELEICOES 2020. ALEGACOES DE NULIDADE. AUSENCIA DE ALEGACOES FINAIS.
INEXISTENCIA DE PREJUIZO. INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. REQUERIMENTO DE
PROVA. INFORMACAO DISPONIVEL NA INTERNET. REGISTRO DE CANDIDATURA.
REJEICAO DE CONTAS POR TRIBUNAL DE CONTAS. IRREGULARIDADE INSANAVEL QUE
CONFIGURA ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (ART. 1°, I, G, DA LEI DAS
INELEGIBILIDADES). CONTAS APROVADAS COM RESSALVAS. INEXISTENCIA DE
INELEGIBILIDADE.

1. Embora o art. 6° da Lei Complementar 64/1990 estipule prazo para que as partes
apresentem alegagbes finais apds a dilagdo probatéria, e o juizo singular, neste caso, nédo
tenha aberto esse prazo para o impugnante manifestar-se sobre a documentagéo apresentada
pelo impugnado, aquele ndo so teve acesso a documentagdo como se manifestou formalmente
e requereu produgao de prova. Se a finalidade das alegacgdes finais € vedar decisdo-surpresa,
manifestagdo do impugnante apés contestagao do impugnado revela inexisténcia de prejuizo, a
luz do principio da instrumentalidade das formas. Deve ser indeferido requerimento de prova
que pode ser obtido pelo interessado mediante consulta realizada na internet.

2. Gera inelegibilidade, por oito anos, rejeicdo de contas de agente publico por irregularidade
insanavel que caracterize elementos minimos de ato doloso de improbidade administrativa, por
decisao irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se esta houver sido suspensa ou anulada pelo
Poder Judiciario (art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei das Inelegibilidades). Precedentes do Tribunal
Superior Eleitoral.

3. Reformada decisdo da corte de contas que rejeitara contas apresentadas por candidato
impugnado, para considera-las aprovadas com ressalvas, ndo incide a causa de inelegibilidade
do art. 1°, 1, g, da Lei 64/1990.

4. N&o provimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600167-48, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Indeferimento do Drap por inobservancia aos percentuais de género

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2020. DRAP. PERCENTUAIS DE GENERO.
NAO OBSERVANCIA.

1. A norma prevista na Lei 9.504/97 tem carater objetivo e o seu descumprimento impede a
regularidade do registro do partido interessado em participar das eleigdes.

2. No caso, facultou-se ao partido adequar o DRAP aos percentuais de género, mas a
determinacao nao foi atendida oportunamente.

3. Nao provimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600372-32, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Indeferimento do registro de candidatura por inelegibilidade devido a demissdo do
servigo publico

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. HIPOTESE DE INELEGIBILIDADE.

DEMISSAO DO SERVICO PUBLICO. SUSPENSAO OU ANULACAO PELO PODER
JUDICIARIO. AUSENCIA.
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1. Hipotese em que o candidato foi demitido do servigo publico em 18/09/2020, o que o torna
inelegivel por 8 anos, contados da decis&o, nos termos da LC 64/90, I, “0”, obstando pretensao
a candidatura no cargo eletivo no certame vindouro, salvo se a demissdo contasse com
anulacao ou suspensao pelo Poder Judiciario, situagdo que nao se observa neste caso.
2.Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600405-70, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Indeferimento do registro de candidatura pela ndo observancia da prova de alfabetizagao

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. PROVA DE ALFABETIZACAO. NAO
OBSERVANCIA.

1.Hip6tese em que a partir de emisséo de declaragéo firmada de préprio punho pelo candidato,
frente ao juizo eleitoral, foi observado o ndo atendimento da condigédo de elegibilidade trazida
no art. 27, IV, da Resolugédo TSE n° 23.609/2019.

2. Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600622-71, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Indeferimento do registro de candidatura pela falta de juntada da certidao de objeto e pé
relativa a processo criminal em curso

RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. CERTIDAO POSITIVA DA JUSTICA ESTADUAL
DA PRIMEIRA E SEGUNDA INSTANCIA SEM JUNTAR CERTIDAO DE OBJETO E PE DO
LOCAL DO DOMICILIO DO REQUERENTE. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os pressupostos para a obtengéo do registro de candidatura se dividem em dois grandes
grupos, pois o0 pretenso candidato tem que preencher todas as condi¢goes de elegibilidade e,
ainda, nao incidir em quaisquer das causas de inelegibilidade.

2. O art. 11, §1° da Lei n. 9.504/97 descreve alguns documentos que precisam ser
apresentados a esta Justica Eleitoral para fins de registro de candidatura (condi¢cdes de
elegibilidade). Dentre eles, encontramos as certidées criminais fornecidas pelos 6rgdos de
distribuicdo da Justica Eleitoral, Federal e Estadual.

3. Apresentada certiddo criminal positiva da Justica Estadual, deve o postulante juntar as
respectivas certiddes de objeto e pé atualizadas de cada um dos processos indicados, bem
como das certidées de execug¢des criminais, quando for o caso, nos termos do §7° do art. 27 da
Resolucdo TSE n. 23.609/2019.

4. A falta da juntada da certiddo de objeto e pé relativa ao processo criminal em curso implica
no indeferimento do registro da candidatura.

5. Desprovimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600338-66, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Impossibilidade de referéncia a 6érgéo publico na opgdao de nome de candidato para urna
eletrénica

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.
ELEICOES 2020. NOME DE URNA. REFERENCIA A ORGAO PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao deve ser autorizada a utilizagdo no nome da urna do candidato da designacéo oficial ou
sigla de 6rgaos publicos, autarquias, empresas publicas ou sociedades de economia mista.

2. O artigo 40 da Lei das Eleigbes capitula como crime a propaganda eleitoral associada aos
entes publicos supra mencionados, e é impossivel a divulgacdo de candidatura que nao
coincida com o "nome da urna".
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3. Recurso nao provido. Manutengao da sentenca.
(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n°® 0600184-02, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Indeferimento de registro de candidatura por condenagdo criminal transitada em julgado.
declarada a extingdo da punibilidade, persiste a inelegibilidade enquanto nao
transcorrido o prazo de 8 anos.

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. ART. 1°, INCISO |,
ALINEA E, 1, DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. CONDENACAO CRIMINAL. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE.

1. A inelegibilidade que ensejou o indeferimento do registro de candidatura em questéo
encontra-se elencada no art. 1°, inciso |, alinea “e”, item 1, da LC n°® 64/90.

2. A Sumula n° 61 do TSE menciona que “o prazo concernente a hipotese de inelegibilidade
prevista no art. 1°, 1, e, da LC n° 64/90 projeta-se por oito anos apds o cumprimento da pena,
seja ela privativa de liberdade, restritiva de direito ou multa”.

3. O candidato foi condenado, nos autos do Processo n.° 0011326-67.2004.8.17.0001, da Vara
de Crimes Contra a Administragdo Publica do Recife/PE, tendo sido declarada a extingdo da
punibilidade em 03/05/2016, marco inicial para contagem do prazo de inelegibilidade, o qual
apenas terminara em 2024.

4. Negado provimento ao recurso.

(Ac. TRE-PE, de 28/10/2020, no RE n° 0600090-21, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Prova de alfabetizagdao no registro de candidatura, através de declaragdo de proprio
punho firmada no cartério eleitoral de forma ininteligivel

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. CANDIDATO AO
CARGO DE VEREADOR. ALFABETIZACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
DECLARACAO EMITIDA PELA DIRETORA DE ESCOLA MUNICIPAL. ATESTO DE
TESTEMUNHO DE EX-SERVIDORES. INSUFICIENCIA. DECLARACAO DE PROPRIO
PUNHO FIRMADA NO CARTORIO ELEITORAL. DOCUMENTO ININTELIGIVEL. CONDICAO
NAO COMPROVADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A declaragéo expedida pela Diretora da Escola Municipal Dona Maria Lins de Holanda
Cavalcanti informando que o mesmo fazia jus ao 1° e 2° ano do ensino fundamental, em que
pese tenha sido firmada por servidora publica municipal com fé publica, ndo foi suficiente a
comprovar a alfabetizacdo do recorrente, porquanto se limitou a atestar o testemunho de ex-
servidores daquela instituicdo na época dos fatos e ndo a alfabetizacao em si.

2. Na auséncia de comprovante de escolaridade satisfatério, a prova do atendimento da
condicdo de elegibilidade pode ser suprida pela declaragdo de préprio punho preenchida na
presenga de servidor do cartério eleitoral, nos termos do art. 27, § 5°, da Res. 23.609/2019.
Contudo, ndo sendo o candidato capaz de escrever com acerto a quase totalidade das palavras
de uma pequena frase, resta demonstrado sua condi¢do de n&o alfabetizado.

3. Recurso Eleitoral ndo provido.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n°® 0600098-95, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

A LC n. 135/2010 é plenamente aplicavel aos fatos ja concretizados antes da sua vigéncia
inclusive estendendo-se os prazos da inelegibilidade, nos casos em que os mesmos se
encontram em curso ou ja se encerraram.

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR. CONDENAGCAO CRIMINAL
TRANSITADA EM JULGADO. CRIME DA LEI ANTITOXICOS. ART. 1°, |, E, ITEM 7, DA LC N.

Informativo TRE-PE n° 10 — Ano 4 57




Volta ao sumdrio

64/90. LEI N° 135/2010. ALCANCE. FATOS PASSADOS. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO DE
ACOES DECLARATORIAS DE CONSTITUCIONALIDADE N° 29 E N° 30 NO STF. EFEITO
VINCULANTE. ART. 102, § 2°, DA CARTA MAGNA. INELEGIBILIDADE NAO POSSUI
CARATER DE PENALIDADE. MERA RESTRICAO AO DIREITO SER VOTADO. INiCIO DO
PRAZO. DATA DO EFETIVO CUMPRIMENTO DA PENA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
1. O Supremo Tribunal Federal, ao apreciar as A¢des Declaratérias de Constitucionalidade no
29 e no 30, que possui eficacia contra todos e efeito vinculante em relagdo aos demais 6rgaos
do Poder Judiciario, nos termos do art. 102, § 2° da CF, fixou entendimento de que
inelegibilidade n&o é pena, mas apenas uma restricdo ao direito de ser votado, nao se
aplicando os principios da irretroatividade das leis penais. Por essa razéo, entendeu que a LC
n. 135/2010 é plenamente aplicavel aos fatos ja concretizados antes da sua vigéncia inclusive
estendendo-se os prazos da inelegibilidade, nos casos em que os mesmos se encontram em
CUrso ou ja se encerraram.

2. Conta-se o inicio do prazo de 8 (oito) ano, previsto no art. 1°, |, “e”, item 7, da LC 64/90, com
a redagao dada pela LC n°® 135, da data do efetivo cumprimento da pena consignada na
decisao judicial que apreciou a matéria.

3. Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600098-42, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Recurso eleitoral contra deferimento de RRC alegando fraude no recebimento da midia
no cartério

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. IMPUGNACAO. INTEMPESTIVIDADE. ALEGAGCAO DE FRAUDE. NAO
COMPROVACAO. RRC ENTREGUE EM MIDIA NO CARTORIO ELEITORAL NO PRAZO
LEGAL. PROBLEMAS TECNICOS NO ENVIO. CERTIDAO  CARTORARIA.
TEMPESTIVIDADE. CARACTERIZACAO. REGISTRO DEFERIDO. LITIGANCIA DE MA-FE.
NAO CONFIGURACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Afasta-se a intempestividade do requerimento de registro, porquanto o DRAP e os
respectivos RRCs foram entregues em midia no Cartério Eleitoral, nos termos do art. 99, inciso
IX e XI da Res. TSE n.° 23.624/2020, dentro do prazo legal, embora s6 tenham sido
recepcionados pela equipe do TSE em 29/09/2020, em raz&o de problemas técnicos, conforme
atesta certiddo emitida pelo Chefe de Cartério.

2. Nao se acolhe mera suspeita de fraude, quando as inconsisténcias de datas apresentadas
na documentacado decorre de problemas técnicos enfrentados pelo Sistema Cand, certificado
pelo cartério eleitoral e de amplo conhecimento do Tribunal.

3. Litigancia de ma-fé nédo configurada, pois se trata de mero inconformismo fundamentado em
divergéncias efetivas registradas nas datas consignadas nos documentos do recorrido, ainda
que o cartério eleitoral tenha certificado a regularidade do procedimento.

4. Recurso néo provido.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600357-83, Relator Desembargador Eleitoral Marcus
Vinicius Nonato Rabelo Torres)

Aprovagao com ressalvas de contas apresentadas por candidato impugnado e
condenagdes em procedimento diverso de prestagao de contas nao configuram a causa
de inelegibilidade do art . 1°, 1, g da LC 64/90

ELEICOES 2020. IMPUGNAGAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. REJEICAO DE
CONTAS POR TRIBUNAL DE CONTAS. ILICITO INSANAVEL QUE CONFIGURA ATO
DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (ART. 1° I, G, DA LEI DAS
INELEGIBILIDADES). CONTAS APROVADAS COM RESSALVAS. CONDENAGCAO EM
PROCEDIMENTO DE NATUREZA DIVERSA. INEXISTENCIA DE INELEGIBILIDADE.
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1. Gera inelegibilidade, por oito anos, rejeicdo de contas de agente publico por irregularidade
insanavel que caracterize elementos minimos de ato doloso de improbidade administrativa, por
deciséo irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se esta houver sido suspensa ou anulada pelo
Poder Judiciario (art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei das Inelegibilidades). Precedentes do Tribunal
Superior Eleitoral.

2. Aprovacao com ressalvas de contas apresentadas por candidato impugnado e condenacdes
em procedimento diverso de prestagdo de contas nao configuram a causa de inelegibilidade do
art. 1°, 1, g, da Lei Complementar 64/1990.

3. Nao provimento do recurso.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n°® 0600227-30, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Nao cabe recurso contra sentenga de deferimento de registro de candidatura sob
alegagcdo de auséncia de desincompatibilizagdo, por tratar-se de matéria
infraconstitucional

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE VEREADOR.
ELEICOES 2020. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. REGISTRO DEFERIDO. RECURSO
INTERPOSTO POR COLIGACAO. DESINCOMPATIBILIZACAO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. De acordo com disposto no art. 57 da Resolugdo TSE n° 23.609/2019 - o partido ou
candidato que nao tenha oferecido impugnacgédo ao pedido de registro ndo tem legitimidade
para recorrer da sentenca que deferiu o registro, salvo na hipétese de matéria Constitucional,
conforme sumula TSE n° 11;

2. In caso, ndo cabe recurso contra sentenca de deferimento de registro de candidatura sob
alegacéo de auséncia de desincompatibilizagao, por tratar-se de matéria infraconstitucional;

3. Recurso nao conhecido. Registro deferido.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600302-28, Relator Desembargadora Eleitoral Catia
Luciene Laranjeira de Sa)

Inelegibilidade por rejei¢cao de contas pelo TCE, falhas insanaveis e graves, configuragao
de dolo genérico

Eleigbes 2020. Registro de candidatura. Indeferimento. Rejeigdo de contas. Inelegibilidade. Art.
1° , 1, g, da Lei Complementar n° 64/90. Incidéncia.

1. Rejeicdo de contas pelo TCE. Falhas insanaveis € graves;

2. Configuragdo de dolo genérico, suficiente para reunir os elementos que atraem
inelegibilidade

3. Recurso a que se nega provimento.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n°® 0600285-21, Relator Desembargador Eleitoral Manoel
de Oliveira Erhardt)

Possibilidade de candidato indeferido figurar na propaganda eleitoral a titulo de apoiador

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO A UTILIZACAO DA
IMAGEM E NOME DE ANTIGO CANDIDATO NA CONDICAO DE APOIADOR.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DO TSE.

1. A decisdo liminar do juizo da Zona Eleitoral, apontada como ato coator do presente
mandamus, determinou a imediata suspensdo do uso e divulgagdo de toda e qualquer pega
publicitaria contendo o nome e a imagem de candidato que teve seu registro de candidatura
indeferido.

2. O fato de antigo candidato ter o seu registro de candidatura indeferido ndo implica em sua
exclusao do processo eleitoral, sendo-lhe permitido figurar nas propagandas eleitoral a titulo de
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apoiador, mormente quando restou satisfatoriamente identificada a verdadeira candidata a
Vice, cuja imagem também ilustra a publicidade.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600807-90, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Improvimento do recurso para considerar como validas as deliberagdées constantes da
ata de convencgao partidaria realizada pela comissao municipal dissolvida

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. DRAP. DEFERIMENTO. IMPUGNAGCAO.
INDEFERIMENTO. ALEGACAO DE NAO ATENDIMENTO AO QUORUM MINIMO DE VOTOS
NAS DELIBERACOES PARTIDARIAS EM CONVENCAO. PROVAS INSUFICIENTES. ATA DO
CANDex SEM IMPERFEICOES QUANTO AO MINIMO LEGAL CONTIDA NAS REGRAS
ESTATUTARIAS PARA DELIBERACOES. DELIBERACOES TOMADAS A UNANIMIDADE DE
VOTOS. PROVA DE DESTITUICAO DO CONSTANTE NA ATA HAO DE SER ROBUSTAS
PARA SER POSSIVEL A DESCONSTITUICAO DO ALI DELIBERADO.

1. E competéncia da Justica Eleitoral analisar controvérsia sobre questdes internas das
agremiagdes partidarias quando houver reflexo direto no processo eleitoral, sem que esse
controle jurisdicional interfira na autonomia das agremiacdes partidarias, garantido pelo art. 17,
§ 1°, da Constituicao Federal.

2. Por se tratar de prova de fato negativo, € do 6rgéo partidario impugnante/recorrido o 6nus de
provar que nao houve quaisquer irregularidades na ata de convengéao partidaria.

3. O representado comprovou a regularidade quanto ao quérum minimo exigido na sua
convencgao partidaria. A convencdo municipal realizada pelo PSB de Tamandaré seguiu as
regras estatutarias, eis que na deliberacéo vergastada estava presente o minimo de 20% (vinte
por cento) dos delegados credenciados.

4. Do Estatuto partidario depreende-se que os congressos do PSB serdo instalados com a
presenca de pelo menos 20% (vinte por cento) dos delegados credenciados e deliberardo por
maioria absoluta, ressalvados os quéruns especiais previstos no Estatuto.

5. A ata esta nos moldes do que exige o CANDex, o que faz com que se comprove que a
primeira convengao obteve a chave de acesso ao sistema, sendo portanto habil para realizar a
convengao.

6. Deliberagdes na convengao tomadas pela unanimidade dos presentes.

7. Diante do julgamento de um DRAP (Documento de Regularidade de Atos Partidarios)
referente ao julgamento de uma Coligagao Majoritaria, com candidatos aos cargos de prefeito e
vice-prefeito do municipio, ndo se pode julgar a validade das atas por ilagbes que ndo se
confirmam dos autos. Muito pelo contrario, das provas trazidas aos autos, depreende-se nao
haver qualquer comprovacgao de irregularidade na ata de convencgao realizada.

8. Recurso a que se negou provimento para considerar como validas as deliberagoes
constantes da ata de convencéo partidaria realizada pela comissdo municipal dissolvida, e, via
de consequéncia, mantendo em sua integra a decisdo que julgou improcedente a Acao de
Impugnacédo ao pedido de Registro do DRAP (Demonstrativo de regularidade de Atos
Partidarios) da Coligagao “Trabalho que Transforma”.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600368-98, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Indeferimento de registro de candidatura por auséncia de comprovagdo de
desincompatibilizagao formal e fatica de servidor temporario

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. CARGO DE
VEREADOR. AUSENCIA DE DESINCOMPATIBILIZAGAO. PROFESSORA TEMPORARIA DA
REDE MUNICIPAL. ALEGAGAO DE DESINCOMPATIBILIZAGAO FATICA. AUSENCIA DE
PROVA. INOBSERVANCIA. INTELIGENCIA DO ART. 1°, INCISO II, ALINEA "L", DA LC N.°
64/90. INELEGIBILIDADE. AUSENCIA DE REQUISITO LEGAL. INDEFERIMENTO DO
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PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Hipétese que versa sobre o indeferimento de pedido de registro de candidatura ao cargo de
Vereador pelo municipio de Sirinhaém/PE, em face da auséncia de desincompatibilizagdo de
cargo publico.

2. Conforme Oficio da Secretaria de Administracao e Finangas da Prefeitura de Sirinhaém/PE,
trazido em sede de impugnagdo: a) a requerente/recorrente € servidora municipal de
Sirinhaém/PE, tendo sido contratada, temporariamente, como Professora de Atendimento
Especializado (AEE) - Deficiéncias Multiplas, e admitida em 04/03/2020, encontrando-se lotada
na Secretaria de Educacdo; e b) ndo consta do livro de protocolo da Prefeitura nenhum
requerimento da aludida servidora, requerendo a sua desincompatibilizacdo, para fins de
concorrer a cargo eletivo nas Eleigdes 2020, inexistindo qualquer ato administrativo
concedendo-lhe licenga para afastamento de suas fungoes.

3. Essa circunstancia fatica atrai, por si s6, a prova de desincompatibilizagdo no prazo legal,
como requisito imprescindivel para afastar a incidéncia de inelegibilidade prevista pela
legislacdo eleitoral, de forma que sua auséncia constitui ébice intransponivel ao deferimento do
registro de candidatura. Inteligéncia do art. 1°, inciso Il, alinea "I", da LC n.° 64/90. Alegacgéo de
desincompatibilizagéo fatica despida de qualquer comprovacgéao.

4. Diante da auséncia de comprovagao, seja de afastamento formal, seja de afastamento fatico
no que tange a contratagdo temporaria como professora do Municipio, resta claro que a
condicao de elegibilidade deixou de ser atendida.

5. Sentenca mantida. Recurso desprovido.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600206-06, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Frederico Gongalves de Moraes)

Indeferimento de registro de candidatura por configuragao da inelegibilidade do art. 14, §
6° da CF/88

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO AO REGISTRO DE
CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. DESINCOMPATIBILIZACAO. ART. 14, § 6° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. VEREADOR. PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL.
EXERCICIO. MANDATO INTERINO DE PREFEITO. DESINCOMPATIBILIZACAO DE FATO.
MANDATO TAMPAO DE PREFEITO. SEIS MESES ANTERIORES AO PLEITO. REELEICAO.
CARGO DE VEREADOR. IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO.

1. A afericdo da alfabetizacdo deve ser feita com o menor rigor possivel. Sempre que o
candidato possuir capacidade minima de escrita e leitura, ainda que de forma rudimentar, ndo
podera ser considerado analfabeto para fins de incidéncia da inelegibilidade em questao.

2. A teor do art. 14, § 6°, da CF/88 e de precedentes desta Corte e do c. Supremo Tribunal
Federal, presidente da Camara Municipal que substitui ou sucede prefeito nos seis meses
anteriores as eleigdes € inelegivel para se reeleger vereador.

3. Ajjurisprudéncia do TSE é no sentido de que, para fins de desincompatibilizagéo, é exigido o
afastamento de fato do candidato de suas fungdes. (REsp n° 19047, Relator(a) Min. Napoleao
Nunes Maia Filho, DJE de 05/04/2017).

4. In casu, Durante o primeiro mandato interino, que ocorreu no periodo de 25/06/20 a
10/07/20, o impugnado nao realizou nenhum ato de gestdo, comprovado por meio de certidées
emitidas pela cdmara municipal, ficando, pois, afastada a incidéncia da inelegibilidade do art.
14, §6° da CF/88.

5. O segundo e o terceiro mandato, deram inicio no dia 18/09/20, apdés o ajuizamento do
Requerimento de Registro de candidatura, e perduram até os dias atuais.

6. O impugnado tomou posse como Prefeito, a principio de maneira interina, mas a partir do dia
15/10/20, apos sua participagao voluntaria como candidato na eleigdo indireta, assumiu de
forma definitiva para cumprir mandato tampéao até o final da atual legislatura.

7. A assungao definitiva ao cargo de prefeito, como consequéncia da elei¢cdo indireta, so foi
informada nos autos apds a prolagdo da sentenga, junto com a pega recursal, mas por forga
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dos arts. 493 e 1.013, §3°, |, do Novo CPCH1, é cabivel seu enfrentamento por esse E. Corte,
sem ferir o principio da ndo supressao de instancia jurisdicional.

8. O Tribunal Superior Eleitoral, em 26.8.2014, por ocasiao do julgamento do RO 809-827AM,
concluiu pela possibilidade de juntada de documento obrigatério enquanto ndo esgotada a
instancia ordinaria; e no RO 154-29/DF, assentou que fato superveniente que atrai ou afasta a
inelegibilidade podera ser analisado enquanto ndo esgotada a instancia ordinaria.

9. Na espécie, nos segundo e terceiro mandatos, resta configurada a inelegibilidade do art. 14,
§6° da CF/88.

10. Provimento do recurso para julgar procedente Acado de Impugnagdo ao Registro de
Candidatura e, consequentemente, indeferir o Registro de Candidatura.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600147-32, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Propaganda em horario eleitoral gratuito no radio com pedido de direito de resposta

ELEICOES 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL. HORARIO ELEITORAL
GRATUITO. RADIO. OFENSA A HONRA. FATO SABIDAMENTE INVERIDICO. NAO
CARACTERIZACAO. DIREITO DE RESPOSTA NEGADO. REPRESENTACAO
IMPROCEDENTE.

1. N&o existe Estado Constitucional e Democratico de Direito sem a protegcéo a liberdade de
expressdo e a vedagdo a censura. No Brasil, elas foram erigidas a condigcdo de Direito
Fundamental pela Carta Magna (art. 5°, IV e IX, da CF), guardando, portanto, a condicdo de
clausulas pétreas.

2. No campo do Direito Eleitoral, ndo ha eleigdes livres sem a protecao efetiva a liberdade de
expresséo. E no contexto eleitoral que esse principio deve guardar uma maior primazia quando
em aparente conflito com os demais, sem deixar, claro, de ponderar as circunstancias do caso
concreto, ja que esta Justiga Especializada, como guardid do processo eleitoral, ndo pode
deixar também de combater as fake news.

3. In casu, a propaganda trata de meras criticas, pertinentes ao jogo democratico e inaptas a
ensejar direito de resposta, ndo tendo que se falar em ofensa a honra, criagdo de estados
passionais e mentais na populagao ou fato sabidamente inveridico.

4. Afirmagdes como “desmantelar a cidade”, “obras inacabadas e com salarios atrasados” ou
“prejudicar a populagédo”, querendo fazer crer ndo ser o candidato capaz ou habil para
administrar a cidade, ndo configuram ofensa a honra pessoal do candidato, uma vez que nao
extrapola o debate politico. Nao se presta o direito de resposta a rebater a liberdade de
expressao e de opinido que sao inerentes a critica politica.

5. Nao ha como se vedar a promoc¢ao de debates e opinides politicas, em especial em redes
sociais, quando eles nao transbordam do aceitavel. A critica, ainda que acida, é salutar ao
processo democratico, inclusive em periodos de pré-campanha.

6. O cidadao que resolve entrar no mundo da politica sabe que contra si recairao criticas, tanto
de seus adversarios, como de eleitores. Os homens publicos ou mesmo os que almejam galgar
mandatos eletivos ndo gozam da mesma proteg¢ao a honra atribuida ao homem comum.

7. Para TSE, o fato sabidamente inveridico, a ensejar o direito de resposta, é aquele que nao
demanda investigacdo, sendo perceptivel de plano. Para aquele Tribunal, a publicidade, para
ser enquadrada como sabidamente inveridica, deve possuir inverdade flagrante que nao
apresente controvérsias, o que nao é caso dos autos.

8. Recurso a que se nega provimento, mantendo a sentenga que julgou improcedente o pedido
de direito de resposta.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600190-72, Relator Desembargador Eleitoral José
Alberto de Barros Freitas Filho)

Auséncia de julgamento das contas de governo e de gestdao pelo drgdao competente nao
se verificando todos os requisitos para a configuragao da inelegibilidade
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ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO |,
ALINEA G, DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. COMPETENCIA DA CAMARA MUNICIPAL
PARA O JULGAMENTO DAS CONTAS DE GOVERNO E DE GESTAO. AUSENCIA DE
DECISAO PELO ORGAO COMPETENTE. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

1. O Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo com repercussado geral, no julgamento dos
Recursos Extraordinarios (REs) 848826 e 729744, na qual decidiu que a apreciagado das contas
de prefeitos, tanto as de governo quanto as de gestdo, sera exercida pelas Camaras
Municipais, com o auxilio dos Tribunais de Contas competentes, cujo parecer prévio somente
deixara de prevalecer por decisdo de 2/3 dos vereadores.

2. As contas da entéo prefeita foram rejeitadas em razao de irregularidades com despesas do
Fundo Previdenciario do Municipio de Soliddo —-FUNPRESOL, mas nao houve, até o momento,
apreciacao, pela Camara Municipal.

3. Nao se verificam todos os requisitos para a configuragao da inelegibilidade do 1°, I, alinea
‘g”, da chamada Lei da Ficha Limpa, uma vez que ainda ndo existe decis&o irrecorrivel do
6rgdo competente.

4. Negado provimento ao recurso.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600035-27, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Deferimento do Drap, diretriz partidaria deve ser estabelecida antes das convengoes
partidarias dos é6rgaos a ela submetidos

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. DRAP. DISSIDENCIA. DIRETRIZ PARTIDARIA.
AUSENCIA DE COMUNICACAO VALIDA. MANUTENCAO DO DEFERIMENTO DO
REGISTRO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em delimitar a validade da convencado partidaria realizada pelo
Diretério Municipal do PSB de Abreu e Lima. Alegam os recorrentes que foram desrespeitadas
as diretrizes estabelecidas pelo 6rgdo hierarquico superior em normas internas partidarias
(Resolugao CEN n. 3/2020 e Resolugédo PSB/PE n. 2/2020).

2. Em geral, compete a Justica Comum Estadual examinar as controvérsias de natureza interna
corporis dos partidos politicos. No entanto, o TSE fixou entendimento segundo o qual a Justi¢ca
Eleitoral € competente para apreciar conflitos decorrentes de dissidéncias internas dos
partidos, sempre que causem impactos no processo eleitoral, e de maneira restrita as questdes
relevantes para o pleito.

3. O corpo probatério é incapaz de evidenciar que a diretriz partidaria foi comunicada com a
antecedéncia necesséria ao Diretdrio. A imposigéo, por 6rgdo superior, de orientagdo partidaria
nao informada ao Diretdrio Municipal com a antecedéncia necessaria fere a segurancga juridica.
Sendo assim, ndo se pode considerar a diretriz legitimamente estabelecida.

4. Por logico, a diretriz partidaria deve ser estabelecida antes das convengdes partidarias dos
6rgaos a ela submetidos.

5. Recurso nao provido.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600094-49, Relator Desembargador Eleitoral Ruy
Trezena Patu Junior)

Indeferimento do registro de candidatura por suspensio dos direitos politicos devido a
condenacgao criminal transitada em julgado

RECURSO ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNAGCAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
ELEICOES 2020. CARGO DE VEREADOR. DIREITOS POLITICOS SUSPENSOS.
CONDENAGCAO CRIMINAL TRANSITADA EM JULGADO.

1. Nao prospera a assertiva da defesa técnica do impugnado/recorrente de que nao obstante
ter sido condenado no crime tipificado no art.129, § 9° incide a espécie a hipétese de exclusao
da inexigibilidade prevista no § 4° do art.1° da Lei Complementar n°.64/1990.
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2. O crime tipificado no art.129, § 9° do Cddigo Penal tem sangcdo maxima abstrata de trés
anos de detencao, o que afasta a tese de inclui-lo no rol de crime de menor potencial lesivo, os
quais sdo assim classificados as contravencdes penais e os delitos a que a lei comine pena
maxima nao superior a dois anos, cumulada ou nao com multa.

3. Negado provimento ao recurso.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n°® 0600169-90, Relator Desembargador Eleitoral Carlos
Gil Rodrigues Filho)

Deferimento do registro por ter restado demonstrado o transcurso do prazo de 8 anos
desde a decisdao do TCE-PE que rejeitou as contas do recorrente

ELEICOES 2020. RECURSO. REGISTRO DE CANDIDATURA. CONTAS JULGADAS
IRREGULARES NO TCE. DECURSO DO PRAZO DE 8 ANOS.

1. Hipétese em que restou demonstrado o transcurso do prazo de 8 anos desde a decisao do
TCE-PE que rejeitou contas do ora recorrente — exercicio 2006 — Presidéncia da Casa
Legislativa Municipal — ndo caracterizando a inelegibilidade prevista no art. 1°, |, “g”, da LC
64/90, ndo tendo o conddo de alterar o curso do prazo decisdo proferida em processo de
rescisdo, sem efeito suspensivo, posteriormente intentado.

2. Provimento do recurso para deferir o RRC.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no RE n° 0600277-11, Relator Desembargador Eleitoral Edilson
Pereira Nobre Junior)

Proibicao, no Estado de Pernambuco, de atos presenciais relacionados a campanha
eleitoral 2020 que causem aglomeragao ainda que em espagos abertos, semi-abertos ou
no formato drive-in

PROCESSO ADMINISTRATIVO. MINUTA DE RESOLUCAO. PROIBICAO DE ATOS
PRESENCIAIS DE CAMPANHA QUE CAUSEM AGLOMERACAO. ELEICOES 2020.
NECESSIDADE DE EVITAR DISSEMINACAO DO NOVO CORONAVIRUS. PANDEMIA DE
COVID-19. RESOLUCAO APROVADA.

1. Ficam proibidos, no Estado de Pernambuco, os atos presenciais relacionados a campanha
Eleitoral 2020 causadores de aglomeragéo, ainda que em espagos abertos, semi-abertos ou no
formato drive-in, tais como comicios, bandeiracos, passeatas, caminhadas, carreatas,
confraternizacdes e outros, inclusive os de arrecadagao de recursos de campanha, ainda que
no formato drive-thru.

2. Competira aos juizes eleitorais, de oficio ou por provocagéo, no exercicio do poder de
policia, coibir todo e qualquer ato de campanha que importe em aglomeracdo de pessoas,
podendo fazer uso do auxilio de forga policial, se necessario.

3. Poderao os Juizes Eleitorais, no ambito de suas jurisdigbes, impor sangao pecuniaria para
os candidatos, partidos e coliga¢des que violarem as disposi¢cdes da Resolugao.

4. Resolugao aprovada.

(Ac. TRE-PE, de 29/10/2020, no PA n° 0600837-11, Relator Desembargador Eleitoral Frederico
Ricardo de Almeida Neves)

QUANTIDADE DE PROCESSOS JULGADOS EM SESSAO EM SETEMBRO DE 2020

Sessdao Data Julgados

n° 80 05/10/2020 11
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n° 81 05/10/2020 07
n° 82 07/10/2020 30
n° 83 15/10/2020 13
n° 84 15/10/2020 13
n° 85 16/10/2020 08
n° 86 16/10/2020 13
n° 87 19/10/2020 08
n° 88 19/10/2020 09
n° 89 22/10/2020 34
n°® 90 23/10/2020 32
n° 91 26/10/2020 43
n°® 92 28/10/2020 62
n° 93 29/10/2020 10
n° 94 29/10/2020 30

TEMAS EM DESTAQUE

Espaco destinado para divulgagdo de resumos nao oficiais de decisbes do TRE-PE, ja
publicadas, cujo tema possa despertar maior interesse.

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTAGAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
ART. 36, §3° DA LEI n. 9.504/97. ADESIVOS. VEICULOS. JUSTAPOSIGAO. PUBLICAGAO.
REDES SOCIAIS. FACEBOOK. PRE-CANDIDATO. CARGO DE PREFEITO. FRASES COM
VIES POLITICOS. NUMERO DO PARTIDO. CORES DO PARTIDO. SLOGAN DE
CAMPANHA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. CONDENAGAO EM MULTA.

Frases com viés politicos, publicadas em redes sociais e adesivos em veiculos com
justaposicgao, resulta condenagdo em multa.

Trata-se de recurso eleitoral contra sentenga do Juizo da 1282 Zona Eleitoral que julgou
procedente representacdo por propaganda eleitoral antecipada, realizada mediante utilizacdo
de adesivos em veiculos e divulgagao em rede social, condenando o representado a pagar
multa de R$ 5.000,00, na forma do artigo 36, §3°, da Lei 9.504/1997.

O recorrente alegou, em suas razdes recursais, que a sentenga nao encontrava guarida na
legislagado eleitoral e ndo se amoldava ao entendimento do TSE, apontando os seguintes
argumentos: auséncia de prévio conhecimento, no que se refere as publicagbes de terceiros
nas redes sociais; o art. 36-A, V e §2° da Lei 9.504/1997 autoriza que politicos, sejam eles
gestores publicos ou ndo, possam declarar apoio a candidatos e pré-candidatos; o material
adesivo “TO COM LAMEK” foi confeccionado ao custo singelo de R$ 320,00 (trezentos e vinte
reais) e ndo constitui meio de divulgagdo proibida pela legislagdo eleitoral na campanha
eleitoral, pois ndo continha pedido explicito de voto, visto que n&o possuia mengéo ao pleito
eleitoral e nem mensagem que levasse a inferir ser o mais apto a cargo publico eletivo; o
adesivo “Progressistas -11”, usado conjuntamente em veiculos com o adesivo “TO COM
LAMEK?”, seria resultante de propaganda partidaria para campanhas de filiagdo, sendo sua
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distribuicdo de unica e exclusiva responsabilidade do érgao municipal do partido, portanto sem
relagdo com o recorrente; auséncia de prévio conhecimento e autorizagdo da publicidade
justaposta dos adesivos nos veiculos e impossibilidade de limitar a manifestagao popular; o
Tribunal Superior Eleitoral, entende que as questdes demograficas da cidade nio representam,
automaticamente, a configuragcédo do prévio conhecimento do candidato. Ao final, requereu que
o recurso fosse conhecido e provido, para determinar a reforma da sentenca recorrida, julgando
totalmente improcedente a representacao.

Nas contrarrazdes, o partido recorrido alegou que: a frase contida nos adesivos, “TO COM
LAMEK”, colocados em diversos veiculos, buscava incutir na mente dos eleitores que o
recorrente seria a melhor escolha para o pleito; que o recorrente ndo sé distribuiu diversos
adesivos, como divulgou em suas redes sociais a frase “TO COM LAMEK” com o nimero 11,
com a intencao de antecipar o pleito eleitoral e dar a ideia de continuidade ao trabalho do atual
prefeito; os adesivos vinham sendo distribuidos em massa no municipio, o que significava
despesa significativa antes do periodo permitido; indicio de simulagdo de despesa, devido a
emissao de nota fiscal, referente a compra dos adesivos, com data posterior a prestagdo do
servico, pois o recibo data de 14 de abril de 2020 e a nota fiscal foi emitida no mesmo dia de
sua juntada aos autos, no dia 18 de junho de 2020, em desacordo com o art. 36, § 1° da
Resolugédo TSE n° 23.607/19; os adesivos utilizados como propaganda eleitoral estavam em
desconformidade com o art. 38, § 1° Lei n°® 9.504/1997, ndo possuindo sequer a tiragem; pelas
circunstancias, o recorrente possuia prévio conhecimento da distribuicdo dos adesivos, bem
como, das publicagbes nas redes sociais, ambas em prol de sua campanha eleitoral, e que
estavam sendo realizadas fora do periodo permitido; frisou que todas as publicacdes e todos os
adesivos foram confeccionados com as cores do partido, havendo padronizagdo do material
divulgado e distribuido. Ao final pugnou pela manutencéo da sentenca.

A Procuradoria Regional Eleitoral pugnou pelo ndo conhecimento do recurso por
intempestividade, e caso conhecido, pelo ndo provimento, sendo reconhecida a propaganda
eleitoral antecipada, nos moldes do art. 57-A da Lei 9.504/1997 e no art. 1°, §1°, IV, da Emenda
Constitucional n°® 107/2020.

O relator destacou que o Procurador Regional Eleitoral levantou a preliminar de
intempestividade do recurso eleitoral. Lembrou que o prazo de interposi¢ao recursal contra
decisdo em representagéo por propaganda irregular, é de 24 (vinte e quatro) horas, conforme
prescreve os art. 96, §8°, da Lei n® 9.504/97, e art. 22 da Resolugédo TSE n° 23.608/19. Embora
a Procuradoria Regional Eleitoral tenha opinado pela intempestividade, o recorrente s6 foi
intimado da sentenga no DJE n° 127, publicado no dia 26 de junho de 2020, sexta-feira, tendo
interposto o recurso eleitoral no dia 29 de junho, segunda-feira, dentro do prazo de 1 (um) dia.
Diante do exposto, a relatoria votou no sentido de rejeitar a preliminar de intempestividade,
levantada pelo MPE.

No mérito, o relator enfatizou que tratou-se de recurso eleitoral em face de sentenga que
condenou o recorrente a uma multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por propaganda eleitoral
antecipada, realizada mediante utilizagdo de adesivos em veiculos e a divulgagdo de
publicidade em rede social, com base no art. 36, §3°, da Lei 9.504/1997.

Destacou que em relagdo ao tema, somente é permitida a realizacdo de propaganda eleitoral
apo6s o dia 26 de setembro do ano eleitoral em questéo, de acordo com o art. 1°, § 1°, IV, da
Emenda Constitucional n°107/20, que estabeleceu novos prazos eleitorais, em razdo da
pandemia de COVID-19, aos arts. 36 e 57-A da Lei 9.504/17.

Segundo o relator, a preocupacdo maior do legislador, ao criar a vedacdo de publicidade
eleitoral fora do prazo, foi dar efetividade aos principios constitucionais que asseguram a
isonomia dos candidatos, a normalidade e legitimidade das eleicbes e também afastar a
influéncia abusiva do poder econémico ou politico, pilares insculpidos no art. 14, §9°, da Carta
Magna e que nao restam duvidas de que, dentre os bens tutelados pela norma em voga (art. 36
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da Lei n. 9.504/97), pode-se encontrar a paridade de armas entre os pré-candidatos e a
vedacao na utilizacdo do poder econdmico e do politico como forma de favorecer candidato.
Isso significa dizer que a lei tenta coibir que pessoas se beneficiem do seu poder aquisitivo ou
de terceiros para sair em vantagem das demais, na disputa por um cargo politico. A legislagao
eleitoral, ainda veda que individuos possam se utilizar indevidamente dos cargos politicos que
exergam ou ocupados por terceiros para sair a frente na disputa por nova vaga ou outro cargo.

O relator destacou que no art. 36-A da Lei n. 9.504/97, encontra-se um rol de a¢gdes que nao
sdo consideradas propaganda eleitoral extemporanea, porém nao implicam em realizagédo de
gastos pelo pretenso candidato. Tais atos, objetivam incentivar o embate politico e a exposi¢ao
dos ideais de campanha, circunstancia salutar ao processo democratico, mas a norma tomou o
devido cuidado de assegurar a igualdade entre os concorrentes, também, no periodo de pré-
campanha.

Apbs as breves consideragdes, em exame detido dos autos, observou que o fato apresentado a
julgamento tratou-se de nitida publicidade eleitoral extemporanea e passou a expor os motivos
que o levaram a tal convencimento: os fatos consistiam em divulgacdes nas redes sociais
(facebook), por terceiros e pelo préprio pré-candidato, de mensagens com dizeres: “2020 é 11 —
S6 os fortes entenderdo”; “O trabalho vai continuar! 11 LAMEK RIBEIRO”; “11 LAMEK RIBEIRO
— O trabalho nao pode parar!”; “Ibimirim. De melhor para melhor” e “Lamek do povo”. E, ainda,
a utilizacdo de dois adesivos em diversos veiculos com as descricdes “TO COM LAMEK” e
“Partido progressista 11”.

Analisando os fatos separadamente a relatoria enfatizou que: com relagéo as publicagées em
redes sociais, inicialmente, o recorrente alegou a auséncia de seu prévio conhecimento e
consequentemente de sua responsabilidade pela propaganda irregular. A legislagao eleitoral,
em seus arts. 36, § 1°, e 40-B, paragrafo unico, ambos da Lei n°® 9.504/97, discorre que sera
penalizado o responsavel pela publicidade irregular, bem como, o seu beneficiario, quando
comprovado o seu prévio conhecimento e revelarem a impossibilidade de o beneficiario nao ter
tido conhecimento da propaganda. Concluiu que o requisito do prévio conhecimento restou
comprovado, tendo em vista que o préprio recorrente fez uso de publicagdo com os dizeres: “O
trabalho vai continuar! 11 LAMEK RIBEIRO”, em sua pagina pessoal do facebook, além de
constar como foto de seu perfil, imagem sua com o atual prefeito com os dizeres: “TO COM
LAMEK”.

Com relagao as publicagcbes de terceiros observou que: em pelo menos uma delas, houve a
marcagdo do recorrente, e neste caso, o facebook criou um link para o perfil da pessoa
marcada, e a publicagdo poderia ser adicionada a linha do tempo dela, ndo podendo ser
alegado desconhecimento da publicagdo. Alidas, o préprio recorrente reconheceu que teve
conhecimento de tais publicagdes quando afirmou que “... ndo compartilhou nenhuma dessas
publicagdes ou ao menos aceitou que a marcagao feita pelos populares ficassem visiveis em
sua timeline.”

O relator passou a analisar o conteudo da propaganda e citou o RESPE n° 0600227-
31.2018.6.17.0000. Nessa decisdo, o TSE fixou as regras para a verificagao da existéncia ou
nao, de propaganda eleitoral extemporanea, para as Eleicoes 2018.

Quanto a propaganda, a relatoria fez mengao aos registros do juiz a quo: “No caso em tela, os
documentos acostados, aos autos, indicam a existéncia de imagens que circularam em rede
social, ligando a pessoa, do representado a sigla partidaria ao qual filiado, com o respectivo
numero da agremiacgéo, “11”. Nesse ponto, verifico que ndo obstante as imagens veiculadas em
rede social de terceiros, a mengao ao dizer: “T6 com Lamek”, aparece também ao lado da
pessoa do atual administrador municipal, na prépria pagina do facebook do representado”.

Ao tratar do tema propaganda antecipada, o relator citou o autor, José Jairo Gomes, que em
seu livro Direito Eleitoral, tece as seguintes consideragdes: “Note-se que a regra do artigo 36-A
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apenas veda o “pedido explicito de voto” (caput). Pedido explicito, aqui, ndo se restringe ao
pedido escrito, podendo também ser compreendido como aquele evidenciado pela forma,
caracteristicas ou técnica empregada na comunicacdo. Para ser explicito o pedido, ndo é
preciso que se diga “peco o seu voto”, “quero o seu voto”, “vote em mim”, “vote em fulano”. Até
porque, nem mesmo na propaganda eleitoral regular esses modos de comunicar sao
normalmente empregados. Para ser explicito o pedido, basta que o propésito de pedir o voto
ressaia claramente da forma, da técnica de comunicagdo empregada, do conjunto da pega

considerada e das circunstancias em que o evento ocorre”.

O TSE teve igual entendimento sobre o assunto, quando prescreveu no Acérddo n° 0602780-
62.2018, de 18/12/2019, que “a propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente
quando veiculada a mensagem vote em mim. Caracteriza—se também em hip6teses nas quais
se identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos”.

Segundo a relatoria, ficou clara a caracterizagdo de verdadeira propaganda eleitoral antecipada
€ nao apenas promogao pessoal, causando violagdo ao principio da isonomia.

Ao analisar a utilizacdo de adesivos em veiculos com as descrigdes “TO COM LAMEK” e
“Partido Progressista 117, cabe destacar que o recorrente, assumiu a responsabilidade apenas
pela distribuicdo daquele que tem a citacdo “TO COM LAMEK”, afirmando que o adesivo com a
inscricdo “Partido Progressista 11” era de responsabilidade do Diretério Municipal do Partido,
produto de propaganda partidaria para campanhas de filiagdo, e que nao tinha conhecimento
nem autorizou a justaposi¢do dos adesivos em veiculos. Nesse contexto, ficou configurado o
prévio conhecimento do recorrente, visto que nao foi razoavel alegar que, em uma cidade de
interior, ndo viu em nenhum momento, veiculo usando os dois adesivos justapostos, em
especial pela quantidade de automodveis adesivados dessa forma, como comprova fotografias
anexadas na inicial da representacdo. Apesar de ter argumentado que o adesivo “Partido
progressista 11”7 é responsabilidade do diretério municipal do partido, o recorrente ndo provou
tal afirmacéo. Outro indicio de que os dois adesivos sdo de responsabilidade do recorrente é
que os dois materiais sdo visualmente muito parecidos e usam as mesmas cores. A tentativa de
desvincular a utilizagdo de um adesivo com o outro ndo se sustenta.

No contexto, ficou nitido que as publicidades analisadas caracterizavam propaganda
extemporanea com elementos que traduziam o pedido explicito de votos, e nao apenas atos de
pré-campanha, causando desequilibrio as elei¢gdes, violando os principios constitucionais, que
norteiam o processo eleitoral.

Diante do exposto, e em consonancia com o parecer do Procurador Regional Eleitoral, o relator
votou pelo desprovimento do recurso para manter a sentenga que condenou o recorrente a
multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Acordaram os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco, por unanimidade,
rejeitar a preliminar de intempestividade e, no mérito, também por unanimidade, negar
provimento ao recurso para manter a sentenga que condenou o recorrente a multa de R$
5.000,00 (cinco mil reais) nos termos do voto do relator.

(AC.- TRE-PE de 03/09/2020, no RE n°® 0600040-56.2020.6.17.0128, Relator Desembargador
Eleitoral José Alberto de Barros Freitas Filho)

ELEIGOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA
IRREGULAR. ADESIVAGAO DE VEICULOS. NAO CONSTATAGAO. MENSAGENS E
IMAGEM EM REDE SOCIAL. PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. PREVIO CONHECIMENTO
DO BENEFICIADO. SANGAO PECUNIARIA. APLICAGAO.
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Recurso contra representagdao por propaganda extemporanea por meio de afixagao de
adesivos em veiculos e residéncias e da divulgagao dos atos em redes sociais

Trata-se de recurso apresentado pelo Ministério Publico Eleitoral (MPE) em face de sentenca,
proferida pelo Juizo da 772 Zona Eleitoral, que julgou improcedente a representagéo, ajuizada
pelo Partido Socialista Brasileiro (PSB) por suposta pratica de propaganda eleitoral antecipada,
realizada pelo representado, por meio de afixacdo de adesivos em veiculos e residéncias e da
divulgagao dos atos em redes sociais.

O juizo da origem entendeu que o procedimento conferido ao representado ndo se configurou
como propaganda eleitoral antecipada, pois, em ndo havendo pedido explicito de voto,
encontra amparo na excegao descrita no art. 36-A da Lei das Eleigbes

Em razbes recursais, o apelante alegou que a maciga distribuigdo de adesivos (com a aposigao
do emblema, das cores e sigla da agremiacao partidaria e do numero sob o qual o ora recorrido
concorrera ao pleito vindouro) e a “propaganda” divulgada no aplicativo WhatsApp com o
logotipo a ser utilizado na futura candidatura e, também, a constatacédo, naquele programa de
comunicagao virtual, da reiteragdo do comportamento por parte do representado e familiares,
configurariam atos tipicos de propaganda eleitoral, com o fim de obtencdo do voto do eleitor,
“antecipando-se indevidamente aos concorrentes e malferindo o postulado da isonomia
eleitoral” Ademais, aduziu que seria inadmissivel o “uso no periodo de pré-campanha de
formas de propaganda proscritas pela legislacao eleitoral (adesivos em desconformidade com
os padroes do artigo 38" da Lei n. 9.504/97”). O recorrente pleiteou ser liminarmente apreciada
tutela proviséria de urgéncia, com o fito de determinar a remogdo das “propagandas
irregulares” e a abstencdo da conduta, sob pena de multa diaria. No mérito, pugnou pela
reforma da sentenga para reconhecimento da pratica de propaganda eleitoral extemporanea,
com a cominagao ao recorrido de multa no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), prevista no
art. 36, §3° da Lei 9.504/1997. Alternativamente, requereu o acolhimento do procedimento
como “propaganda irregular”, por inobservancia ao art. 38 da Lei das Eleicdes, com a sua
retirada imediata e abstencgao de reiteracao

Em contrarrazdes, o recorrido alegou que ndo teria, “em nenhum momento”, descumprido os
critérios estabelecidos pela Lei das Eleigbes. Asseverou que se limitara, tdo somente, a
veiculagdo do numero e da nomenclatura do ente partidario, ndo tendo realizado “explicito e/ou
implicito” pedido de votos. Advogou que nao configuraria “propaganda eleitoral antecipada a
utilizacdo de adesivos em veiculos particulares apenas com o numero coincidente com o de
partido politico, sem qualquer mencao a outros elementos caracterizadores do apelo explicito
ou implicito ao eleitor (fotografia, nome, cargo, sigla do partido, entre outros), de modo a
associar a mensagem a eventual candidatura”. Sublinhou que a parte impetrante, como
também outros pré-candidatos, divulgam, em redes sociais € mediante adesivos fixados em
veiculos, suas pretensas candidaturas. Em relagcdo ao pedido liminar, alegou ndo existirem os
pressupostos fundamentais para o seu deferimento e pugnou pela manutencdo da deciséo
recorrida.

O Ministério Publico Eleitoral ofertou parecer citando ementa nos seguintes termos:

[...]

“1.Nao configura propaganda eleitoral colagem de adesivos em veiculos automotores cujo
conteudo se restringe ao nome de agremiacdo politica e seu numero registrado no Tribunal
Superior Eleitoral.

2.Configura propaganda eleitoral antecipada publicagdo em programa de mensagens
instantdneas e chamadas de voz (WhatsApp) com exortagcdo do eleitorado para exercer o
sufragio em beneficio de pré-candidato, com nome do beneficiario e do partido ao qual se
encontra filiado, o cargo a que concorrera € o numeral de urna. Pedido explicito de votos
demonstrado.

3.Parecer por conhecimento e provimento do recurso, para aplicar multa prevista no art. 36, §
3°, da Lei 9.504/1997.”
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O relator passou a examinar o caso, no qual a Promotoria do Juizo da 772 Zona Eleitoral
sustentou a tese de que a distribuicio massiva de adesivos com natureza inerente de
campanha eleitoral e as mensagens divulgadas em rede social (WhatsApp) praticadas antes do
periodo eleitoral (26 de setembro de 2020 — EC 1073, de 2 de julho de 2020, art. 10, § 10),
configurariam propaganda eleitoral proscrita pela Lei 9.504/1997

Afirmou que ha de ser verificado, inicialmente, em que circunstancias se deram os fatos e se
foram observados os limites legais para que sejam considerados como condutas regulares no
periodo pré-eleitoral

Primeiramente, no que concerne ao uso de adesivos, verificou que as fotografias acostadas
aos autos revelam, sem sombra de duvidas, que o ora recorrido, indiscutivelmente, pré-
candidato no municipio de Cabrobd, adesivou seu préprio veiculo e automoveis de terceiros.

Analisando as imagens acostadas nos autos, o relator observou que os adesivos possuem, tao
somente, a sigla (MDB) e o numero do partido (15) registrado no Tribunal Superior Eleitoral € o
nome do municipio (Cabrob6/PE). Como bem salientou o douto Procurador Regional Eleitoral,
“Apesar de sua conotagdo eleitoral inequivoca, esses adesivos configuram somente
propaganda partidaria, pois ndo ha neles remissédo a pleito eleitoral especifico, a cargos em
disputa nem, principalmente, mensagem ou imagem que ponha em evidéncia pré-candidato ou
pré-candidata. Mesmo que o representado tenha sido responsavel por distribui-los e aplica-los
nos veiculos, o efeito desses adesivos é apenas o de associar o nimero 15 ao MDB, n&o a sua
imagem como pré-candidato.

O relator concordou com o posicionamento do Ministério Publico Eleitoral e, também nao
vislumbrou elementos que venham a configurar a conduta como propaganda eleitoral
antecipada. Por conseguinte, afirmou que ndo ha como serem aplicados os pressupostos
constantes no art. 38 da Lei 9.504/1997, pleiteados pelo recorrente

Quanto a divulgagdes realizadas pela internet, explicou ndo merecer igual sorte para o
recorrido. Conforme consta na inicial, a irma do representado, pré-candidata ao cargo de
vereadora, também naquela municipalidade de Cabrobd, teria divulgado, em grupo de
WhatsApp (Cabrobd Noticias), a imagem diferente do conteddo que se apresenta nos adesivos
analisados. A imagem apresentada nas redes sociais se reveste com distintos contornos, que a
diferenciam das anteriormente exibidas nos adesivos.

Analisando a imagem, o relator percebeu elementos que levam a caracteriza-la como
propaganda eleitoral extemporénea: a figura da irma do pretenso candidato e os dizeres ali
apostos — “Pré candidato a prefeito Dim Saraiva” — e, ao lado, o numeral 15, tendo como fundo
a sigla e o numero do partido pelo qual disputara as eleigdes, consistem em difundir o nome, o
cargo e o numero da urna com os quais concorrera. Trata-se, em verdade, de um pedido de
“por favor”, meio pelo qual a irma do pré-candidato convida o eleitor a votar, naquele pleito, em
beneficio de “Dim Saraiva”.

O relator aduziu que essa postura desborda da mera mencdo a pretensa candidatura,
traduzindo-se, de forma explicita, como pedido de votos (efetivo ato de campanha), conduta
proibida no periodo em que foi veiculada. Embora na foto ndo conste o ano em que o ora
recorrido pretende concorrer as eleigdes (2020), a época em que foi compartilhada remete ao
anseio da consecugao de cargo politico nas eleigdes vindouras.

Verificou que neste caso ha o preenchimento dos requisitos ensejadores para a aplicagao de
multa prevista no art. 36, § 3°, da Lei das Elei¢cdes (Lei 9.504/1997), pois foi materializada a
transgressao legal em estudo, restando analisar o que prescreve, na espécie, a lei de regéncia,
citando o Art 36, §3° e Art.40-B caput e Paragrafo unico, com redagédo dada pela Lei n° 12.034,
de 2009.
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Da leitura dos dispositivos acima mencionados, o relator demostrou que o pré-candidato pode
ser responsabilizado por propaganda eleitoral irregular tanto quando se revela o proprio autor
da transgressdo, como, também, quando é beneficiario da conduta. Sua responsabilidade esta
caracterizada se tinha prévio conhecimento da propaganda, o que se denota das circunstancias
e peculiaridades do caso especifico.

Na hipétese em analise, considerando que a postagem corria no perfil de rede social da irma
do ora recorrido, concluiu que o panorama € manifesto quanto a condenagédo que lhe cabe,
portanto, vez que ndo ha que se admitir que nado tinha conhecimento da postura ilicita, dela se
beneficiando.

Em face do exposto, em consonancia com parecer ofertado pelo Procurador Regional Eleitoral,
votou pelo parcial provimento do inconformismo, para condenar o recorrente ao pagamento de
multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a teor do art. 36, § 30, da Lei 9.504/1997

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco, por unanimidade, acordaram em
dar provimento ao Recurso para condenar o recorrente ao pagamento de multa no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais), a teor do art. 36, § 30, da Lei 9.504/1997, bem como a retirada da
propaganda, nos termos do voto do Relator.

(AC.- TRE-PE de 10/09/2020, no RE n°® 0600036-75.2020.6.17.0077, Relator Desembargador
Eleitoral Edilson Pereira Nobre Junior)

TEMA EM DESTAQUE: RECURSO ELEITORAL. RESTABELECIMENTO DE DIREITOS
POLITICOS SUSPENSOS POR CONDENAGAO CRIMINAL DEFINITIVA IMPOSTA PELA
JUSTIGA ESTADUAL. PRELIMINAR ACOLHIDA. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
ELEITORAL. PROCESSO REMETIDO AO JUiZO COMPETENTE.

A Justica Comum estadual tem competéncia para determinar restabelecimento, total ou
parcial, de direitos politicos suspensos em razéo de seus julgados.

Trata-se de recurso eleitoral interposto em face de sentenca proferida pela 1312 Zona Eleitoral
(Itamaracé e Itapissuma) que negou o restabelecimento dos direitos politicos do recorrente, sob
o fundamento de que os efeitos da suspensdo desses devem perdurar até o fim da sursis,
cominada ao recorrente, assim como negou pedido de liberagdo de sua filiagdo ao Partido
Progressista (PP).

O recorrente foi condenado a pena de detengdo por um periodo de 4 (quatro) meses e 20
(vinte) dias mediante sentenca prolatada pelo Juizo da Vara Regional da Violéncia Doméstica e
Familiar, da Comarca de Igarassu-PE. Nesse liame, e por, consequéncia do transito em julgado
da condenatdria, que ocorreu em 20 de agosto de 2019, teve seus direitos politicos suspensos
conforme prevé o art. 15, lll, da CRFB/88.

O interessado sustentou que ja cumpriu a pena imposta e, nesse caso, os seus direitos
politicos deveriam ter sido restabelecidos de maneira imediata, isto porque, como foi
condenado a cumprir pena de 4 meses e 20 dias de detengédo e a condenagéo transitou em
julgado em 20 de agosto de 2019, o cumprimento da privativa de liberdade encerrou-se em 15
de janeiro de 2020, ndo havendo justificativas para a manutengéo da suspensédo e da negativa
do restabelecimento demandado.

Em suas razdes recursais, aduziu que o que se buscava nao era o registro de candidatura, mas
o restabelecimento dos direitos politicos que lhe foram cerceados por forca da condenacao
criminal sofrida, ndo havendo em seu pedido, quaisquer vistas a candidatura no pleito
municipal de 2020.
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Volta ao sumdrio

Ainda sustentou que “a suspensdo dos direitos politicos, se deu como efeito da condenagao
criminal transitada em julgado e ndo como efeito da propria penalidade aplicada” e que os
efeitos secundarios da condenacgdo apresentados no paragrafo Unico, do art. 92, do Cdédigo
Penal, ndo sdo automaticos. Nesse sentido, completou o recorrente, transcrevendo o
dispositivo:

“Entdo, a suspensdo dos direitos politicos ndo deve ser aplicada de forma automatica, auto-
executavel, no caso de Sentenga Penal Condenatdria transitada em julgado, substituir pela
Suspensao Condicional da Pena.

E, ainda que assim o fosse, o tempo a ser observado, seria o da aplicagdo da pena, qual seja,
no presente caso, 4 (quatro) meses e 20 (vinte) dias.

[...]

A concluir-se de forma diversa, ter-se-a no cenario incongruéncia: o condenado é beneficiado
com a substituigdo da pena privativa da liberdade pela restritiva de direitos e perde predicado
inerente a cidadania — o viabilizador do exercicio dos direitos politicos.”

O recorrente pediu pelo integral restabelecimento de seus direitos politicos ou, caso este nao
seja o entendimento, pelo menos, seus direitos politicos passivos para que possa gozar da sua
cidadania, visto que ndo se encontrava cerceado de liberdade.

Instada a manifestar-se, a Promotoria Eleitoral da 1312 ZE deixou transcorrer o prazo sem
emitir contrarrazdes.

A Procuradoria Regional Eleitoral, opinou para que fosse reconhecida a incompeténcia da
Justica Eleitoral, com anulagdo da sentenga e remessa dos autos (ou cépia deles) a Vara de
Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher da Comarca de Igarassu (PE), para julgar os
pedidos do autor. Caso reconhecida a competéncia da Justica Eleitoral, que houvesse o nio
conhecimento do recurso, em razdo de intempestividade, e, por fim, caso superada as
preliminares, que fosse decidido pelo ndo provimento do recurso.

Em sessao plenaria, acolheu-se questdo de ordem levantada pelo Presidente desta Corte para
converter o feito em diligéncia para que a parte se manifestasse sobre as preliminares
suscitadas pela PRE, ao que o recorrente discorreu: 1.Com relagdo a incompeténcia, que nao
se trataria de pedido de restabelecimento por razdes penais, mas de mero pedido para que a
Justica Eleitoral suspendesse a inclusdo da cassagao dos direitos politicos do recorrente, em
razdo do transcurso do prazo. Acrescentou que se buscava discutir a elegibilidade do
recorrente, nao havendo que se falar em incompeténcia, posto que o tema é propriamente
eleitoral; 2.No que se refere a intempestividade do recurso, aludiu a Portaria TSE n° 265/2020,
cuja disposicao € a retomada da contagem dos prazos eleitorais somente em 04 de maio de
2020, em razao da pandemia de coronavirus.

A Procuradoria Regional Eleitoral suscitou preliminar de incompeténcia da Justiga Eleitoral.

Analisando o caso, a relatoria entendeu que esta Justiga Eleitoral ndo é juizo competente para
deliberar sobre o restabelecimento dos direitos politicos do recorrente, os quais foram
suspensos em virtude de condenacdo criminal transitada em julgado. Segundo ele, a
incompeténcia desta Justica para analisar o mérito e o pedido do presente recurso se
apresenta por forca de os delitos praticados corresponderem a infragbes penais comuns,
previstas no art. 21 da Lei de Contravengdes Penais e no art. 147 do Cddigo Penal, sem
qualquer conteudo eleitoral que justifique a manifestacdo deste Tribunal sobre as
circunstancias aqui postas.
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Volta ao sumdrio

O relator ressaltou que a prépria Constituicdo Federal aclara entendimento quando estabelece
a Justiga Eleitoral como um dos érgaos integrantes do Poder Judiciario (art. 92, V), enquanto
uma Justica Especializada, cujas atribuicbes e competéncias limitam-se aos temas ligados
simplesmente ao ambito eleitoral ou que o envolve de algum modo relevante, ndo se tratando
do caso em questao.

Nesse liame, a Douta Procuradoria Regional Eleitoral, discorreu, em seu Parecer:

“[...] E a Justica Comum estadual que tem competéncia para determinar restabelecimento, total
ou parcial, de direitos politicos suspensos em raz&o de seus julgados, por se tratar de incidente
da execucido e de efeito de extingdo da pena.”

A relatoria explicou que a suspensao dos direitos politicos do recorrente ndo se deu como
punicdo advinda de crimes eleitorais cometidos por ele e, consequentemente, ndo foi imposta
pela Justica Eleitoral. Tratou-se, na verdade, de uma incidéncia obrigatéria por forca de
sentenga criminal transitada em julgado na Vara de Violéncia Doméstica e Familiar contra a
Mulher, da Comarca de lgarassu (PE), tendo o interessado como réu. Desse modo, ficou claro
que este Tribunal ndo possui competéncia material para processar e julgar o pedido posto,
cabendo esse poder jurisdicional a Justica Comum estadual nos limites da execugéo.

Nesse sentido, citou o art. 66, incisos I, lll, alineas “d” e “f’, e VI, da Lei de Execugdes Penais
(Lei 7.810/84), que dispoe :

“Art. 66. Compete ao Juiz da execucgao: [...] Il - declarar extinta a punibilidade; Ill - decidir sobre:
[...] d) suspensao condicional da pena; e f) incidentes da execugéo
[...] VI - zelar pelo correto cumprimento da pena e da medida de seguranga”

E ainda, jurisprudéncias da Corte do Tribunal Superior Eleitoral:

“Registro. Direitos politicos. Condenagéao criminal transitada em julgado.

1. Auséncia da plenitude do exercicio dos direitos politicos, devido a condenagéo, com transito
em julgado, pela pratica do ilicito descrito no art. 1°, inciso XIV, do Decreto-Lei n° 201/67.

2. A suspenséo dos direitos politicos independe da natureza do crime, bastando o transito em
julgado da decisdo condenatéria, em razao da autoaplicabilidade do art. 15, lll, da Constituicdo
Federal.

3. Nao compete a Justica Eleitoral verificar a prescricdo da pretensdo punitiva e declarar a
extingdo da pena imposta pela Justiga Comum.

4. Agravo regimental ndo provido.” (0002146-37.2010.6.08.0000 - RESPE - Agravo Regimental
em Recurso Especial Eleitoral n°® 214637 - VITORIA - ES - Acérd&o de 15/09/2010)

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA. ELEICOES 2008. CONDICOES DE ELEGIBILIDADE E CAUSAS DE
INELEGIBILIDADE. AFERICAO. MOMENTO. PEDIDO DE REGISTRO. DIREITOS
POLITICOS. SUSPENSAO. CONDENACAO CRIMINAL. REVISAO CRIMINAL. LIMINAR.
POSTERIOR AO REGISTRO. INELEGIBILIDADE. NAO-PROVIMENTO.

[...]

5. A Justica Eleitoral nao possui competéncia para, em processo de registro de candidatura,
declarar a extingdo da punibilidade por prescrigao da pretenséo punitiva supostamente ocorrida
em acao penal que tramita na Justica Comum ou verificar a existéncia de possivel fraude no
processo penal. Precedente: AgR-REspe n°® 32.849/MG, Rel®. Min?. Eliana Calmon, publicado
em sessdo em 21.10.2008.” (RESPE - Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°
31330 - SALTO DO LONTRA - PR - Acérdao de 19/11/2008)
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Volta ao sumdrio

“RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO. REGISTRO. CONDENACAO CRIMINAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. PENA. RESTRITIVA DE DIREITOS.
PRESTACAO PECUNIARIA. ALEGACOES. PARTE PROCESSUAL. CUMPRIMENTO. PENA.
ANTERIORIDADE. REGISTRO DE CANDIDATURA. AUSENCIA. MANIFESTACAO. JUiZO DE
EXECUCAO. MOMENTO. REGISTRO DE CANDIDATURA. SUSPENSAO. DIREITOS
POLITICOS. DESPROVIMENTO.

1. A alegacao de que cumpriu a pena pecuniaria antes do pedido de registro, o que afastaria a
suspensao dos direitos politicos, ndo pode ser avaliada, quanto a seus efeitos em relagdo a
execugao penal, por esta Justica Eleitoral.

2. Cabe a Justica Comum dizer se a pena foi, ou ndo, cumprida.

3. Recurso especial a que se nega provimento.” (RESPE - Recurso Especial Eleitoral n® 31750
- RIO NOVO - MG - Acordao de 28/10/2008)

Esclareceu que na pratica, com o cumprimento da pena imposta decorrente de crime comum e,
declarada extinta a punibilidade, o juizo de execugéo penal oficia ao juizo/cartério eleitoral para
que lance em seus sistemas o restabelecimento dos direitos politicos. O langamento ocorre por
determinacdo do magistrado da execugao penal. Em algumas ocasides, o condenado, na
posse de via da decisdo, da ciéncia ao cartério eleitoral. No entanto, em nenhuma hipétese o
restabelecimento ocorre por ato originario da Justiga Eleitoral.

A Procuradoria Regional Eleitoral discorreu que “haveria competéncia da Justiga Eleitoral se se
estivesse sendo discutida a elegibilidade do recorrente, porque esse € tema propriamente
eleitoral. Mesmo assim, a discusséo sobre elegibilidade precisaria adotar como premissa o
julgamento da Justica Estadual, pois ndo cabe a Justi¢a Eleitoral muda-lo, segundo ja decidiu o
Tribunal Superior Eleitoral em mais de uma oportunidade”.

Quanto a anulagao da sentenca, sugerida pelo Parquet, o relator entendeu merecer atengéo o
art. 64 do Cddigo de Processo Civil, de aplicagdo subsidiaria ao Cddigo Eleitoral, cuja
disposi¢éo do § 4° privilegia o aproveitamento dos atos processuais do juizo incompetente até
que outra seja proferida pelo juizo competente, dando-se prevaléncia ao principio da economia
processual, bem como, imprimindo celeridade e utilidade a marcha procedimental.

O relator votou no sentido de declarar a Justica Eleitoral incompetente para a apreciagao e
julgamento do pedido e, consequentemente remeter os autos ao juizo comum estadual que
condenou o recorrente - Vara de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, da Comarca
de Igarassu (PE) - para apreciagédo dos pedidos, nos termos dos §§ 3° e 4°, do art. 64 do CPC.

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco acordaram, por unanimidade,
declarar a Justigca Eleitoral incompetente para a apreciagao e julgamento do pedido, mantendo
a eficacia dos atos decisorios e, consequentemente, remeter os autos ao juizo comum estadual
que condenou o Recorrente - Vara de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher da
Comarca de Igarassu (PE) - para apreciagdo dos pedidos aqui postos, nos termos dos §§ 3° e
4°, do art. 64 do CPC.

(Ac. TRE-PE de 10/09/2020 no RE n°® 0600009-27.2020.6.17.0131, Relator Desembargador
Carlos Gil Rodrigues Filho)

RECURSO DE TRANSFERENCIA DEFERIDA. PROCEDIMENTO PREVISTO NA Lei n°
6.996/82. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE VINCULO FAMILIAR E PROFISSIONAL.
DOMICILIO ELEITORAL NAO COMPROVADO. RECURSO PROVIDO.

Provimento de recurso para indeferir pedido de transferéncia de domicilio eleitoral por
auséncia de comprovacao de vinculo familiar e profissional
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Volta ao sumdrio

Trata-se de recurso contra transferéncia eleitoral, apresentado pelo 6rgao partidario municipal
do Partido Socialista Brasileiro (PSB) em Brejinho — PE contra eleitora, sob a alegagéo de que
esta ndo possuiria domicilio eleitoral no municipio.
O partido recorrente impugnou o pedido de transferéncia de domicilio eleitoral, afirmando que a
eleitora ndo reside na circunscricdo da Zona Eleitoral para a qual requereu a transferéncia. A
eleitora, por seu turno, defendeu que o conceito de domicilio eleitoral € mais abrangente do que
o domicilio civil, e afirmou ter vinculos familiares e profissionais no Municipio de Brejinho.
O magistrado, na sentenga, manteve o deferimento da transferéncia, por entender que a
eleitora logrou comprovar o domicilio eleitoral, pois demonstrou possuir vinculo familiar/afetivo
com o municipio.
O procurador eleitoral, no mérito, defendeu o provimento do recurso, por entender ser
insuficiente, para a comprovagdo do domicilio eleitoral, que a eleitora simplesmente possua
parente residindo no local, porque isso, por si, ndo demonstraria sua ligagdo com a localidade.
No voto, o relator argumentou que a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral ha muito
consolidou o entendimento de que "o conceito de domicilio eleitoral € mais elastico do que no
Direito Civil e se satisfaz com a demonstracdo de vinculos politicos, econémicos, sociais ou
familiares" (REspe 374-81, rel. Min. Marco Aurélio, red. para o acérdao Ministro Dias Toffoli,
DJe de 4.8.2014).
Inferiu, contudo, que a interpretacao extensiva como ferramenta hermenéutica utilizada com o
fim de alargar o alcance da norma para além do que nela esta contido, ndo pode chegar a
desvirtuar a vontade do legislador, que fez constar, no art. 42, paragrafo unico, do Cddigo
Eleitoral, que “Para o efeito da inscricao, € domicilio eleitoral o lugar de residéncia ou moradia
do requerente, e, verificado ter o alistando mais de uma, considerar-se-a domicilio qualquer
delas.”
Sendo assim, este conceito mais abrangente de domicilio ndo significa que o eleitor pode
escolher livremente onde vai manter sua inscrigdo. Seu vinculo com o municipio deve ser
comprovado perante o juizo eleitoral, seja ele residencial, profissional, familiar ou até mesmo
comunitario.
O relator citou a legislagéo eleitoral quanto aos documentos necessarios para o requerimento
de transferéncia eleitoral: Art. 55 do Cdadigo Eleitoral, art. 18 da Resolugdo TSE n° 21.538/2003
e o0 Provimento TRE/PE n°® 51/2019.
Analisando os documentos juntados aos autos, o relator entendeu que no Requerimento de
Alistamento Eleitoral, realizado por meio da ferramenta “Titulo Net”, a eleitora comprovou que
seu cunhado reside no Municipio de Brejinho/PE. No entanto, ndo ha qualquer outro tipo de
comprovacgao de seu vinculo pessoal com o municipio. Apesar de ter alegado, em suas razdes,
que possui investimentos comerciais na cidade, conjuntamente com seu esposo, nao
apresentou nenhuma prova nesse sentido. Inexiste, ainda, comprovacédo de regularidade da
sua presencga na cidade, nem tampouco de que outros membros de sua familia residem no
local, apenas seu cunhado, parente por afinidade. Concluiu que ha mais comprovagao nos
autos de vinculo da eleitora com os Municipios de Sao José do Egito e Afogados da Ingazeira,
do que com o municipio para o qual requereu sua transferéncia. Isto posto, teve por
insuficiente, para fins de configuragdo do conceito de domicilio eleitoral, o vinculo demonstrado
pela eleitoral.

Registrou, por fim, que o cronograma operacional do cadastro eleitoral para as eleigdes 2020,
fixado pela Resolugdo TSE n° 23.601/2019, prevé que os pedidos de reversao de transferéncia
ou de revisao que impactem na elaboracao das folhas de votacado sé poderao ser processados
no sistema Elo acaso recebidos pela Corregedoria-Geral da Justica Eleitoral até o dia
15.06.2020. No entanto, os autos foram conclusos ao seu gabinete apenas em 30 de julho de
2020. Por isso, ndo haveria mais como ser alterada a situagdo da eleitora no Sistema Elo.
Todavia, a fim de dar cumprimento a presente decisdo de indeferimento do pedido de
transferéncia, seria possivel encaminha-la ao Cartério Eleitoral, para que faga cumprir seus
efeitos em possivel pedido de registro de candidatura e, ainda, que fosse realizada anotagao
no caderno de votacado, acerca do indeferimento de sua transferéncia. Quando o sistema for
reaberto, podera ser solicitada pelo Cartério a reversdo da operagao de transferéncia. ]
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Volta ao sumdrio

Dessa forma, votou pelo provimento da pretensao para indeferir o requerimento de
transferéncia da inscrigéo eleitoral da recorrida.

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco acordaram, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(Ac. TRE-PE de 17/09/2020, no RE n° 0600019-70.2020.6.17.0099, Relator Desembargador
Ruy Trezena Patu Junior)
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