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SESSAO JURISDICIONAL - Selegio referente as sessdes de setembro de 2022

Vedacgao de opgao de nome de urna coincidente com nome de candidato a eleicdo majoritaria

REGISTRO DE CANDIDATURA. OPCAO DE NOME DE URNA. DUVIDA QUANTO A IDENTIDADE DO
CANDIDATO. INCLUSAO DE DENOMINAGAO UTILIZADA POR CANDIDATO A ELEICAO MAJORITARIA.
DEFERIDO O REGISTRO DE NOME ALTERNATIVO.

1. O nome escolhido ndo pode coincidir com nome de candidato a eleicdo maijoritaria. Inteligéncia do § 3°,
art. 12, da Lei n° 9.504/97.

2. Veda-se a utilizagcdo de designagbdes que estabelegam duvida quanto a identidade do candidato ou se
prestem a divulgar ou demonstrar apoio a candidatura diversa.

3. A inclusdo do nome de outros candidatos na composicdo do nome de urna ndo € admitida para coibir
possivel concorréncia desleal ou abuso a imagem de terceiros.

4. Acolhido o nome alternativo indicado pelo candidato e deferido o registro de sua candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0601324-27, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina Rocha)

Indeferimento do registro de candidato impugnado por inelegibilidade devido a demissao do servigo
publico em decorréncia de processo administrativo ou judicial

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO FEDERAL.
IMPUGNACAO. SERVIDOR PUBLICO. DEMISSAO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. INELEGIBILIDADE.
ART. 1°, |, “0”, DA LEl COMPLEMENTAR N° 64/90. PROCEDENCIA DA IMPUGNACAO. INDEFERIMENTO
DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Nos termos do artigo 1°, I, “0”, da Lei Complementar n° 64/90, é inelegivel, para qualquer cargo, aquele
que for demitido do servigo publico em decorréncia de processo administrativo ou judicial, pelo prazo de 8
(oito) anos, contado da decisao, salvo se o ato houver sido suspenso ou anulado pelo Poder Judiciario.

2. A causa de inelegibilidade prevista artigo 1°, I, “0”, da Lei Complementar n° 64/90, deve ser aferida
objetivamente, incidindo quando constatadas a demisséo do servigo publico e a inexisténcia de suspensao
ou anulagéo do ato pelo Poder Judiciario. Precedentes do TSE.

3. Impbe-se o reconhecimento da inelegibilidade do interessado demitido de cargo publico em decorréncia
de processos administrativos, com publicagdo da respectiva portaria no Diario Oficial da Unido em
02/06/2022, ausente decisao judicial de suspenséo ou anulagao do ato.

4. Procedéncia da impugnacéo e indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0600783-91, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

Indeferimento do registro de candidatura por ndo preencher condigao de elegibilidade e por nao
apresentar certidao de objeto e pé relativa a processo criminal

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO FEDERAL.
AUSENCIA DE PROVA DE QUITACAO ELEITORAL. CONDENACAO CRIMINAL TRANSITADA EM
JULGADO. DIREITOS POLITICOS SUSPENSOS. ARTS. 14, § 3°, I, E 15, Ill, DA CF. ART. 1°, |, E, DA LC
64/1990. NAO PREENCHIMENTO DE CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. NAO APRESENTACAO DE
CERTIDAO DE OBJETO E PE RELATIVAMENTE AOS PROCESSOS INDICADOS EM CERTIDAO
CRIMINAL POSITIVA. ART. 27, § 7°, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. DOCUMENTO ESSENCIAL.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Havendo informagao no Cadastro Eleitoral de que o interessado se encontra com os direitos politicos
suspensos em razdo de condenacédo criminal transitada em julgado, nos termos do disposto no artigo 15, Il
da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil e do artigo 1°, |, e, da Lei complementar 64/1990, impde-
se concluir que nao possui ele a condigdo de elegibilidade prevista no art. 14, § 3°, Il, da Constituicdo, em
face do que o registro da sua candidatura deve ser indeferido.

3. Apresentada certiddo criminal positiva da Justica Estadual de 1° e 2° Graus impde-se a apresentagéo de
certiddo de objeto e pé de cada um dos processos indicados, sob pena de indeferimento do registro da
candidatura (Artigo 27, § 7°, da Resolugao TSE n°® 23.609/2019).
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4. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0600771-77, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas
Cunha De Oliveira Lima)

Regulamentagdo da concesséao, aplicagdo e prestagdao de contas de auxilio-alimentagao nas elei¢goes
de 2022

PROCESSO ADMINISTRATIVO. REGULAMENTACAO DA CONCESSAO, APLICACAO E PRESTACAO
DE CONTAS DE AUXILIO-ALIMENTACAO AOS COLABORADORES E AS COLABORADORAS
CONVOCADOS(AS) PARA TRABALHAR NAS ELEICOES NO AMBITO DA JUSTICA ELEITORAL DE
PERNAMBUCO. RESOLUCAO APROVADA.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no PA 0601931-40, Relator Desembargador Eleitoral André Oliveira da Silva
Guimaraes)

Indeferimento do registro de candidatura por auséncia de filiagao partidaria

RCAND. ELEICOES 2022. RRC. PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO
REPUBLICANOS - REPUBLICANOS. ART. 28, § 1°, DA RES. TSE 23.609/2019. AUSENCIA DE FILIACAO.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA DE JOSIVANIA MARIA BARBOSA.

1. Na espécie, o unico documento trazido no escopo de comprovar a filiagado da requerente € uma ficha de
fiiacdo com o timbre do Partido Republicanos, preenchida com os dados da candidata e por ela subscrita,
datada de 20.01.2022, na qual sequer existe protocolo de recebimento ou assinatura do abonador da
filiacao.

2. Este Regional ja firmou entendimento de que a comprovacgéo de filiagdo partidaria, mediante ficha de
filiagdo, ndo atende a condigéo de elegibilidade, por se tratar de prova produzida unilateralmente, bem como
o documento em questao ndo se reveste de fé publica (precedentes).

3. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0600508-45, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Indeferimento do registro de candidatura por filiagao a partido diverso e fotografia em desacordo
com os requisitos legais

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADA ESTADUAL.
FILIACAO PARTIDARIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE FILIACAO AO PARTIDO REQUERENTE.
CANDIDATA FILIADA A PARTIDO DIVERSO. FOTOGRAFIA EM DESACORDO COM OS REQUISITOS
DO ART. 27, Il, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. INTIMACAO PARA SANAR AS FALHAS. INERCIA.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Se, diante da informagao constante do Sistema de Filiagdo Partidaria de que a interessada encontra-se
filiada a partido diverso daquele que requereu o registro da sua candidatura (AGIR), o partido requerente e a
interessada, intimados para fazer prova da regular filiagdo partidaria, permanecem inertes, impde-se o
indeferimento do registro da candidatura, sob o fundamento da auséncia da condi¢gdo de elegibilidade
prevista no artigo 14, §3°, V, da Constituicdo Federal.

2. Se, intimados para apresentar fotografia com os requisitos estabelecidos no artigo 27, Il, da Resolugao
TSE 23.609/2019, o partido requerente e a interessado mantém-se inertes, impde-se o indeferimento do
registro da candidatura, sob o fundamento da auséncia de requisito de registrabilidade.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0601595-36, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

Indeferimento de registro de candidato nao escolhido em convencgéo partidaria
ELEICOES 2022. ACAO DE IMPUGNACAO A REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE DEPUTADO

FEDERAL. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA DO PARTIDO IMPUGNANTE. REJEICAO. MERITO.
CANDIDATO NAO ESCOLHIDO EM CONVENGAO PARTIDARIA. POSTULAGCAO AVULSA. VEDAGAO.
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AUSENCIA DE CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. QUITACAO ELEITORAL. CONTAS DE CAMPANHA
AFETAS AS ELEICOES 2020 JULGADAS COMO NAO PRESTADAS. SUMULAS TSE N° 42 E 51.
LITIGANCIA DE MA-FE. CARACTERIZAGAO. PROVIMENTO DO INCIDENTE IMPUGNATORIO E
INDEFERIMENTO DO REQUERIMENTO REGISTRAL.

1) Preliminar de llegitimidade Ativa do Partido Unidao Brasil. Alega o impugnado, com fulcro no art. 6°, § 4°
da LE, que a grei impugnante nao teria legitimidade para atuar isoladamente no prélio, em razao de integrar
coligagao formalizada para as eleigbes maijoritarias, o que obstaria, a seu sentir, 0 ajuizamento da AIRC em
quadro.

2) Nao prospera a prefacial. Hodiernamente, inexiste ébice a atuagéo isolada, no pleito proporcional, de
partido coligado nas elei¢gdes majoritarias. Inteligéncia do art. 4°, § 5°, da Res. 23.609/2019 c/c art. 17, § 1°,
da CRFB/1988 e com o art. 6° da LE. Proemial rejeitada.

3) Nao se tratando de candidato regularmente escolhido em convengao partidaria, a postulagdo em relevo
conforma figura juridica defesa, qualificada como candidatura avulsa, expediente vedado pelo sistema legal
vigente, acorde art. 11, § 14 da Lei n. 9.504/97, inobstante tenha o STF reconhecido a repercusséo geral do
tema ventilado no RE 1238853/RJ, ainda pendente de julgamento.

4) O requerente/impugnado teve suas contas eleitorais julgadas como néo prestadas no bojo da PC n.
0600933-68.2020.6.17.0121, atinentes as Eleicbes Municipais 2020, oportunidade em que concorreu ao
cargo de Prefeito do Municipio do Cabo de Santo Agostinho/PE, tendo a referida agéo transitado em julgado
no dia 08.11.2021.

5) Tal condenagao implica na caréncia de quitagao eleitoral durante o transcurso do mandato a que
concorreu, conforme dicgdo do art. 80, I, da Res. TSE n. 23.607/2019, aqui lido em exegese sistematica ao
Verbete Sumular TSE n. 42, ainda que deferido eventual requerimento de regularizagdo de contas neste
interim.

6) O ajuizamento de querela nullitatis, perante o juizo competente, ainda em fase incipiente de tramitacao,
nao detém o condao de suprir a auséncia de condi¢do de elegibilidade, aferida, inicialmente, no momento
de instrucdo do pedido de registro, e nem tampouco revela-se medida habil a sobrestar o regular
processamento do presente. Precedentes do TSE.

7) Os feitos de registro de candidatura ndo consubstanciam via adequada a revisdo de vicios apurados em
sede de prestacdo de contas eleitorais ou partidarias, conforme Sumula TSE n. 51.

8) Nao preenchidos os requisitos formais e substanciais de registrabilidade, julga-se procedente o incidente
impugnatério oposto, indeferindo-se, por conseguinte, o requerimento de registro de candidatura individual
instruido.

9) Diante da distribuigdo plurima e sucessiva de agdes impugnatdrias insubsistentes, conexas ao presente,
amparadas em postura processual temeraria e contraditéria, o requerente/impugnado, ciente da
inviabilidade de sua candidatura, dolosamente, colocou em xeque n&o apenas a postulacido dos demais
filiados, regularmente selecionados pela sigla, mas assumiu, também, o risco de comprometer o regular
desenvolvimento da marcha eleitoral em curso, mormente quando, por determinagao normativa, compete a
esta Especializada apreciar e julgar elevada demanda de processos registrais em breve lapso temporal.

10) Caracterizagéo de litigancia de ma-fé, a atrair, com azo nos arts. 80, incisos I, Il, V e VI e 81, § 2° do
Diploma Processual Civil, multa fixada no valor de um salario-minimo, observada na dosimetria os
parametros previamente adotados por este Sodalicio.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0601063-62, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Deferimento de DRAP impugnado e aplicagdo de multa a candidato por deducido de pretensao
temeraria caracterizando litigdncia de ma-fé

ELEICOES 2022. IMPUGNACAO A DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS.
CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. PRELIMINARES DE INEPCIA E ILEGITIMIDADE ATIVA.
REJEICAO. MERITO. ALEGAGCAO DE NULIDADE DA CONVENGCAO PARTIDARIA. SUPOSTAS
VIOLACOES AO ESTATUTO DA SIGLA E A LEGISLACAO DE REGENCIA. INEXISTENCIA. DELEGACAO
A ORGAO EXECUTIVO PARA ESCOLHA DE CANDIDATOS E FORMAGCAO DE COLIGACAO. VOTACAO
POR ACLAMACAOQ. POSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DA IMPUGNAGAO. DEFERIMENTO DO DRAP.
DEDUCAO DE PRETENSAO TEMERARIA. CARACTERIZACAO DE LITIGANCIA DE MA-FE. APLICACAO
DE MULTA.

1) Preliminar de Inépcia suscitada em sede de contestacdo. Do exame minucioso da pega processual
inquinada, vislumbra-se que a exordial impugnatéria traz descrigdo logica inteligivel acerca das pretensas
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ilicitudes sufragadas, supostamente ocorridas no transcurso da solenidade partidaria infirmada, formulando-
se, na sequéncia, pedido juridico compativel com as consequéncias legais atribuiveis aos fatos narrados,
previstas nas normas de regéncia incidentes. Proemial rejeitada.

2) Preambular de llegitimidade ativa do impugnante. Conforme construgdo pretoriana consolidada no
Enunciado Sumular TSE n. 53, o filiado a partido politico é legitimado a questionar, em sede de AIRC, a
validade de ato convencional realizado pela agremiagdo a que vinculado. Prefacial rechagada.

3) Do exame atento dos félios, depreende-se restar consignado, na ata da convengéao hostilizada, previsao
genérica de delegacdo de poderes a Comissdo Estadual Instituidora, sobejando o 6érgdo executivo
autorizado a deliberar acerca da composigéo de aliangas politico-partidarias, bem como sobre a escolha de
candidatos as Eleigbes Gerais 2022, circunstancia licita, admitida de forma pacificada por remansosa
jurisprudéncia do TSE. Precedentes.

4) Nesse toar, o Estatuto do Unido Brasil, partido recentemente formado, reforca tal alternativa
procedimental, e prevé, ainda, em seu regramento de transicao, que, na hipétese de chapa unica, como in
casu, a votacdo, em fase de debates intrapartidarios, se dé por aclamacao, a exemplo do que ocorreu. Tal
medida, portanto, ndo configura qualquer ultraje a lei ou as diretrizes internas do grémio politico.

5) O ato de filiagao pressupde que o filiado se submeta a liturgia institucional da grei, e acate as decisbes
tomadas pela maioria de seus membros, ainda que estas se deem sob delegacao regulamentada. Trata-se
de preceito basilar, imanente a democracia representativa, a ser observado, inclusive, no seio
intrapartidario, nao podendo a vontade coletiva de seus integrantes, sobremodo daqueles que foram
legitimamente escolhidos como candidatos, ser subvertida pelo descontentamento isolado, de um Unico
agente, insatisfeito por ndo ter sido contemplado com uma vaga nas prévias partidarias.

6) Nao ha nos fdlios indicio algum da fraude alegada. O impugnante instruiu o feito desacompanhado de
componente documental habil a dar suporte as suas alega¢gdées. Tampouco solicitou a produgédo de prova
oral. Instado a contrapor os documentos trazidos em sede de resposta, limitou-se a reiterar os argumentos
expendidos na inaugural. Tendo comparecido a convencédo em testilha, ndo formulou, tempestivamente, e
pelos canais adequados, nenhuma manifestagdo de contrariedade a forma como o ato foi conduzido. Diante
da insubsisténcia probatoéria detectada e ndo se desincumbindo a parte do onus probandi a seu encargo,
nos moldes do art. 373, | do CPC, resta inviabilizada a formatagéo de critério condenatério na espécie.

7) Do mesmo modo, ndo restou comprovado que o impugnante formalizou, pelas vias proprias, ao partido
impugnado, seu desejo de concorrer no certame em aprego. Muito menos se demonstrou a existéncia de
negativa imotivada e arbitraria aos seus anseios eletivos. Ao contrario, o que se infere dos elementos
recompilados € o inconformismo belicoso e irrazoavel de individuo que, destituido de componente probante
infimo, dolosamente, move a maquina judiciaria, em flagrante abuso do direito de agdo, deduzindo
pretensdo temeraria a colocar em xeque nao apenas a postulacdo dos demais filiados, legitimamente
selecionados pela sigla, mas também a prépria regularidade da marcha eleitoral em curso, mormente
quando, por determinagdo normativa, compete a esta Especializada apreciar e julgar elevada demanda de
processos registrais em breve lapso temporal.

8) Concomitantemente a oposigdo, sob idéntico fundamento juridico, de impugnagdes aos DRAPs n.
0600660-93.2022.6.17.000, n. 0600818-51.2022.6.17.0000 e n. 0600850-56.2022.6.17.0000, todos afetos
ao registro de candidatos do Partido Unido Brasil, o impugnante, adotando comportamento processual
contraditorio, instruiu o RRCI n® 0601063-62.2022.6.17.0000, através do qual pleiteia vaga na Camara
Federal, pela aludida sigla. Inobstante indague-se a respeito da precariedade de seu interesse no
ajuizamento deste incidente processual, optou-se, sob a égide da primazia do mérito, pelo conhecimento da
agao impugnatodria, sopesando-se a gravidade das inculpagbes ventiladas, que, em tese, poderiam vir a
macular a higidez do processo eleitoral.

9) Em complemento, tem-se por corolario que ndo compete a Justica Eleitoral imiscuir-se em questbes
interna corporis, salvo quando, em carater excepcional, patente a ocorréncia de manifesta ilegalidade,
corroborada por arcabougo robusto, em situa¢des que reverberem gravosamente na afirmacgéo do principio
democratico, atingindo diretamente a lisura do pleito, o que ndo se conforma no caso sub oculi. Pelo tanto,
nao é dado ao Poder Judiciario Eleitoral interferir, imotivadamente, no processo de escolha de pré-
candidatos indicados pelos partidos politicos, sob pena de se extrapolar, nocivamente, os limites de sua
competéncia constitucional.

10) Improcedéncia da acdo impugnatoria e deferimento do pedido de registro coletivo (DRAP) do Partido
Unido Brasil para concorrer as eleigdes proporcionais a Assembleia Legislativa do Estado de Pernambuco.
Caracterizagao de litigancia de ma-fé, a atrair, com azo nos arts. 80, inciso I, Il, Ve Vl e 81, § 2° do CPC, a
cominagao de multa ao impugnante, a ser fixada no valor de um salario-minimo, observada na dosimetria os
parametros previamente adotados por este Sodalicio.
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(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0600850-56, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Indeferimento do DRAP por dissidéncia partidaria e duplicidade de convengao

ELEICOES 2022. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS. DEPUTADO
ESTADUAL. DISSIDENCIA PARTIDARIA. DUPLICIDADE DE CONVENCAO. IMPUGNACAO.
SUSPENSAO DE DISSOLUCAO DE COMISSAO PROVISORIA MUNICIPAL. DECISAO DO TSE.
CONVENCAO PARTIDARIA. ATENDIMENTO A NORMAS ESTATUTARIAS. PROCEDENCIA DA
IMPUGNACAO. INDEFERIMENTO DO DRAP.

1. Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) em que se constata dissidéncia partidaria em
razdo de duas diferentes convengdes realizadas pelo PROS, gerando dois pedidos distintos de
requerimento coletivo de candidaturas (deputado estadual), com impugnacgao apresentada no ensejo de ser
indeferido o presente DRAP.

2. Hipétese em que se verifica dos autos que sucessivas alteragées na composicao partidaria do PROS, em
ambito nacional, também foram acompanhadas na Presidéncia da legenda neste Estado e, dentre as varias
decisdes prolatadas seja na Justica Comum, seja nesta Justica Especializada, cumpre prevalecer decisum
atual do TSE, que determinou a este Regional a inativagdo do Orgéo Provisério presidido pelo senhor André
Luiz Pereira de Azevedo, devendo ser anotado o Orgao presidido pelo senhor Bruno Campelo Rodrigues de
Souza, que estava a frente da representagao partidaria a altura de regular convocagao para realizagao de
ato convencional (05.08.2022, 9h), mediante edital publicado com antecedéncia necessaria (10 dias) na
forma do estatuto. De consequéncia, revelam-se validas as deliberacbes concernentes a aludida
convengao, apenas, cenario que leva a procedéncia da pretensdo deduzida na impugnacéo. Aspectos
relacionados a regularidade ou ndo da modificagdo quanto a Presidéncia do PROS em ambito nacional
serdo apreciados no Juizo competente (TSE).

3. Impugnacéo procedente. DRAP indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 02/09/2022, no RCand 0601707-05, Relator Desembargador Eleitoral Francisco Roberto
Machado)

E permitido o comparecimento de Parlamentar sabidamente pré-candidato, no exercicio das fungées
do cargo, a eventos publicos anteriores ao periodo vedado pela Lei n° 9.504/1997

ELEICOES 2022. REPRESENTACAO ESPECIAL. §12 DO ART. 73 DA LEI N° 9.504/1997 e CAPUT e §§
DO ART. 44 DA RESOLUCAO TSE N° 23.608/2019. VEDACOES CONSIGNADAS NOS INCS. | e IV DO
ART. 73 DA LEI N° 9.504/1997. NAO CONFIGURACAO. INOCORRENCIA DE DESINCUMBENCIA DE
ONUS PROBANTE. IMPROCEDENCIA.

1. Para a condenacgao por pratica de condutas vedadas nos termos preconizados nos incs. | e IV do art. 73
da Lei n°® 9.504/1997, ha necessidade de prova robusta e incontroversa do agir atribuido aos representados,
subsumivel aos correlatos tipos, 6nus do qual ndo se desincumbiu o representante. Precedentes.

2. Mero comparecimento de Parlamentar no exercicio das fungdes do cargo a eventos publicos ocorridos
anteriormente a vedagédo prevista no caput do art. 77 da Lei n° 9.504/1997 se situa na faixa de
permissividade propria de correlata atuagdo parlamentar, mesmo se sabendo pré-candidato a certame
eleitoral.

3. Representacao a que se nega procedéncia.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RepEsp 0600332-66, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira )

Inexisténcia de comprovacgao de captacao ilicita de sufragio através da distribuigdao de bonés

ELEICOES 2022. REPRESENTAGCAO ESPECIAL. CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. DISTRIBUIGAO
DE BONES. ART. 41-A DA LEI 9.504/97. JULGAMENTO PERANTE O ORGAO COLEGIADO DO
RESPECTIVO TRIBUNAL. PRELIMINAR DE INDEFERIMENTO DA INICIAL. NAO ACOLHIMENTO.
PRESENGA DE CAPTURAS DE TELA E VIDEOS DOS STORIES DO INSTAGRAM. MEIO DE PROVA
ADMITIDO. DISTRIBUICAO DE ACESSORIOS. INEXISTENCIA DE COMPROVAGAO. DOLO DO AGENTE
ATIVO NAO DEMONSTRADO. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
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O julgamento da Representacdo a que se refere ao art. 41-A da Lei 9.504/97 ndo pode ser realizado
monocraticamente pelo Juiz Auxiliar nas eleigcbes estaduais e federais, mas apenas de forma colegiada,
submetendo a causa a julgamento perante o Pleno do respectivo tribunal. A este respeito o Agravo de
Instrumento n°® 4029, de Relatoria do Ministro Barros Monteiro, julgado em 25/03/2003: “A referéncia a
observancia do procedimento do art. 22 da Lei Complementar n° 64/90 impde que a representacao
objetivando cassacgao de registro ou diploma com base no art. 41-A da Lei 9.504/97, nas elei¢cdes estaduais
e federais, seja levada pelo juiz auxiliar ao Tribunal, para decisdo colegiada, € nao examinada por ele
monocraticamente”.

Preliminar de inépcia da inicial rejeitada. A Indisponibilidade de URLs referentes a postagens de Stories do
Instagram n&o acarreta o indeferimento da inicial, quando presentes outros meios de provas admitidos em
direito. Juntada de videos dos stories e capturas de tela.

A jurisprudéncia do TRE- PE tem afastado a inépcia da inicial quando se encontrar a representacao
instruida com imagens e dados suficientes ao amplo exercicio de defesa por parte do representado.
Precedentes do TRE-PE: Representagdo n° 060001281, de 15/10/2020, Relator Rodrigo Cahu Beltréo e
Representacdo 0600183-74.2020.6.16.0086, de 04/03/2021, Relator Ruy Trezena Patu Junior. Preliminar
rejeitada.

Alegacao de que o representado se valeu de farta distribuicdo de brindes (bonés) visando captar votos
através da entrega de beneficios aos eleitores, com caracterizagdo da conduta prevista no art. 41-A da Lei
9.504/97.

Para configuragdo da captacgao ilicita de sufragio, considera-se necessaria a comprovagao cabal de um dos
nucleos do tipo - doar, oferecer, prometer ou entregar bem ou vantagem pessoal ao eleitor, sendo
imprescindivel evidéncia do dolo com intencional fim de agir.

O bem juridico tutelado pela norma do art. 41-A consiste na vontade livre do eleitor para o exercicio do voto,
sendo suficiente a “compra”, efetivada ou tentada de um sé voto.

No caso concreto, ndo se verifica prova apta a comprovar a participagdo direta, ou indireta, do
Representado na distribuicdo dos bonés, e assim ndo se vislumbra o necessario dolo do agente ativo -
consistente no especial fim de agir com o intuito de obter votos;

Representacao Especial julgada improcedente.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RepEsp 0601810-12, Relatora Desembargadora Eleitoral Auxiliar Virginia
Gondim Dantas )

Aplicagdo de multa por propaganda antecipada na internet

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ANTECIPADA.
INTERNET. POSTAGEM DE VIDEOS EM REDES SOCIAIS. PRE-CANDIDATURA. GOVERNADORA DO
ESTADO DE PERNAMBUCO. JINGLES, “GAME” COM DISPUTA COM OUTROS PRE-CANDIDATOS.
USO DE HASTAG #LULALAMARILIACA E VIDEO EM FORMATO REELS PARA AUMENTAR O
ENGAJAMENTO. PALAVRAS MAGICAS COM PEDIDO DE VOTO PRESENTES. ANO ELEITORAL.
AFASTADA HIPOTESE DE MERO POSICIONAMENTO PESSOAL. IMPROVIMENTO.

1. E inconteste a realizagdo de propaganda antecipada, em que o conjunto das obras publicitarias e as
técnicas de comunicagao empregadas ndo podem ser analisadas de forma isolada, vez que estao presentes
0 uso de palavras magicas, jingles e hastags para pedir voto de forma antecipada aos eleitores em geral, na
internet, com uso de técnicas que aumentam o engajamento das postagens.

2. Nao ha de se falar posicionamento politico, quando em um video, postado nas redes sociais da
recorrente, elaborado no formato Reels, existe um “game” intitulado “Lulometro”, em forma de competicao,
para “eleger” uma vitoriosa, em detrimento a outros 04 (quatro) entdo pré-candidatos ao Governo do Estado
de Pernambuco nas Eleicdes 2022, em que sdo usadas palavras magicas, feitas por meio de perguntas,
quando em um total de 07 perguntas, 04 delas s&o relacionadas a palavra voto, ao mesmo tempo em que
um jingle muito conhecido, também relacionado a palavra voto, toca ao fundo do “game” e nos comentarios
do video, nas redes sociais, a recorrente posta a hastag #LulalaMariliaCa.

3. O uso de jingle de campanha, postado por meio de video, no formato Reels, no periodo da pré-
campanha, com referéncia futura de que Pernambuco vai “Marilhar’, acompanhada ainda de comentario nas
redes sociais, postado pela recorrente, com a hastag #LulalaMariliaCa, também configura propaganda
antecipada.

5. Recurso Inominado a que se nega provimento. Confirmagéo da decisdo monocratica e aplicagdo da multa
do art. 36 §3° da Lei 9504/97.
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(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no REI-Rp 0600437-43, Relator Desembargador Eleitoral Rogério de Meneses
Fialho Moreira)

Indeferimento registro de candidatura por inelegibilidade devido a condenagdo por crime de
falsificagao de documento publico

ELEICOES 2022. ACAO DE IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. AIRC. PROVIMENTO.
ART. 1°, INCISO |, ALINEA E, 1, DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. CONDENACAO CRIMINAL.
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE HA MENOS DE 8 ANOS.
DETRACAO ELEITORAL. INAPLICABILIDADE.

1. A inelegibilidade que ensejou provimento da AIRC em questao encontra-se elencada no art. 1°, inciso |,
alinea "e", item 1, da LC n° 64/90.

2. O impugnado foi condenado pelo crime de falsificagdo de documento publico. Restou incontroverso nos
autos que a extingdo de sua punibilidade s6 ocorreu em 12/11/2019.

3. Na hipdtese, inaplicavel a interpretacdo conforme a constituicdo ao art. 1°, I, e-1, da LC 64/90, para
aplicar a detracao da inelegibilidade. Inteligéncia da sumula 61 do TSE menciona que " o prazo concernente
a hipdtese de inelegibilidade prevista no art. 1°, |, e, da LC n° 64/90 projeta-se por oito anos apds o
cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade, restritiva de direito ou multa ”.

4. Provimento da agao de impugnagao e consequente indeferimento do registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand 0601020-28, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Indeferimento do registro de candidatura por falta de quitagao eleitoral devido a contas julgadas nao
prestadas

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL. CONTAS JULGADAS NAO
PRESTADAS. AUSENCIA DE QUITACAO ELEITORAL. SUMULA TSE NS. 42 e 51. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO.

1. Efeitos de contas julgadas como nao prestadas perduram durante a legislatura. Impedimento de obtengéo
de quitagao eleitoral no periodo. Sumula TSE n°. 42.

2. Impossibilidade de conhecimento de alegagéo de vicios processuais de processo de prestacdo de contas
em processo de registro de candidatura. Sumula TSE n° 51.

3. Ausente requisito de elegibilidade. Falta de quitagdo eleitoral. Indeferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand 0601147-63, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina Rocha)

Deferimento DRAP de coligagdo, com exclusao de legenda, por auséncia de convengao valida

ELEICOES 2022. DRAP. COLIGAGAO “PERNAMBUCO NA VEIA”. REGISTRO DE CANDIDATURA
COLETIVO. CARGO DE GOVERNADOR E VICE-GOVERNADOR. EXIGENCIAS LEGAIS. ATENDIMENTO
PARCIAL. PROS. AUSENCIA DE CONVENCAO VALIDA. DECISAO DO TSE. DEFERIMENTO COM
EXCLUSAO DE LEGENDA.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand 0601005-59, Relator Desembargador Eleitoral Francisco Roberto
Machado)

Indeferimento do registro de candidatura por inelegibilidade por condenagao criminal transitada em
julgado - trafico de entorpecentes

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2020. ACAO DE IMPUGNACAO AO
REGISTRO DE CANDIDATURA (AIRC). REQUERENTE POSSUI CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO POR TRAFICO DE ENTORPECENTES. INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 1°, INCISO |,
ALINEA E, ITEM 7, DA LC 64/90. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A pretensa candidata foi condenada pelo crime de trafico de entorpecentes, que gera a inelegibilidade
prevista no art. 1°, inciso |, alinea e, item 7, da LC 64/90.
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2. A Sumula 61 do TSE preceitua que “O prazo concernente a hipétese de inelegibilidade prevista no art. 1°,
I, e, da LC n° 64/90 projeta-se por oito anos apés o cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade,
restritiva de direito ou multa.”

3. In casu, o cumprimento da pena ocorreu em 10 de margo de 2017, o que implica dizer que a impugnada
ainda se encontra inelegivel.

4. Acao de Impugnacdo ao Registro de Candidatura julgado procedente para declarar a impugnada
inelegivel e, em consequéncia, indeferir o seu pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand 0600910-29, Relator Desembargador Eleitoral Francisco Roberto
Machado)

llegitimidade de coligacdo para impugnar o DRAP de coligagées adversarias por questio de
natureza interna corporis das agremiagées impugnadas

ELEICOES 2022. DIREITO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS (DRAP). COLIGACAO. CARGO DE
SENADOR/SUPLENTES. IMPUGNACAO. MATERIA INTERNA CORPORIS. ILEGITIMIDADE ATIVA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. AGRAVO INTERNO. NAO PROVIMENTO. DRAP. REQUISITOS
ATENDIDOS. DEFERIMENTO.

1. Coligagbes nao estdo legitimadas a impugnar o DRAP de coligagdes adversarias sob alegacao de
questdo de natureza interna corporis das agremiag¢des impugnadas, salvo quando alegam ocorréncia de
fraude com impacto na lisura do pleito. Precedentes do TSE.

2. Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdago TSE n°
23.609/2019, e inexistindo dissidéncia partidaria ndo resolvida, € de se reconhecer a regularidade dos atos
partidarios da coligacéo.

3. Nao provimento do agravo interno interposto em face da decisdo que indeferiu a petigéo inicial da
impugnacao. Deferimento do DRAP apresentado pela coligagdo "Frente Popular de Pernambuco” para
declarar a sua habilitacdo para participar das eleicbes 2022 para o cargo de Governador e Vice-
Governadora do Estado de Pernambuco.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand 0601132-94, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

O prazo de desincompatibilizacdao de candidato que ocupe cargo ou fung¢ao de diregao,
administracao ou representacio em entidade representativa de classe é de 4 (quatro) meses antes
do pleito

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. ACAO DE
IMPUGNACAO. PRAZO DE DESINCOMPATIBILIZACAO. PRESIDENTE CONSELHEIRO DO CONSELHO
REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE PERNAMBUCO - CRO/PE. ENTIDADES DE CLASSE.
DESINCOMPATIBILIZACAO DE 4 MESES ANTERIORES AO PLEITO. INTELIGENCIA DO ART. 1°
INCISO II, ALINEA "G", DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/1990. ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS LEGAIS
E APRESENTACAO DE TODOS OS DOCUMENTOS NECESSARIOS. IMPUGNAGCAO IMPROCEDENTE.
REGISTRO DEFERIDO.

1. Registro de candidatura, para concorrer ao cargo de Deputado Estadual (Elei¢des 2022).

2. Ministério Publico Eleitoral apresenta Ag¢do de Impugnagédo de Pedido de Registro de Candidatura,
alegando, em suma, que o candidato impugnado, Presidente Conselheiro do Conselho Regional de
Odontologia de Pernambuco - CRO/PE, ndo cumpriu o prazo de desincompatibilizagdo de 6 (seis) meses,
tendo em vista que o aludido Conselho é “empresa publica com natureza de autarquia, em harmonia ao
disposto no art. 1°, inciso Il, alinea a-9, c/c art. 1°, incisos V e VI, da LC n.° 64/90”.

3. Prazo de desincompatibilizagdo de 4 (quatro) meses anteriores ao pleito, em relagdo aos que tenham
ocupado cargo ou fungao de diregdo, administragdo ou representacdo em entidades representativas de
classe, mantidas, total ou parcialmente, por contribuicdes impostas pelo Poder Publico ou com recursos
arrecadados e repassados pela Previdéncia Social. Inteligéncia do art. 1°, inciso Il, alinea "g", da Lei
Complementar n.° 64/1990. Precedentes.

4. Atendimento as exigéncias legais e apresentacdo de todos os documentos necessarios ao deferimento
do registro.

5. Impugnacéo improcedente. Registro deferido.
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(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no RCand 0601105-14, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior )

Regulamentagdo da politica de acessibilidade do TRE-PE

PROCESSO ADMINISTRATIVO. REGULAMENTACAO DA POLITICA DE ACESSIBILIDADE DO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE PERNAMBUCO. RESOLUCAO APROVADA.

(Ac.-TRE-PE, de 06/09/2022, no PA 0601971-22, Relator Desembargador Eleitoral André Oliveira da Silva
Guimaraes )

Propaganda antecipada através de uso de palavras magicas, jingles e hashtags para pedir voto

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA. ART. 36, §3°, DA LEI
9.504/97. VIDEO PUBLICADO EM REDE SOCIAL. "JINGLE" COM PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
MANUTENCAO DE MULTA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Constitui-se em propaganda extemporanea a divulgagdo de video em perfil de Instagram que veicule
"jingle" de cunho eleitoreiro, com apelo a votagdo em pré-candidato ao cargo de Governador de Estado,
postado em data anterior ao décimo sexto dia do més de agosto do ano das Eleigdes.

2. Configuragdo de propaganda eleitoral antecipada, com sujeicdo do correlato responsavel a sangao
pecuniaria, nos termos do art. 36, § 3°, da Lei n® 9.504/97.

3. Recurso Inominado a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no REI- Rp 0601450-77, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Propaganda antecipada através de uso de palavras magicas, jingles e hashtags para pedir voto

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ANTECIPADA.
INTERNET. QUEBRA DA PARIDADE DE ARMAS. POSTAGEM DE VIDEOS EM REDES SOCIAIS. PRE-
CANDIDATURAS. GOVERNADOR E VICE-GOVERNADORA DO ESTADO DE PERNAMBUCO. NOME
DOS PRE-CANDIDATOS. NUMERO DE URNA. JINGLE. FRASES E USO DE HASTAGS
#PERNAMBUCODETODOS #PERNAMBUCOGERANDONAALTA #MIGUELCOELHO #CONVENCAO44
#UNIAOBRASIL #MIGUELEALESSANDRA #PE #PERNAMBUCO #CONVENCAO COM PALAVRAS
MAGICAS E VIDEO EM FORMATO REELS PARA AUMENTAR O ENGAJAMENTO. ANO ELEITORAL.
AFASTADA HIPOTESE DE MERO POSICIONAMENTO POLITICO OU DE SIMPLES CONVITE PARA
CONVENCAO PARTIDARIA. IMPROVIMENTO

1. E inconteste a realizagdo de propaganda antecipada, nas pegas publicitarias em que as técnicas de
comunicacdo empregadas ndo podem ser analisadas de forma isolada, estando presentes o uso de
palavras magicas, jingles e hastags para pedir voto antecipadamente aos eleitores em geral, na internet,
com uso de ferramentas que aumentam o engajamento das postagens.

2. Nao ha um simples convite a convengao partidaria ou mero posicionamento politico, nos trés videos (ids.
29242635, 29242636 e 29242637), publicados nas redes sociais (Instagram) dos recorrentes no dia
25.07.2022, onde se visualiza: NOME DO URNA DOS RECORRENTES, NUMERO DE URNA DOS
RECORRENTES, POR MEIO DE HASTAGS E RODAPE DE VIDEO, REFERENCIA, POR MEIO DE
JINGLE E HASTAGS, AO ESTADO DE PERNAMBUCO, QUE OS RECORRENTES, ENTAO PRE-
CANDIDATOS PRETENDEM GOVERNAR, PROMESSAS DE MUDANGCA NO ESTADO DE
PERNAMBUCO, SEM DIZER QUAIS, BEM COMO O USO DE TECNICA, ALEM DO USO DAS HASTAGS,
PARA AMPLIAR VIRALIZACAO POR MEIO DA PUBLICACAO NO FORMATO “REELS”.

3. Nao encontrado nos videos qualquer posicionamento politico relacionado ao Estado de Pernambuco ou
qualquer hipétese amparada pelo artigo 36-A, V, da Lei n.° 9.504/97, cujo texto é praticamente repetido no
inciso V, art. 3° da Resolugdo TSE N.° 23.610/2019. Presente a transgressdo, por meio de palavras
magicas, da norma protetiva da propaganda antecipada eleitoral prevista no art. 36, §3° da Lei n® 9.504/97.
4. Recurso Inominado a que se nega provimento. Confirmagao da decisdo monocratica e aplicagdo da multa
do art. 36 §3° da Lei 9504/97.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no REI-Rp 0600560-41, Relator Desembargador Eleitoral Rogério Fialho
Moreira)
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Registro de candidatura indeferido por auséncia de condi¢coes de registrabilidade

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL.
CONDICOES DE REGISTRABILIDADE. PARCIAL ATENDIMENTO. INDEFERIMENTO.

1. Requerimento de Registro de Candidatura ao cargo de deputado estadual por partido politico cujo
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) ja foi habilitado a concorrer nas eleigdes,
mediante acordao deste Tribunal transitada em julgado.

2. Hipétese em que da analise da documentacao reunida foi verificado parcial atendimento as condi¢des de
registrabilidade de candidatura, porquanto, apds oportunizado a requerente sanar vicios inicialmente
identificados, ndo restou comprovada: i. respectiva escolha em convencgao partidaria; ii. sua filiagdo ao PMB,
partido pelo qual se solicita ingresso na disputa; iii. exigéncia quanto a alfabetizagdo; iv. fotografia da
pretendente a cargo eletivo, nos termos em que prescreve a Res. TSE n° 23.609/19; v. documento oficial de
identificagdo da candidata. A auséncia de integral satisfagao dos requisitos legais pertinentes consiste em
Obice a pretensao revelada na inicial.

3. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601642-10, Relator Desembargador Eleitoral Roberto Machado)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de fotografia

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL.
CONDICOES DE REGISTRABILIDADE. PARCIAL ATENDIMENTO. INDEFERIMENTO.

1. Requerimento de Registro de Candidatura ao cargo de deputado estadual por partido politico cujo
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) ja foi habilitado a concorrer nas eleigbes,
mediante acdrdéo deste Tribunal transitada em julgado.

2. Hipétese em que da analise da documentagéao reunida foi verificado parcial atendimento as condigdes de
registrabilidade de candidatura, porquanto, apds oportunizado ao requerente sanar vicio inicialmente
identificado, nao foi apresentada fotografia, nos termos em que prescreve a Res. TSE n° 23.609/19, art. 27,
II”. A auséncia de integral satisfacdo dos requisitos legais pertinentes consiste em débice a pretensao
revelada na inicial.

3. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601659-46, Relator Desembargador Eleitoral Roberto Machado)

O indeferimento do DRAP é fundamento suficiente para indeferir os pedidos de registro a ele
vinculados (RRCs)

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO. DEPUTADO FEDERAL.
INAPTIDAO DO DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DOS ATOS PARTIDARIOS (DRAP) DA
AGREMIACAO PARTIDARIA. INDEFERIMENTO DOS PEDIDOS DE REGISTROS A ELE VINCULADOS.
INTELIGENCIA DO ART. 48 DA RESOLUCAO TSE N. 23.609/2019.

1. Requerimento de Registro de Candidatura ao cargo de deputado federal por partido politico cujo
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) foi indeferido por acérddo deste Tribunal
Regional Eleitoral.

2. A legislagdo em vigor condiciona o deferimento do Requerimento de Registro de Candidatura de quem
intenciona disputar no certame ao deferimento de habilitacdo de respectivo partido
politico/coligagédo/federacao por esta Especializada, nos autos do processo competente (DRAP).

3. In casu, conquanto o pretenso candidato tenha respeitado as condigbes constitucionais e legais de
elegibilidade e de incompatibilidade, o indeferimento do DRAP do partido € fundamento suficiente para
indeferir o seu pedido de registro. Inteligéncia do art. 48 da Resolugéo TSE n. 23.609/2019.

3. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601709-72, Relator Desembargador Eleitoral Roberto Machado)
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Registro de candidatura indeferido por auséncia de certidao de quitagao eleitoral

ELEIQOENS 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL.
CONDICOES DE REGISTRABILIDADE. PARCIAL ATENDIMENTO. INDEFERIMENTO.

1. Requerimento de Registro de Candidatura ao cargo de deputado estadual por partido politico cujo
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) ja foi habilitado a concorrer nas eleigbes,
mediante acordao deste Tribunal transitado em julgado.

2. Hipétese em que da analise da documentacao reunida foi verificado parcial atendimento as condi¢des de
registrabilidade de candidatura, porquanto, apds oportunizado ao requerente sanar vicios inicialmente
identificados, ndo fora atendida a seguinte exigéncia legal: certiddo de quitagédo eleitoral. A auséncia de
integral satisfacdo dos requisitos legais pertinentes consiste em 6bice a pretenséo revelada na inicial.

3. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601565-98, Relator Desembargador Eleitoral Roberto Machado)

Registro de candidatura individual indeferido por auséncia de escolha em convengao

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA INDIVIDUAL (RRCI). CARGO.
DEPUTADO FEDERAL. FILIACAO PARTIDARIA. NAO COMPROVACAO. ESCOLHA EM CONVENCAO.
AUSENCIA. INDEFERIMENTO. REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Requerimento de registro de candidatura em que se verifica algumas falhas encontradas por esta Justiga
Especializada.

2. Impbe-se ao pretendente a disputa eleitoral estar filiado ao partido politico pelo qual langa sua
candidatura 6 (seis) meses, no minimo, antes do certame, a teor do art. 10 da Resolugdo TSE n.
23.609/2019, o que nao foi observado em relagdo ao ora requerente, que ndo se desincumbiu de trazer
prova de sua filiagdo ao Patriota, partido pelo qual desejar concorrer nas eleicbes 2022 ao cargo de
Deputado Federal.

3. O art. 11, § 1°, 1, da Lei 9.504/19971 exige que o pedido de registro de candidatura deva ser instruido
com cépia da ata da convengao partidaria na qual foi escolhido o pretenso candidato. In casu, igualmente
nao foi observado esse requisito, porquanto o ora requerente ndo consta na lista dos escolhidos para a
disputa ao cargo de deputado federal. Seu nome consta tdo somente na lista de presenga da referida
convengao.

4. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601451-62, Relator Desembargador Eleitoral Roberto Machado)

Indeferimento do DRAP por auséncia de regularizagdo da situagao juridica do partido e suspensao
do orgao de diregao partidaria

RCAND. ELEICOES 2022. DRAP. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO DA CAUSA OPERARIA - PCO.
CNPJ. AUSENCIA DE ENVIO VIA SGIPEX. ORGAO DE DIRECAO ESTADUAL. SUSPENSAO.
INDEFERIMENTO.

1. O drgéo diretivo tem por dever a comunicacdo ao respectivo Tribunal, em 30 dias da deliberagao, por
meio de sistema especifico da Justica Eleitoral (Sistema de Gerenciamento de Informacdes Partidarias
SIGPex), constituicao, inicio e fim de vigéncia de seus 6rgdos, nome e documentagédo de integrantes e
posteriores alteragdes, para anotacao e, apds tal comunicagéo, abre-se prazo de mais 30 dias para informar
o numero do CNPJ do érgdo, sob pena de suspenséo.

2. Na espécie, o procedimento nao restou corretamente observado, ndo obstante ter sido excepcionalmente
deferida a dilagéo de prazo. A numeragéo do cadastro foi informada a revelia do que preceitua a legislagéo
eleitoral, visto que ndo seguiu via SGIPex.

3. Ausente,a regularizagdo da situagao juridica partidaria e mantida a suspensédo do 6rgao de diregao,
conforme informado no proprio sistema, ndo se pode considera-lo devidamente constituido nos termos
legais, o que impde o indeferimento do presente DRAP.

4. Deve-se destacar que, em consulta ao site da Receita Federal, constata-se que o CNPJ informado
encontra-se na situagdo cadastral ‘baixada’ por ‘inaptidao’, ou seja, ndo se trata de CNPJ valido”.
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5. Indeferimento do DRAP do Partido da Causa Operaria — PCO. Inabilitacdo a participar das Eleicbes 2022,
para disputa aos cargos de Deputado Estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601733-03, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Indeferimento do DRAP por descumprimento da cota de género

RCAND. ELEICOES 2022. DRAP. DEPUTADO ESTADUAL. DEMOCRACIA CRISTA - DC. ART. 17, § 2°,
DA RES. TSE 23.609/2019. DESCUMPRIMENTO DA COTA DE GENERO. INDEFERIMENTO.

1. Na espécie, extrai-se dos autos que nao foi observado o atendimento ao que impde o § 2°, do art. 17, da
Res. TSE n° 23.609/2019, de modo a se impor consequéncia prevista no § 6°, do mesmo dispositivo legal.
2. De acordo com a Resolugcdo TSE n° 23.674/2021 (Calendario Eleitoral), o dia 02/09 foi o ultimo dia para
os orgaos de diregao dos partidos politicos e das federagdes preencherem as vagas remanescentes para as
eleicdes proporcionais, observados os percentuais minimo e maximo para candidaturas de cada género, no
caso de as convengdes para a escolha de candidatas e candidatos nao terem indicado o0 niumero maximo de
até 100% (cem por cento) de lugares a preencher mais 1 (um) para os cargos proporcionais (Lei n°
9.504/1997, art. 10, § 5° e Res.-TSE n° 23.608/2019, art. 17, caput e § 7°).

3. Na espécie, o requerimento para inclusdo em vaga remanescente foi intempestivo.

4. Indeferimento do DRAP do Partido Democracia Cristda — DC. Inabilitagdo a participar das Elei¢des 2022,
para disputa aos cargos de Deputado Estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601669-90, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Admissibilidade de corregcdo da cota de género em embargos de declaragdo através da renuncia de
candidato e consequente deferimento do DRAP

ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. DRAP. JUNTADA. DOCUMENTO. FATO NOVO.
RENUNCIA. RRC. CANDIDATURA MASCULINA. ADMISSIBILIDADE. EFEITOS IMEDIATOS. COTA DE
GENERO. CORRECAO. PROVIMENTO. EFEITOS MODIFICATIVOS. DEFERIMENTO.

1. Auséncia de comprovacao do cumprimento da cota minima de candidaturas femininas, nos moldes do art.
17, §§ 2° e 6°, da Resolugao/TSE n.° 23.609/2019 (conforme Lei n° 9.504/1997, art. 10, § 3°).

2. Renuncia do pedido de registro de candidatura masculina, com status de indeferido sub judice,
devidamente homologado, opera efeitos imediatos.

3. E possivel a juntada de documentos a processo de registro de candidatura, mesmo em sede recursal,
enquanto ndo esgotadas as instancias ordinarias e até o advento da diplomacgao, ainda que oportunizada
previamente a sua apresentagao (Sumula - TRE-PE n° 5).

4. Corregéo imediata da falha apresentada no DRAP, concernente a proporcionalidade da cota de género.
5. Com base no art. 17, § 2° da Resolugdo/TSE n.° 23.609/2019, conheceu-se e deu-se provimento aos
embargos, concedendo-lhes efeitos modificativos para deferir o DRAP.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, nos ED- RCand 0601383-15, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de comprovagao de desincompatibilizagao relativa
ao vinculo do candidato com o municipio de Recife

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO FEDERAL.
MEDICO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL E MUNICIPAL. DESINCOMPATIBILIZACAO. PRAZO 3
MESES. COMPROVADO AFASTAMENTO APENAS DO VINCULO ESTADUAL. INCIDENCIA DA
INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, INCISO I, ALINEA "I", DA LC 64/90. INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Trata-se de Pedido de Registro de Candidatura, ao cargo de Deputado Federal, apresentado pelo Partido
AVANTE, no qual foi identificada que o candidato € médico e possui vinculo publico com o Estado de
Pernambuco e o municipio de Recife, entretanto comprovou apenas a desincompatibilizagao relativa ao
vinculo estadual.
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2. A auséncia da devida comprovacao do afastamento temporario de suas fun¢des, compromete a garantia
aos principios da transparéncia, seguranca juridica, probidade e, por conseguinte, isonomia ao pleito que se
avizinha.

3. Incidéncia da inelegibilidade prevista na Lei Complementar n.° 64/1990, art. 1°, Il, alinea
4. Requerimento de registro de candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0600982-16, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de prova de escolaridade

RCAND. ELEICOES 2022. RRC. PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO DA MULHER
BRASILEIRA. ART. 14, § 4° DA CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE PROVA DE ESCOLARIDADE.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Ressalte-se que a prova de escolaridade é condigéo constitucional improrrogavel a ser conferida aquele
que deseja usufruir de capacidade eleitoral passiva, nos termos do art. 14, § 4 °, da Constituicdo Federal
quando de forma clara esclarece que "Sao inelegiveis os inalistaveis e os analfabetos."

2. Nao ha duvidas da necessidade de comprovacgao, por parte do Candidato, sobre ser ou nao alfabetizado,
entretanto, embora regularmente intimado quedou-se inerte.

3. Indeferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601626-56, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

Indeferimento do DRAP por auséncia de informagao do CNPJ do partido de acordo com as
exigéncias legais

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS
PARTIDARIOS (DRAP). CARGO DE SENADOR E SUPLENTES. NECESSIDADE DE REGULAR
SITUACAO JURIDICA DO PARTIDO POLITICO NA CIRCUNSCRICAO. ART. 8°, § 2°, DA RESOLUCAO
TSE N.° 23.571/2018. AUSENCIA DE INFORMACAO DO CNPJ DE ACORDO COM AS EXIGENCIAS
LEGAIS. IRREGULARIDADE. VIOLACAO AO ART. 35, § 10, DA RESOLUCAO TSE N.° 23.571/2018.
CNPJ INFORMADO COM SITUACAO CADASTRAL "BAIXADA". DESCUMPRIMENTO A FORMALIDADE
LEGAL. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Segundo o art. 8°, § 2°, da Resolugdo TSE n.° 23.571/2018, pode participar das elei¢cdes o partido que,
até seis meses antes do pleito, tiver registrado seu estatuto no Tribunal Superior Eleitoral, conforme o
disposto em lei, e tiver, até a data da convencéo, 6rgdo de diregdo constituido na circunscricdo, de acordo
com o respectivo estatuto e devidamente anotado (Lei n°® 9.504/1997, art. 4°; Cédigo Eleitoral, art. 90).

2. Nos moldes do disposto no art. 35, § 10, da Resolugdo TSE n.° 23.571/2018, é obrigacdo do partido
politico informar a este Regional, no prazo de 30 (trinta) dias da anotagédo, os niumeros de inscrigdo no
CNPJ dos 6rgaos de diregao estaduais € municipais, sob pena de suspensao.

3. Em que pese a agremiacgao requerente tenha, apés as dilagcdes de prazo deferidas, fornecido um numero
de CNPJ, nido o fez nos moldes legais, isto €, ndo encaminhou essa informagao por intermédio do Sistema
de Gerenciamento de Informagdes Partidarias - SGIPex, para fins de regularizar a sua situagao juridica.

4. Persistindo a irregularidade do 6rgao diretivo da agremiagéo na circunscrigdo - ndo se encontrando o
6rgao devidamente constituido nos termos legais -, decorrente da auséncia do CNPJ, resta inviabilizado o
deferimento do pedido de registro do DRAP do partido requerente. Reincidéncia da pratica dos autos.
Precedentes.

5. CNPJ fornecido no bojo dos autos, que apresenta a situagdo cadastral "baixada", constando da Certidao
de Baixa da Inscrigao, como motivo da baixa, Inaptidao.

6. O desatendimento a formalidade de informag&o quanto ao CNPJ, no prazo determinado pela norma, atrai
a inviabilizagdo da participagdo do partido nas eleicbes vindouras e, por via de consequéncia, a
impossibilidade de langar candidatos ao pleito deste ano.

7. DRAP indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, nos RCand 0601731-33, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior
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Vedacgao de candidatura avulsa no ordenamento juridico - registro indeferido

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA AVULSA. CARGO DE
DEPUTADO FEDERAL. INEXISTENCIA DE ATA DEMONSTRANDO ESCOLHA EM CONVENCAO
PARTIDARIA. AUSENCIA DE REQUISITO ELEGIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 11, INCISO |, DA
LEI DAS ELEICOES. CANDIDATURA AVULSA. VEDACAO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 11, § 14, DA LEI
N.° 9.504/97 E 9°, § 3°, DA RESOLUCAO TSE N.° 23.609/2019. FATOS QUE CULMINARAM NA
FRUSTRACAO DA CANDIDATURA. MATERIA INTERNA CORPORIS. AUSENCIA DO NOME DO
REQUERENTE NA ATA DO PARTIDO. DOCUMENTO CONSTANTE DO RESPECTIVO PROCESSO
DRAP. REGISTRO INDEFERIDO.

1. Trata-se de requerimento de registro de candidatura avulsa, para o cargo de Deputado Federal, nas
Eleicbes 2022.

2. Inexisténcia de Ata, demonstrando escolha em convencéao partidaria.

3. Auséncia de requisito para comprovacao da condicdo de elegibilidade, previsto no inciso |, do art. 11 da
Lei de Eleigbes, qual seja a copia da ata da Convengao Partidaria, com indicagdo de seu nome.

4. Somado a auséncia de peca indispensavel ao deferimento do registro de candidatura, a despeito de o
requerente estar filiado a Partido, a candidatura avulsa é expressamente vedada no ordenamento juridico
patrio, consoante disposto no art. 11, § 14, da Lei n.° 9.504/97, reproduzido no art. 9°, §3°, da Res. TSE n.°
23.609/2019. Precedentes.

5. Fatos que culminaram na frustragdo da candidatura ndo merecem ser apreciadas nesta Especializada,
por se tratar de matéria interna corporis, ndo afeta a Justica Eleitoral, merecendo ser debatidas em acao
propria.

6. Auséncia do nome do requerente na nominata dos candidatos indicados ao cargo de Deputado Federal,
constante da Ata do Partido envolvido, documento colacionado ao respectivo Processo de Registro de
Candidatura - DRAP.

7. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0600972-69, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior

Prova de alfabetizagcido através de declaragcido de préprio punho perante servidor de cartério eleitoral
— deferimento do registro

RCAND. ELEICOES 2022. RRC. PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO FEDERAL. PARTIDO AVANTE. ART.
14, § 4° DA CONSTITUICAO FEDERAL. PROVA DE ESCOLARIDADE. ART. 27, §5° DA RESOLUCAO
TSE N.° 23.609/2019. DEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Faz prova de alfabetizagéo a declaragédo de proprio punho perante servidor de cartério eleitoral de acordo
com o §5°, do art. 27, da Resolugéo TSE n.° 23.609/2019.

2. Certidées criminais apresentadas ndo apontam causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, I, "e", da Lei
Complementar n°® 64/1990.

3. Deferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0600996-97, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

E de 24 (vinte e quatro) horas o prazo para interpor Recurso contra decisdes proferidas em sede de
Representacao por Propaganda Eleitoral Irregular

ELEICOES 2022. EMBARGOS DECLARATORIOS. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. INTEMPESTIVIDADE DA OPOSICAO. NAO CONHECIMENTO.

1. Inobservado o prazo de 24 (vinte e quatro) horas para interpor Recurso contra Decisdes proferidas em
sede de Representagdo por Propaganda Eleitoral Irregular (art. 96, § 8° da Lei n° 9.504/97), ndo se
conhece, por intempestividade, da Irresignagao, regra de aplicagdo aos Embargos de Declaragéo.
Precedentes.

2. Embargos de Declaragao a que se nega conhecimento.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no ED-RE 0600347-35, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)
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Propaganda irregular pela ndo apresentagdo dos nomes dos candidatos a suplentes de senador na
propaganda dos candidatos a cargo majoritario

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL.
IRREGULARIDADE DA PROPAGANDA QUE NAO APRESENTA O NOME DOS SUPLENTES DO
SENADO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 36, §3° DA LEI N° 9.504/1997 PARA A CONDUTA
DISPOSTA NO §4° DO MESMO ARTIGO.

1. Segundo o §4° do artigo 36 da Lei n.° 9.504/97, “na propaganda dos candidatos a cargo majoritario
deverao constar, também, os nomes dos candidatos a vice ou a suplentes de senador, de modo claro e
legivel, em tamanho nao inferior a 30% (trinta por cento) do nome do titular”. Por sua vez, o caput do art. 12
da Resolugdo TSE n° 23.610/2019, textualmente reza que “da propaganda das candidatas e dos candidatos
a cargo majoritario deverdo constar também os nomes das pessoas candidatas a vice ou a suplentes de
senador, de modo claro e legivel, em tamanho n&o inferior a 30% (trinta por cento) do nome da(o) titular (Lei
n°® 9.504/1997, art. 36, § 4°).

2. Propaganda eleitoral que nao observa aos ditames §4° do artigo 36 da Lei n.° 9.504/97 c/c art. 12 da
Resolucdo TSE n° 23.610/2019 enseja a aplicagdo da multa prevista no §3° do artigo 36 da Lei n.° 9.504/97.
3. Recurso a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RE- Rp 0601917-56, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Improcedéncia de impugnacao e deferimento de registro de candidatura por prescrigdo da pretensao
punitiva estatal

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. IMPUGNAGCAO. CONDENACAO CRIMINAL.
INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, 1, “E”, 1, DA LC N° 64/90. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA
ESTATAL. DEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. Condenacéo pela pratica de crime de desvio de recursos publicos, art. 1°, |, do Decreto-Lei n 201/1967.
Recebimento da denuncia apdés o prazo prescricional. Art. 109, IV do Cddigo Penal. Prescricdo da
Pretenséo Punitiva Estatal com efeito retroativo declarada por sentenca transitada em julgado.

2. O reconhecimento da prescricao da pretensao punitiva estatal afasta ndo sé os efeitos principais, como
também os efeitos secundarios e extrapenais, inclusive a inelegibilidade.

3. Improcedente a impugnacao. Deferimento do pedido de registro de candidatura.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601360-69, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina Rocha)

Procedéncia de impugnagcdao e indeferimento de registro de candidatura por ato doloso de
improbidade administrativa

ELEICOES 2022. AIRC. REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPUGNAGCAO. INELEGIBILIDADE DO ART 1°,
|, ALINEA G, DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. REJEICAO DE CONTAS PELO TCE/PE. ATO DOLOSO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. IMPUTACAO DE DEBITO. CONFIGURACAO. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO.

1. Inelegibilidade descrita no art. 1°, g, da LC 64/90. Contas relativas ao cargo de Vereador, exercicio de
2009, rejeitadas por decisao irrecorrivel proferida pelo TCE/PE.

2. Nao cabe a Justica Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das decisbdes proferidas por outros
6rgaos do Judiciario ou dos tribunais de contas que configurem causa de inelegibilidade. Sumula 41 do
TSE.

3. Verbas de manutencédo de gabinete. Despesas realizadas a mingua de procedimento licitatorio, sem
registro da finalidade e sem a apresentacéo de controles idéneos. Irregularidades insanaveis.

4. Contas rejeitadas com imputagdo de débito e expressa anotagdo de que deveriam ser remetidas pecas
ao MPPE por indicios de improbidade. Configurada a pratica de irregularidade insanavel, caracterizada
como ato doloso de improbidade administrativa.

5. Nao ha coisa julgada ou direito adquirido advindo da decisado judicial em registro de candidatura que
extrapole o &mbito daquele pleito. Mesmo que o registro do candidato tenha sido deferido nas Elei¢cdes
2018, nao existe nenhum impedimento para reanalise e reenquadramento dos fatos.

6. Impugnagéo julgada procedente. Registro de candidatura indeferido.
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(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601046-26, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina Rocha)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de filiagao partidaria

REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICOES 2022. FILIACAO PARTIDARIA. FICHA DE FILIACAO.
DOCUMENTO DE CARATER UNILATERAL. AUSENCIA DE FE PUBLICA. SUMULA TSE N°20.
REGISTRO INDEFERIDO.

1. Documentagéo unilateralmente produzida pelo candidato/partido politico, como declaragdo ou ficha de
requerimento de filiagdo, ndo se reveste de fé publica;

2. In casu, apresentada tdo somente ficha de filiagdo partidaria para fins de comprovar a regular e oportuna
filiacdo, de modo que né&o resta evidenciado o atendimento aos termos do art. 14, §3°, da CF;

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601690-66, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de certidao criminal estadual dentro do prazo de
validade.

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DEPUTADO FEDERAL. CERTIDAO CRIMINAL
VALIDA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO. INDEFERIMENTO.

1. Requerimento de registro de candidatura em que se verifica auséncia de certiddo criminal estadual dentro
do prazo de validade.

2. Requerimento de Registro de Candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601400-51, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Registro de candidatura indeferido por condenagido em processo administrativo ensejadora da
penalidade de demissao do servigo publico

RCand. ELEICOES 2022. ACAO DE IMPUGNACAO DE PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
PEDIDO COLETIVO. DEPUTADO FEDERAL. PARTIDO PSOL REDE. ART. 1°, |, ALINEA “o0”, DA LC N°
64/90. INELEGIBILIDADE. DECISAO JUDICIAL DE SUSPENSAO/ANULACAO DO ATO. AUSENCIA.
PROCEDENCIA DA AIRC. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA DE AUREO
CISNEIROS LUNA FILHO.

1. Na espécie, existe uma condenacdo em processo administrativo ensejadora da penalidade de demisséo
do servigo publico, publicada em 05.01.2021, por contumacia na pratica de infragbes disciplinares (art. 49,
XI, da Lei n® 6.425/1972).

2.. Tao o somente o ajuizamento de uma acgdo de natureza anulatéria ndo suspende os efeitos da
penalidade aplicada ao pretenso candidato. E necessaria uma decisdo judicial que assim o faca, ndo
podendo, esta Especializada debrugar-se sobre eventuais vicios do procedimento administrativo, visto que
nao é possivel, em processo de registro de candidatura, realizar tal juizo de ponderagao de valores.

3. Procedéncia da Acgao de Impugnagéo de Pedido de Registro de Candidatura. Indeferimento do registro de
Aureo Cisneiros Luna Filho.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601308-73, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de apresentagao de certiddo de objeto e pé relativa
a processo indicado em certidao positiva

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. NAO
APRESENTAGAO DE CERTIDAO DE OBJETO E PE RELATIVAMENTE AO PROCESSO INDICADO EM
CERTIDAO CRIMINAL POSITIVA. ART. 27, § 7°, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. DOCUMENTO
ESSENCIAL. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
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1. Apresentada certidao criminal positiva da Justica Estadual de 1° e 2° Graus, impde-se a apresentagao de
certiddo de objeto e pé de cada um dos processos indicados (Artigo 27, § 7°, da Resolugdo TSE n°
23.609/2019).

2. Ausente documentagao essencial, impde-se o indeferimento do pedido de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601589-29, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

Deferimento do registro de candidato indicado pelo partido em vaga remanescente

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL.
CANDIDATA NAO ESCOLHIDA EM CONVENCAO PARTIDARIA. RECEBIMENTO DO PEDIDO COMO
VAGA REMANESCENTE. PREENCHIMENTOS DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A escolha em convencgdo partidaria € condigdo de elegibilidade e, portanto, requisito obrigatério para o
deferimento do pedido de registro de candidatura.

2. Nos termos dos arts. 10, § 5° da Lei n° 9.504/97 e 17, § 7° da Res.-TSE n° 23.609/2019, pode o partido
politico preencher vaga remanescente com a indicagdo de candidato(a) escolhido(a) cujo nome nao tenha
sido escolhido em convencgéo partidaria, contanto que existam vagas disponiveis e seja observado o prazo
maximo previsto em lei.

3. Em atengéo a efetividade dos atos e a instrumentalidade das formas, uma vez preenchidas as condigbes
legais, € possivel o recebimento do formulario RCC apresentado pelo partido como pedido de
preenchimento de vaga remanescente. Precedente desta Corte.

4.Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdo TSE n°
23.609/2019, impbe-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0600945-86, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

Candidato filiado a partido diverso - registro de candidatura indeferido

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO
ESTADUALNAO PREENCHIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS E SUBSTANCIAIS DE
REGISTRABILIDADE. NAO COMPROVACAO DE FILIACAO AO PARTIDO PELO QUAL PRETENDE
CONCORRER. CANDIDATO FILIADO A PARTIDO DIVERSO. FOTOGRAFIA EM DESACORDO AOS
REQUISITOS DO ART. 27, I, DA RESOLUCAO TSE N° 23.609/2019. AUSENCIA DE CERTIDAO DA
JUSTICA FEDERAL DE SEGUNDA INSTANCIA. INTIMACAO PARA SANAR AS FALHAS. INERCIA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO REGISTRAL.

1. Detectada, mediante batimento eletrdnico de dados, a existéncia de filiagdo partidaria a sigla diversa
(NOVO) da qual tenciona concorrer, resta frustrada sua participagao no prélio, por auséncia de condigdo de
elegibilidade, em vilipéndio ao comando constitucional inscrito no art. 14, § 3°, V da CRFB/1988.

2. Intimado para a apresentar fotografia adequada aos parametros estabelecidos no artigo 27, Il, da
Resolugao TSE 23.609/2019, bem como certiddo da Justica Federal de segunda instancia, o interessado
remanesceu inerte, deixando de suprir a documentagao faltante, impondo-se o indeferimento do pedido,
também, por caréncia de requisito formal de registrabilidade.

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0601069-69, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Nao é necessaria a desincompatibilizagao de dirigente de entidade de classe que ndo aufere
contribuicdes impostas pelo poder publico ou recursos arrecadados e repassados pela Previdéncia
Social

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. CARGO DE DEPUTADO FEDERAL. NOTICIA DE
INELEGIBILIDADE. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE. ACOLHIMENTO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PRELIMINAR REFERENTE A NECESSIDADE DE OITIVA DE TESTEMUNHA. NAO
ACOLHIMENTO. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE DESINCOMPATIBILIZAGAO DE FATO. DIRIGENTE
SINDICAL. ENTIDADE REPRESENTATIVA DE CLASSE NAO MANTIDA POR CONTRIBUICOES
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IMPOSTAS PELO PODER PUBLICO OU POR RECURSOS ARRECADADOS E REPASSADOS PELA
PREVIDENCIA SOCIAL. DESNECESSIDADE DE DESINCOMPATIBILIZACAO. INTELIGENCIA DO ART.
1°, INCISO I, ALINEA "G", DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/1990. ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS
LEGAIS E APRESENTACAO DE TODOS OS DOCUMENTOS NECESSARIOS. NAO CONHECIMENTO DA
NOTICIA DE INELEGIBILIDADE. REGISTRO DEFERIDO.

1. Preliminar de intempestividade suscitada pela noticiada. Noticia de inelegibilidade apresentada apds o
prazo de 5 (cinco) dias da publicacdo do edital relativo ao pedido de registro ndo deve ser conhecida.
Inteligéncia do art. 34, § 1°, inciso Ill, da Resolugdo TSE 23.609/2019. Acolhimento.

2. Tratando-se, todavia, de tematica que o 6rgao julgador deve apreciar de oficio, a verticalizagdo da
matéria de ordem publica é medida que se impde. Inteligéncia da Sumula 45, do TSE c/c o disposto no art.
36, § 2°, da Resolugédo TSE n.° 23.609/2019.

3. Preliminar, referente a necessidade de oitiva de testemunha, suscitada pela noticiante, alegando que a
questdo nao é precipuamente de direito. Constatacao de relevante questao juridica que antecede e afasta o
debate em torno da desincompatibilizacéo fatica: o Sindicato dos Enfermeiros do Estado de Pernambuco —
SEEPE, nao aufere contribuigdes impostas pelo poder publico ou recursos arrecadados e repassados pela
Previdéncia Social, ndo havendo o que se cogitar, seja de desincompatibilizacao, seja de inelegibilidade.
N&o acolhimento.

4. Alegacao de auséncia de desincompatibilizacédo de fato, por parte da candidata requerente, do seu cargo
de Presidente do Sindicato dos Enfermeiros do Estado de Pernambuco.

5. A desincompatibilizagdo descortinada no art. 1°, inciso Il, alinea "g", da Lei Complementar n.° 64/90,
pressupde que a entidade de classe seja mantida, total ou parcialmente, por contribuicbes impostas pelo
Poder Publico ou com recursos arrecadados e repassados pela Previdéncia Social.

6. Na espécie, a requerente ocupava cargo de Presidente do Sindicato dos Enfermeiros do Estado de
Pernambuco, pessoa juridica de direito privado, sem fins lucrativos, com autonomia administrativa e
financeira, ndo havendo a previsado de recebimento de verbas de origem publica, de maneira que descabe
exigir a desincompatibilizacdo de dirigente, para concorrer a cargo eletivo, bem como ndo se cogita da
incidéncia da consequente inelegibilidade.

7. Atendimento as exigéncias legais e apresentacao de todos os documentos necessarios ao deferimento
do registro.

8. Nao conhecimento da noticia de inelegibilidade. Deferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0600567-33, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Registro de candidatura indeferido por auséncia de condi¢do de elegibilidade — direitos politicos
suspensos

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO
ESTADUAL. TRANSITO EM JULGADO DE ACAO POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUSPENSAO
DOS DIREITOS POLITICOS. AUSENCIA DE CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. INDEFERIMENTO DO
REGISTRO.

1. O requerente junta certiddo de objeto e pé afeta a agdo de improbidade administrativa, transitada em
julgado em 13/07/2021, na qual foi declarada a suspensao de seus direitos politicos por 3 (trés) anos.

2. Ausente a condicao de elegibilidade inscrita no art. 14, § 3°, Il, da CFRB/1988. Cuidando-se de matéria
de ordem publica, e, portanto, conhecivel ex officio, resta inviabilizada a postulagéo requerida.

3. Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no RCand 0600889-53, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Designacao de eleicoes suplementares no municipio de Maraial/PE para os cargos de prefeito e vice-
prefeito

PROCESSO ADMINISTRATIVO. DESIGNAGAO DE ELEIGOES SUPLEMENTARES. CARGO DE
PREFEITO E VICE-PREFEITO. MUNICIPIO DE MARAIAL/PE. HIPOTESE DE CASSACAO DO DIPLOMA
OU REGISTRO DE CANDIDATURA DOS CANDIDATOS QUE OBTIVERAM MAIOR VOTAGAO NO
PLEITO 2020. FIXACAO DE CALENDARIO ELEITORAL E REGRAS A SEREM CUMPRIDAS PELOS
PARTIDOS, FEDERAGCOES, COLIGAGOES E CANDIDATOS. RESOLUGAO APROVADA

Informativo TRE-PE Ano 6, n.9 set./2022



Volta ao sumario 23

(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no PA 0602025-85, Relator Desembargador Eleitoral André Oliveira da Silva
Guimaraes)

Ajuste do horario da votacido das eleicdoes suplementares para os cargos de prefeito e vice-prefeito
dos municipios de Joaquim Nabuco e Pesqueira.

PROCESSO ADMINISTRATIVO. ALTERACAO DA RESOLUCAO TRE-PE 403/2022. AJUSTE DO
HORARIO DA VOTACAO DAS ELEICOES SUPLEMENTARES PARA OS CARGOS DE PREFEITO E
VICE-PREFEITO DOS MUNICIPIOS DE JOAQUIM NABUCO E PESQUEIRA. RESOLUCAO APROVADA
(Ac.-TRE-PE, de 09/09/2022, no PA 0600706-82, Relator Desembargador Eleitoral André Oliveira da Silva
Guimaraes)

Pintura em fachada de comité central acima dos limites legais com efeito visual de outdoor

ELEICAO 2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
PINTURA. FACHADA DE COMITE CENTRAL DE CAMPANHA. ARTS. 14, §1°, DA RESOLUCAO TSE
23.610/2019. PUBLICIDADE LIMITADA A 4M2(QUATRO METROS QUADRADOS). PROPAGANDA COM
DIMENSAO ACIMA DO PERMISSIVO LEGAL. EFEITO VISUAL UNICO. IMPACTO DE OUTDOOR.
APLICACAO DE MULTA PREVISTA NO ART. 26 DA RESOLUCAO TSE N.° 23.610/2019 C/C O ART. 39, §
8°, DA LEI N.° 9.504/1997. RECURSO DESPROVIDO. MANUTENCAO DA DECISAO.

1. O artigo 14, §1°, da Resolucao n.° 23.610/2019, estabelece que as candidatas, os candidatos, os partidos
politicos, as federagdes e as coligagdes poderao fazer inscrever, na sede do comité central de campanha, a
sua designagcdo, o nome e o numero da candidata ou candidato, em dimensdes que ndo excedam a
4m2(quatro metros quadrados).

2. Na espécie, os Recorrentes fizeram langar na fachada do comité central de campanha pintura com a
técnica de grafite contendo a imagem do candidato ao cargo de Governador (2° Recorrente), acompanhado
das candidatas aos cargos de Vice-prefeita e Senadora, bem como do candidato a Presidéncia da
coligagdo, contendo ainda o slogan “O cara certo para um novo tempo”, em dimensdes acima dos limites
fixados na norma, caracterizando o combatido efeito visual de outdoor,mormente porque a pintura ocupa
praticamente a parte superior da fachada da entrada do imével, ainda que interna, porquanto facilmente
percebida pelo grande fluxo de pessoas e veiculos que circulam pela via publica.

3. Constatado o efeito visual de outdoor, impbe-se a aplicagdo da sancao prevista no art. 26, caput da
Resolugédo TSE n° 23.610/2019 e art. 39, §8° da Lei 9.504/1997 (Lei das Elei¢cdes) aos responsdveis pela
propaganda eleitoral irregular no patamar minimo de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

4. Improvimento do Recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RE-Rp 0601876-89, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Propaganda irregular através de evento assemelhado a showmicio

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA IRREGULAR. EVENTO
ASSEMELHADO A SHOWMICIO. ENCONTRO REALIZADO, VOLTADO AO PUBLICO EM GERAL, COM
APRESENTACOES DE BAILARINAS, HOMEM COSPE-FOGO, PALHACO, MALABARISTAS, ALEM DE
MUSICA DE FREVO. ELEMENTOS QUE EVIDENCIAM EVENTO COM DIVERSAS ACOES DE
ENTRETENIMENTO, PASSIVEIS DE ATRAIR O ELEITOR AO LOCAL. SHOWS ARTISTICOS EM
AMBIENTE DE EVENTO ELEITORAL PARA PROMOCAO DE CANDIDATURAS. CONFIGURACAO DE
PROPAGANDA IRREGULAR. RECURSO IMPROVIDO.

1. Consoante disposi¢édo legal, é vedada a “realizagdo de showmicio, e de evento assemelhado, para
promocdo de candidatos, bem como a apresentacdo, remunerada ou nao, de artistas com a finalidade de
animar comicio e reuniao eleitoral”.

2. O encontro contou com apresentagdes de bailarinas, homem cospe-fogo, palhago e malabaristas, além
da musica de frevo que perfeitamente se escuta nos audios dos videos, o que serve para evidenciar evento
com diversas agoes de entretenimento, passiveis de atrair o eleitor ao local.

3. Considerando que as apresentagdes artisticas efetivamente ocorreram em evento com caracteristicas
eleitorais e sendo demonstrada a finalidade de animar a caminhada, tenha sido a apresentagao feita de
forma remunerada ou esponténea, encontra-se caracterizada a propaganda irregular.
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4. Nao se justifica a invocacao de distingdo do caso concreto com os precedentes citados na deciséo final.
No primeiro precedente (TRE-PE - Rp: 060039557.2020.6.17.0034), houve reconhecimento de evento
assemelhado a showmicio ante a presenga de animadores e cantores, em clima de festa, cantando jingles
de campanha, o que se identifica perfeitamente com o caso em epigrafe neste ponto. Ademais, aqui houve
a apresentacdo da Orquestra Popular da Bomba do H, consoante se extrai justamente da postagem feita
pela ora Recorrente na rede social Instagram.

5. No segundo precedente citado, TRE-PE - RE: 2433, a similaridade reside no reconhecimento da
propaganda irregular em razdo da apresentagdo de repentistas animando a multiddo presente, o que se
observa por semelhanga no caso em liga, na medida em que 0 encontro contou com apresentagbes de
bailarinas, homem cospe-fogo, palhago e malabaristas, além da musica de frevo, animando também os
presentes ao evento.

6. Recurso Inominado a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RE-Rp 0601930-55, Relatora Desembargadora Eleitoral Auxiliar Virginia
Gondim Dantas)

Possibilidade de juntada posterior de documentos em registro de candidatura enquanto nao
encerrada a instancia ordinaria

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO FEDERAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS MODIFICATIVOS. DOCUMENTOS. JUNTADA POSTERIOR.
ADMISSIBILIDADE. SUMULA 5 TRE-PE.

1. Em se tratando de registro de candidatura, a apresentagdo de prova documental € admissivel inclusive na
fase de embargos de declaragéo, enquanto ndo encerrada a instancia ordinaria, nos termos da Sumula n° 5
deste Regional.

2. Embargos de declaragdo conhecidos para acolher efeitos modificativos.

3. Registro de candidatura deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no ED-RCand 0600982-16, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

Indeferimento de registro de candidatura por descumprimento de requisitos formais para escolha de
candidato em vaga remanescente

ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. REGISTRO DE
CANDIDATURA. VAGAS REMANESCENTES. REQUISITOS FORMAIS. DESCUMPRIMENTO.
DELEGACAO. CONVENCAO. ORGAO DIRETIVO. COMISSAO EXECUTIVA. DESIGNACAO.
INEXISTENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. Pedido de registro de candidatura (RRC) sem qualquer prova da escolha do nome do pretenso candidato
em convengdo. Fato devidamente previamente apontado no relatério da Comissdo de Registro de
Candidaturas.

2. Inexisténcia de qualquer mengdo ao nome do interessado em ata, inclusive apds o sorteio dos
respectivos numeros de candidatura.

3. Delegagéao, por parte dos convencionais, a Comissdo Executiva Regional do PTB para deliberar, por
maioria de votos dos seus membros presentes, sobre vagas remanescentes. Auséncia de prova da referida
designacao ou de ratificacdo da escolha por parte da Comissdo Executiva. Inexisténcia de juntada de
qualquer ata retificadora.

4. Necessidade de deliberagao partidaria, formal e tempestiva, acerca do nome especifico a ser indicado,
consoante a prépria decisdo dos convencionais € nos moldes do art. 17, § 7°, da Resolugao/TSE n.° 23.609.
Precedentes.

5. N&o provimento dos embargos, mantendo-se o indeferimento do requerimento de registro de candidatura.
(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no ED-RCand 0601384-97, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

A acédo de regularizagado de contas eleitorais ndo tem o condéao de anular os efeitos do julgamento
das contas como nao prestadas dentro da legislatura a qual concorreu
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Eleicdes 2022. Registro de candidatura. Deputado Federal. Contas julgadas ndo prestadas. Auséncia de
quitagao eleitoral. Sumula TSE n 42. Indeferimento do registro.

1.Contas julgadas como ndo prestadas. Efeitos permanecem durante a legislatura. Impedimento de
obtencao de quitagao eleitoral no periodo. Sumula TSE n° 42.

2. A acao de regularizagdo de contas eleitorais ndo tem o condao de anular os efeitos do julgamento das
contas como nao prestadas dentro da legislatura a qual concorreu.

3. Ausente requisito de elegibilidade. Quitagao eleitoral. Indeferimento do registro.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RCand 0601550-32, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina Rocha)

Aplicagcado de multa por veiculagao de propaganda irregular através de telao em area externa da sede
do comité central com efeito visual de outdoor

ELEICAO 2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
ENGENHO PUBLICITARIO (TELAO) EM COMITE CENTRAL DE CAMPANHA. ARTS. 14, §1°, DA
RESOLUCAO TSE 23.610/2019. PUBLICIDADE LIMITADA A 4M2 (QUATRO METROS QUADRADOS).
PROPAGANDA COM DIMENSAO ACIMA DO PERMISSIVO LEGAL. ARTEFATO INSTALADO NA AREA
EXTERNA DIRECIONADO A VIA PUBLICA. EFEITO OUTDOOR. GRANDE IMPACTO VISUAL. RECURSO
VISUAL UTILIZADO NA INAUGURACAO DO COMITE QUE NAO SE LIMITOU A TRANSMITIR A
IMAGENS DO EVENTO. VEICULACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL. CONFIGURACAO DO ILICITO.
TRANSITORIEDADE DA PUBLICIDADE QUE NAO AFASTA A APLICACAO DE MULTA PREVISTA NO
ART. 26 DA RESOLUCAO TSE N.° 23.610/2019 C/C O ART. 39, § 8°, DA LEI N.° 9.504/1997. RECURSO
DESPROVIDO. MANUTENCAO DA DECISAO.

1. O artigo 14, §1°, da Resolucao n.° 23.610/2019, estabelece que as candidatas, os candidatos, os partidos
politicos, as federagdes e as coligagbes poderao fazer inscrever, na sede do comité central de campanha, a
sua designacao, o nome e o numero da candidata ou candidato, em dimensdes que ndo excedam a 4m2
(quatro metros quadrados).

2. A propaganda eleitoral consubstanciada em teldo instalado na area externa da sede do comité central do
Recorrente, cujas dimensbes visivelmente excedem os limites legais e se encontra em local de facil
percepgao por qualquer transeunte a partir da via publica, caracteriza o combatido efeito visual de outdoor,
tendo em vista o seu grande impacto visual.

3. Embora a Jurisprudéncia admita o uso de teldes fixos durante a realizagdo de comicios, limitado o uso a
transmissao local do evento, configura a irregularidade a utilizagdo do engenho publicitario para veiculagéao
de propaganda eleitoral com a fotografia, slogan de campanha, nome e niumero de urna do candidato e ndo
apenas a reproducao dos atos de campanha realizados nas dependéncias do comité durante evento de
inauguragao.

4. A transitoriedade da propaganda veiculada n&o afasta a incidéncia do art. 39, § 8°, da Lei 9.504/97, tendo
em vista a possibilidade de enquadramento da propaganda como outdoor, potencializando—se as
dimensbes apuradas e o efeito visual, como, usualmente, ocorre na apuragdo dessa infragdo eleitoral.
(Precedentes TSE — Agr. Inst n°® 060145940, Rel. Min. Sergio Banhos).

5. Constatado o efeito visual de outdoor, impde-se a aplicagdo da sancdo prevista no art. 26, caput da
Resolugao TSE n° 23.610/2019 e art. 39, §8° da Lei 9.504/1997 (Lei das Elei¢cdes) ao responsavel pela
propaganda eleitoral irregular no patamar minimo de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

6. Improvimento do Recurso.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RE-Rp 0601879-44, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

E de 24 (vinte e quatro) horas o prazo para interpor recurso contra decisdes proferidas em sede de
representagao por propaganda eleitoral irregular

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. IMPUGNACAO A DIVULGACAO DE PESQUISA ELEITORAL.
INTEMPESTIVIDADE DA INTERPOSICAO. NAO CONHECIMENTO.

1. Inobservado o prazo de 24 (vinte e quatro) horas para interpor Recurso contra Decisdes proferidas em
sede de Representagdo por Propaganda Eleitoral Irregular (art. 96, § 8° da Lei n° 9.504/97), ndo se
conhece, por intempestividade, da Irresignagéo. Precedentes.

2. Recurso Inominado a que se nega conhecimento.
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(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RE-Rp 0601861-23, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Deferimento de registro de candidatura por prescricdao da pretensao punitiva pelo TCU

RCAND. ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO. ELEICOES 2022. INELEGIBILIDADE. ART.
1°, 1, ALINEA “g”, DA LEI N° 64/90. DECISAO TCU. PRESCRICAO. APLICACAO DE MULTA. EXTENSAO
AOS DEMAIS EFEITOS DA REJEICAO DE CONTAS. TSE. PRECEDENTES. IMPROCEDENCIA DA
IMPUGNACAO. DEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. Na espécie, o Tribunal de Contas da Unido julgou irregulares as contas publicas relativas a aplicagédo das
verbas federais do Convénio 30/2006, que fora direcionado a Organizagéo Religiosa Africana Santa Barbara
— Nacdo Xamba, entre os anos de 2006-2007, figurando como presidente do 6rgéo o candidato requerente.
2. Em situagdo analoga, o TSE afastou a incidéncia da inelegibilidade prevista na alinea “g”, I, do art. 1°, da
Lei n° 64/90, quando o TCU rejeitou as contas do cidaddo sem lhe imputar multa em decorréncia do
reconhecimento da prescrigdo decenal.

3. Sublinhe-se a semelhancga do caso concreto com o precedente do TSE (Recurso Especial Eleitoral n°
2841, Acérdao, Relator(a) Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Publicagdo: PSESS - Publicado em Sessao,
Data 28/11/2016), ja que foi reconhecido, pelo préprio Tribunal de Contas da Unido, no momento do
julgamento do fato, que havia prescrito a pretensédo punitiva daquele Egrégio de Contas da Unido, nos
termos do art. 205, do Cédigo Civil, o qual determina que a prescri¢ao ocorre em 10 anos, quando a lei nao
Ihe tenha fixado prazo menor.

4. Prescricdo da pretensdo punitiva reconhecida pelo TCU - fim da vigéncia do convénio e a citagao de
Adeildo Paraiso com lapso temporal cerca de 11 (onze) anos,. N&do ha que se falar da inelegibilidade do
impugnado.

5. Impugnacéo indeferida. Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RCand 0601300-96, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Deferimento do registro de candidatura em razdo da comprovacao de filiagdao ao partido requerente

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA. FORMULARIO
REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL.
FILIACAO PARTIDARIA. FILIACAO MAIS RECENTE A PARTIDO DIVERSO CONSTANTE DO SISTEMA
DE FILIACAO PARTIDARIA. COMPROVACAO DE FILIACAO AO PARTIDO REQUERENTE. CERTIDAO
DE COMPOSICAO PARTIDARIA EMITIDA PELA JUSTICA ELEITORAL. COTEJO COM OS DEMAIS
ELEMENTOS PROBATORIOS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. DEFERIMENTO DO
REGISTRO DE CANDIDATURA.

1. A prova de filiagdo partidaria da candidata ou do candidato cujo nome ndo constar dos dados oficiais
extraidos do Sistema FILIA pode ser realizada por outros elementos de convicgéo, salvo quando se tratar de
documentos produzidos unilateralmente, destituidos de fé publica (art. 28, § 1°, da Resolugao TSE n°
23.609/2019 e Sumula n° 20 do TSE).

2. Uma vez que a filiagdo mais recente do pré-candidato ao partido AGIR constante do Sistema de Filiagao
Partidaria € datada de 03/03/2022 e que o pré-candidato € membro (presidente) de comissdo municipal da
agremiacao, condicdo reservada a seus filiados nos termos do estatuto do partido, ainda que com vigéncia
iniciada apenas em 01/07/2022, é de se concluir pela existéncia de tal filiagado desde aquela data, sem
solugdo de continuidade, a despeito de constar do referido sistema filiacdo mais recente a outro partido
(PATRIOTA).

3. Cumpridas as formalidades e os requisitos previstos na Lei 9.504/1997 e na Resolugdo TSE n°
23.609/2019, impd&e-se o deferimento do registro de candidatura postulado.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RCand 0601599-73,Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

Intempestividade do requerimento de registro de candidatura para inclusao em vaga remanescente
ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL. VAGA

REMANESCENTE. INDEFERIMENTO. LITISPENCIA. NAO CONHECIMENTO DO MERITO
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1. Pedido de Registro de vaga remanescente , em que pese intempestivo, é reproducdo de pedido anterior,
ja julgado por esta Corte, na sessao do dia 09/09/2022.

2. Litispendéncia.

3. Extingao do feito sem julgamento do seu mérito

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RCand 0602028-40, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

Registro de candidatura indeferido por inaptidio do DRAP da agremiagdo e auséncia de
cumprimento de requisito por candidato

RCAND. ELEICOES 2022. CANDIDATO. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO DEMOCRACIA CRISTA -
DC. INAPTIDAO DO DRAP DA AGREMIACAO PELA QUAL PRETENDE CONCORRER.
INDEFERIMENTO.

1. Na espécie, O indeferimento do DRAP do DC para os cargos de Deputado Estadual é prejudicial ao
mérito deste RRC, conforme se depreende do art. 48 da Resolugédo TSE n.° 23.609/2019.

2. Candidata ndo cumpre requisito de filiagcdo, bem como n&o trouxe toda a documentagéo necessaria, além
de seu pedido de vaga remanescente ser intempestivo

3. Registro de candidatura indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 12/09/2022, no RCand 0601979-96, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil Rodrigues
Filho)

Improvimento do recurso e confirmagao da decisdo monocratica que garantiu o direito de resposta
por postagem de video com conteudo sabidamente inveridico.

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. DIREITO DE RESPOSTA. INTERNET. CONTEUDO
SABIDAMENTE INVERIDICO. POSTAGEM DE VIDEO EM FORMATO REELS EM REDE SOCIAL.
CANDIDATOS A DEPUTADO ESTADUAL. PROJETO DE LEI QUE AUTORIZA O PLANTIO DE CANNABIS
SATIVA PARA FINS MEDICINAIS. GENERALIZACAO, COMO SE O PROJETO AUTORIZASSE O
PLANTIO DE MACONHA NO ESTADO DE PERNAMBUCO. AFASTADA HIPOTESE DE DIVERGENCIA
DE IDEOLOGIAS DISTINTAS, VISOES DE MUNDOS DIFERENTES, REGULAR EXERCICIO DA FUNCAO
PARLAMENTAR OU MERA LIBERDADE DE EXPRESSAO. IMPROVIMENTO.

1. Caracterizada esta a transgressao das regras previstas no caput do artigo 31 da Resolugdo TSE n.°
23.608/2019, por parte do recorrente, pela divulgagédo de video, com noticia sabidamente inveridica, na sua
rede social Instagram, no Feed, usando o formato Reels para aumentar o engajamento e no Story,
relacionada ao projeto de Lei de autoria do recorrido, referente ao plantio de Cannabis Sativa para fins
medicinais. Visivel a intengéo de fazer a populagéo crer que o projeto trata do plantio de maconha para uso
do cidaddo comum como entorpecente (crime previsto na Lei n.° 11.343, DE 23 DE AGOSTO DE 2006).

2. Nao ha uma simples hipoétese de divergéncia de ideologias distintas, visbes de mundos diferentes, regular
exercicio da funcdo parlamentar ou mera liberdade de expressao, quando se divulga noticia sabidamente
inveridica, no periodo eleitoral, com a finalidade de prejudicar a campanha de um concorrente direto ao
cargo de Deputado Estadual.

3. Recurso Inominado a que se nega provimento. Confirmagao da decisdo monocratica que garantiu o
direito de resposta.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, no RE-DR 0601948-76, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Rogério
Fialho Moreira)

Propaganda irregular configurada através do uso de camisas com impressao do numero do
candidato pelos cabos eleitorais durante campanha

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA IRREGULAR.
DISTRIBUICAO DE CAMISAS PARA MILITANTES (CABOS ELEITORAIS), COM A IMPRESSAO DO
NUMERO DO CANDIDATO, EM AFRONTA AO ART. 18, §2°, da Res. TSE 23.610/19. CONFIGURACAO
DE PROPAGANDA IRREGULAR. RECURSO IMPROVIDO.

1. Depreende-se da prova dos autos imagens de diversas pessoas utilizando camisetas, sendo possivel
perceber que se tratam, na verdade, de cabos eleitorais do candidato, ndo apenas de um mero eleitor. Na
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quarta fotografia se observa, inclusive, um jovem fazendo a distribuicdo de panfletos, em plena atividade de
militancia.

2. Evidencia-se a irregularidade da propaganda eleitoral da forma como realizada, ou seja, uso de camisas
pelos cabos eleitorais durante o trabalho na campanha, em afronta a legislagdo que rege a matéria, pois ha
vedagdo para que nas camisas sejam estampados os elementos explicitos de propaganda eleitoral,
devendo-se restringir apenas a logomarca do partido, da federagdo ou da coligacdo, ou ainda ao nome da
candidata ou do candidato.

3. Pecas que sdo padronizadas e contém, além desses elementos, também o NUMERO DE URNA do
candidato, o que extrapola o permissivo do art. 18, §2°, da Resolugdo TSE n.° 23.610/2019.

4. Recurso Inominado a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, no RE- Rp 0601980-81, Relatora Desembargadora Eleitoral Auxiliar Virginia
Gondim Dantas)

Nao se conhece de embargos de declaragao quando firmados por advogado que nao esteja
regularmente constituido nos autos

ELEICOES 2022. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. VICE-GOVERNADOR.
EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE PROCURACAO OUTORGADA AO SUBSCRITOR
DOS EMBARGOS. NAO CONHECIMENTO

1. Nao se conhece de embargos de declaragdo quando firmados por advogado que n&o esteja regularmente
constituido nos autos, por auséncia de pressuposto processual, nos termos do art. 485, IV, do Cédigo de
Processo Civil.

2. Embargos de declara¢do nao conhecidos.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, nos ED-RCand 0601744-32, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu
Beltrao)

Nao provimento do agravo por nao restar configurada ilegalidade e teratologia na decisao atacada

AGRAVO INTERNO. MANDADO DE SEGURANCA. NEGACAO DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE E TERATOLOGIA NA DECISAO ATACADA VIA WRIT. MANUTENCAO DE
ENTENDIMENTO SOBRE IMPOSSIBILIDADE DE PARTICIPACAO DE FUTUROS APOIADORES EM
MAIS DE 25% DA PROPAGANDA DE CANDIDATO. CONHECIMENTO DO AGRAVO. NAO
PROVIMENTO.

1. Na espécie, o que se vedou, na decisdo atacada por meio do mandado de seguranga, foi a
ultrapassagem do tempo destinado a qualquer apoiador, em futuras inser¢des e, ndo, a apoiador especifico,
de modo a se determinar obrigagado de fazer estritamente o que prevé a legislagdo eleitoral. A proibicdo
dirige-se a forma, néo, ao conteudo.

2. A cominagéao de astreintes resta expressa, no penultimo paragrafo da decisdo agravada, e fundamenta-se
na possibilidade de aplicagao de multa cominatéria em caso de descumprimento de obrigagcédo de nao fazer.
3. O mandado de segurancga pode ser manejado em face de decisao interlocutéria, quando essa se revela
irrecorrivel. E o entendimento deste Regional, o qual sumulou a matéria (Sumula n.° 17), de modo que ndo
restaria duvida sobre tal possibilidade. Contudo, é imperioso que se faga a analise acerca da utilizagao do
remédio heroico, quando n&o se configure a teratologia ou flagrante ilegalidade, bem como abuso de poder
na deciséo proferida (Corte Especial do STJ — MS 21883).

4. Agravo interno que se conhece e nega-se provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, no AgR-MSCiv 0601981-66, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Propaganda antecipada nas redes sociais contendo palavras magicas e videos em formato reels
para aumentar engajamento

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ANTECIPADA.
INTERNET. QUEBRA DA PARIDADE DE ARMAS. POSTAGEM DE VIDEOS EM REDES SOCIAIS. PRE-
CANDIDATURA. GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO. NOME DO PRE-CANDIDATO.
JINGLE. FRASES “WAI FAZER PELO ESTADO TODO.” “ACORDA PERNAMBUCO.” “MIGUEL
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GOVERNADOR.” “WVEM COM MIGUEL QUE VAI DAR BOM.” “MEU GOVERNADOR.” “MIGUEL COELHO.”
“NOSSO GOVERNADOR.” E USO DE HASTAGS #PERNAMBUCO #MIGUELCOELHO
#PERNAMBUCODETODOS #PERNAMBUCOGERANDONAALTA. COM PALAVRAS MAGICAS E VIDEO
EM FORMATO REELS PARA AUMENTAR O ENGAJAMENTO. ANO ELEITORAL. AFASTADA HIPOTESE
DE MERO POSICIONAMENTO POLITICO OU DE SIMPLES CONVITE PARA CONVENCAO PARTIDARIA.
CONFIGURADA REINCIDENCIA. IMPROVIMENTO.

1. E inconteste a realizagdo de propaganda antecipada, em que o conjunto das obras publicitarias e as
técnicas de comunicagao empregadas nao podem ser analisadas de forma isolada, vez que estao presentes
0 uso de palavras magicas, jingles e hastags para pedir voto de forma antecipada aos eleitores em geral, na
internet, com uso de técnicas que aumentam o engajamento das postagens.

2. Nao ha um simples convite a convengéo partidaria ou mero posicionamento politico, no video (id.
29243015), publicado nas redes sociais (Instagram E Facebook) do recorrente no dia 29.07.2022, quando
esta presente o uso de “palavras magicas” no jingle de campanha como: “VAI FAZER PELO ESTADO
TODO. ACORDA PERNAMBUCO. MIGUEL GOVERNADOR. VEM COM MIGUEL QUE VAI DAR BOM.
MEU GOVERNADOR. MIGUEL COELHO. NOSSO GOVERNADOR.”, acompanhado de diversas hastags
como #pernambuco #miguelcoelho #pernambucodetodos #pernambucogerandonaalta, além da divulgagao
para o publico em geral da coreografia da campanha do representado MIGUEL COELHO.

3. Nao encontrado no video qualquer posicionamento politico relacionado ao Estado de Pernambuco ou em
qualquer ambito protegido pelo artigo 36-A, V, da Lei n.° 9.504/97, cujo texto é praticamente repetido no
inciso V, art. 3° da Resolugdo TSE N.° 23.610/2019. Presente a transgressao, por meio de palavras
magicas, da norma protetiva da propaganda antecipada eleitoral prevista no art. 36, §3° da Lei n.° 9.504/97.
4. Nao ha necessidade que ocorra o transito em julgado de outra agdo em desfavor do recorrente para
aplicagédo da reincidéncia, quando o representado reitera conduta irregular, em dias distintos, por videos
similares, mas com a mesma intencao de antecipar a campanha eleitoral, por meio de postagem de video
em rede social.

5. Recurso Inominado a que se nega provimento. Confirmag&o da decisdo monocratica e aplicagéo da multa
do art. 36 §3° da Lei 9504/97.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, no RE-Rp 0600564-78, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Rogério
Fialho Moreira)

E proibida a realizagdo de propaganda eleitoral em bens de uso comum do povo

ELEICOES 2022. PROPAGANDA ELEITORAL. RECURSO INOMINADO. PROIBICAO DE REALIZACAO
DE PROPAGANDA ELEITORAL EM BENS DE USO COMUM DO POVO. ARTIGO 37 §42 DA LEI N.°
9.504/97. LIBERDADE RELIGIOSA NAO ABARCA REALIZACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL EM
TEMPLO.

1. O artigo 37, caput, da Lei n.° 9.504/97 estabelece a proibicdo de realizagdo de propaganda eleitoral em
bens de uso comum, enquanto que o §4° do mesmo artigo considera bem de uso comum, para fins
eleitorais, os bens de uso comum, previstos no CC, e ainda aqueles em que a populagdo em geral tem
acesso, citando como um dos exemplos, os templos. Dai, decorre a proibigdo de realizagado de propaganda
eleitoral em templos.

2. O discurso religioso proferido durante ato religioso esta protegido pela garantia de liberdade de culto
celebrado por padres, sacerdotes, clérigos, pastores, ministros religiosos, presbiteros, episcopos, abades,
vigarios, reverendos, bispos, pontifices ou qualquer outra pessoa que represente religido. Tal protegao,
contudo, ndo atinge situagdes em que o culto religioso é transformado em ato ostensivo ou indireto de
propaganda eleitoral, com pedido de voto em favor dos candidatos, seja direto, seja de forma dissimulada,
tal qual incidente na hipotese.

3. Recursos Eleitorais desprovidos.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, no RE-Rp 0601936-62, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Contas desaprovadas pela nao abertura de conta bancaria especifica com perda do direito ao
recebimento de cota do Fundo Partidario pelo periodo de 06 (seis) meses.

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PRESTAGAO DE CONTAS DE CAMPANHA. PARTIDO
POLITICO. NAO ABERTURA DA CONTA BANCARIA ESPECIFICA “DOAGOES PARA CAMPANHA’.
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IRREGULARIDADE GRAVE. REJEICAO DAS CONTAS. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. SUSPENSAO DE COTAS DO FUNDO PARTIDARIO. 06
(SEIS) MESES.

1. Conforme dicg¢ao do art. 82 da Resolugédo TSE n° 23.607/2019, é obrigatdria a abertura, a tempo, da conta
especifica “Doagdes para Campanha” pelas agremiagdes partidarias, mesmo quando nao haja
movimentagéo de recursos.

2. A nao abertura de conta bancaria especifica para movimentagdo de recursos privados constitui
irregularidade grave, vez que compromete a transparéncia das contas em analise, bem como inviabiliza o
efetivo controle por esta Justica Especializada.

3. Conforme entendimento firmado no Colendo TSE, as falhas que inviabilizam a atividade de fiscalizagdo
das contas pela Justi¢ca Eleitoral sdo consideradas graves e ndo autorizam a aplicagado dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

4. Os partidos politicos que descumprirem as normas de arrecadagao e dispéndio de recursos, durante o
periodo eleitoral, perderdo o direito de recebimento de cotas do Fundo Partidario, no ano seguinte, em
periodo proporcional ao vicio das contas, limitado a 12 (doze) meses, consoante prescrigao do art. 74, §5° e
§7°, da Resolugao TSE n° 23.607/2019.

5. Contas desaprovadas com perda do direito ao recebimento de cota do Fundo Partidario pelo periodo de
06 (seis) meses.

(Ac.-TRE-PE, de 16/09/2022, no PCE 0600799-16, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

A realizagao de propaganda antecipada utilizando carro de som, em municipio pequeno, equivale a
divulgagéao por meio de radio e TV

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ANTECIPADA. CARRO
DE SOM. PRE-CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL. PALAVRAS MAGICAS PROFERIDAS POR
MEIO DE LOCUCAO. NOME DE URNA. CARRO DE SOM EM MUNICIPIO DE PEQUENO PORTE
EQUIVALE A DIVULGACAO POR MEIO DE TV E RADIO. QUEBRA DA PARIDADE DE ARMAS.
DIVULGACAO EM REDE SOCIAL. CONTEUDO ELEITORAL PRESENTE. ANO ELEITORAL. AFASTADA
HIPOTESE DE MERA DIVULGACAO DE ATO PARLAMENTAR. MEIO PROSCRITO PELA LEGISLACAO.
IMPROVIMENTO.

1. E nitido o conteudo eleitoral de propaganda, veiculada através de locutor, por meio proscrito da
propaganda eleitoral quando usado de forma isolada (carro de som), quando usadas palavras magicas com
pedido subliminar de voto, em municipio de pequeno porte, no periodo de pré-campanha, mais
precisamente no dia 13.08.2022, e com postagem em rede social, desequilibrando a paridade de armas
com pré-candidatos menos favorecidos.

2. Nao ha de se falar em divulgacao de ato parlamentar de terceiro, quando o recorrente veicula, por meio
de carro de som, locugao sem mencionar o nome do aludido parlamentar.

3. A propaganda antecipada independe de pedido explicito de votos quando, reconhecido o conteudo
eleitoral, for veiculada em meios proscritos pela legislagdo para o periodo de campanha. Precedentes do
TSE e alteragido da Res. TSE 23.610, pela Res. TSE 23.671/21, com inclusio do art. 3°-A.

4. E grande a proximidade entre o0 momento da veiculacdo da publicidade (13 de agosto 2022) e o periodo
eleitoral, considerando que o prazo final para registro de candidatura nas Eleigbes de 2022 foi o dia
15/08/2022 (Calendario Eleitoral - Res. TSE 23.674), ou seja, apenas de 2 dias do inicio da campanha,
circunstancia suficiente para enquadrar a conduta como propaganda extemporanea.

5. Recurso Inominado a que se nega provimento. Confirmagéo da decisdo monocratica e aplicagdo da multa
do art. 36 §3° da Lei 9504/97.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no RE — Rp 0601490-59, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Rogério
Fialho Moreira)

Responsabilidade de vice e suplentes por auséncia de seus nomes na propaganda eleitoral de
candidato as eleilgbes majoritarias

ELEIGOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ELEITORAL. ART. 36, §
4°, DA LEI 9.504/97 E ART. 12, PARAGRAFO UNICO DA RESOLUGAO TSE 23.610/2019. NOME DOS
SUPLENTES. AUSENCIA. IRREGULARIDADE CONFIGURADA. OBRIGATORIEDADE QUE DEVE
CONSTAR SOBRE TODA FORMA DE PUBLICIDADE. SUPLENTES DE SENADOR. PREVIO
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CONHECIMENTO. PUBLICIDADE VEICULADA NO INSTAGRAM OFICIAL DE CAMPANHA DA
CANDIDATA AO SENADO.

1. Em consonancia com o art. 36, § 4.°, da Lei n.° 9.504/1997 e art. 12, paragrafo unico, da Resolugdo TSE
n.° 23.610/2019, a propaganda de candidato nas eleicées majoritarias, também deve constar o nome do seu
respectivo vice ou suplente, de modo claro e legivel, em tamanho nao inferior a 30% (trinta por cento) do
nome do titular, obrigatoriedade esta que deve constar sobre toda forma de publicidade, sem ressalvas, pois
seu objetivo é dotar o eleitor das informagbes necessarias ao bom e fiel exercicio do voto.

2. A partir da analise da propaganda realizada pela recorrente, Teresa Leitdo, candidata ao Senado Federal,
percebe-se nos materiais (itens 1, 2, 4 todos no instagram), que apenas consta 0 nome da candidata, sem
nenhuma alusdo ao nome de seus suplentes, advindo, pois, evidenciada a irregularidade.

3. Tese de imprestabilidade das imagens colacionadas na inicial para demonstrar a auséncia dos nomes
dos suplentes, por conta da baixa qualidade. Nao conhecimento. Inovagdo Recursal. Nao foi suscitada na
contestacdo, mas pelo contrario, j& que na ocasido do oferecimento da defesa, reconheceu a irregularidade
da propaganda no ID 29295183.

4. Prévio conhecimento dos suplentes. A propaganda foi veiculada no Instragram oficial da candidata em
epigrafe, @teresaleitaope, de sorte que, em se tratando os recorrentes de seus candidatos suplentes, néo é
crivel que nado tenham tido conhecimento, pois ndo se trata de instagram pessoal, mas sim o oficial da
campanha. O conhecimento dos beneficiarios/suplentes da conduta se revela pelas préprias circunstancias
faticas, agregando-se ao fato de que por ocasido da contestagdo nédo apresentaram qualquer impugnagao.
5. Considerando que a chapa majoritaria € una e indivisivel, o candidato ao cargo de vice também é
responsavel pela pratica de propaganda eleitoral irregular.

6. Recurso Inominado a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no RE — Rp 0601954-83, Relatora Desembargadora Eleitoral Auxiliar Virginia
Gondim Dantas)

As manifestagcdes identificadas na internet somente sao passiveis de limitagcdo quando ocorrer
ofensa a honra de terceiros ou divulgacao de fatos sabidamente inveridicos

ELEICOES 2022. PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA. LIBERDADE DE EXPRESSAO.
INTERVENCAO MINIMA DA JUSTICA ELEITORAL.

1. Defluindo da fundamental e expressa previsao principiolégica constante do inc. 1V, art. 5° da Constituicdo
Federal, a livre expressdo do pensamento, absolutamente necessaria ao desenvolvimento, aperfeicoamento
da Democracia, vertida na critica politica, afigura-se habil a propiciar a dialética em pleito eleitoral,
constituindo-se, pois, em componente de grande utilidade, jd que oportuniza aos eleitores, diante do
antagonismo que fomenta, discernir, diante do explicitado, qual ou quais propostas sao factiveis, exequiveis.
2. Frise-se por pertinente que a delimitagao da liberdade de expressao em periodo eleitoral sempre foi um
tema sensivel na Jurisprudéncia, até que o Tribunal Superior Eleitoral, no REspe n.° 29-49/RJ, da Relatoria
do Ministro Henrigue Neves da Silva, fixou parametros para a caracterizagdo de propaganda eleitoral
negativa, ao estabelecer que as manifestagdes identificadas na internet somente sdo passiveis de limitagao,
quando ocorrer ofensa a honra de terceiros ou divulgacao de fatos sabidamente inveridicos.

3. Em contendo a mensagem do video tdo somente alerta quanto a possibilidade de o discurso politico
possivelmente a ser enunciado reiterar promessas explicitadas em campanhas eleitorais anteriores que néo
foram implementadas se subsume, tal, no permissivo enunciado nos arts. 27 e 28 da ja referenciada
Resolugao de n° 23.610/2019 do TSE, os quais consagram a livre manifestagdo do pensamento.

4. Voto pelo desprovimento do Inominado, com manutencao integral da Decisao Final em reexame.
(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no RE-Rp 0600704-15, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Acolhimento de embargos de declaragdo para homologar rentincias e receber pedido de registro de
candidatas em vaga remanescente para regularizagcao da cota de género e deferimento do DRAP

EMBARGOS DE DECLARAGAO. RCAND. ELEIGCOES 2022. DRAP. DEPUTADO ESTADUAL. PARTIDO
DEMOCRACIA CRISTA — DC. INAPTIDAO DO DRAP EM RAZAO DO DESCUMPRIMENTO DE COTA DE
GENERO. APRESENTAGAO DE RENUNCIAS. CANDIDATURAS MASCULINAS. CANDIDATAS CUJOS
NOMES NAO CONSTAM DA ATA DE CONVENGAO. RECEBIMENTO DE RRC. VAGA REMANESCENTE.
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INSTRUMENTALIDADE. SUMULA N° 5 TRE-PE. EMBARGOS ACOLHIDOS. EFEITO MODIFICATIVO.
DEFERIMENTO DO DRAP.

1. Na espécie, O indeferimento do DRAP do DC para os cargos de Deputado Estadual ocorreu por
descumprimento do percentual de género previsto no § 2°, do art. 17, da Res. TSE n° 23.609/2019.

2. A Sumula n° 5, do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco destaca que é possivel a juntada de
documentos a processo de registro de candidatura, mesmo em sede recursal, enquanto ndo esgotadas as
instancias e até o advento da diplomagéo, ainda que oportunizada previamente a sua apresentacao.

3. No caso concreto, somente apds o acérddao embargado, o DC comunicou a rendncia de 2 candidatos do
sexo masculino, devidamente homologadas, apds indeferimento dos registros, nos termos do art. 69 e ss.
da Res. TSE n° 23.609/2019, considerando-se sua natureza potestativa e irretratavel, bem como a
instrumentalidade processual, podendo tal comunicagdo superveniente ser aceita nesta ocasiao
(precedentes).

4. Candidaturas femininas - O TRE-PE posicionou-se pela possibilidade de receber os pedidos fora de ata
como vaga remanescente, desde que formulado dentro do prazo do art. 17, § 7°, da Res. TSE n°
23.609/2022, em privilégio a efetividade dos atos e a instrumentalidade das formas (precedentes).

5. Embargos acolhidos. Deferimento do DRAP do Democracia Cristd — DC, para o cargos de deputado
estadual.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no ED-RCand 0601669-90, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Deferimento do RRC por auséncia de inelegibilidade devido a pendéncia de julgamento colegiado de
recurso contra sentenca penal condenatéria

ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. INDEFERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA
AO CARGO DE DEPUTADO FEDERAL. OMISSAO NO JULGADO. AUSENCIA. JUNTADA DE CERTIDAO
DE OBJETO E PE EM SEDE RECURSAL. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DA SUMULA 5 DO TRE-PE.
COMPROVACAO DE AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO A ATRAIR A SUSPENSAO DOS
DIREITOS POLITICOS. PENDENCIA DE JULGAMENTO COLEGIADO DE RECURSO CONTRA
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. AUSENCIA DE INELEGIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.
DEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. No caso dos autos, verificou-se que o candidato atualmente cumpre pena de 7 anos e 6 meses de
reclusao e 20 dias-multa pelo crime de contrabando e associagéo criminosa (artigos 334-A e 288, do Cédigo
Penal).

2. Essa informagao (motivo do indeferimento de registro) foi colhida justamente da certiddo narrativa que se
alega omissao (ID 29256475). Apesar de referido documento mencionar se tratar apenas de cumprimento
provisério de pena, ndo menciona o atual estagio do processo nas posteriores instancias. Considerando o
ndo atendimento da intimagao de juntada de certidao de objeto e pé, foi indeferido o registro de candidatura
ante a impossibilidade de precisar a suspensdo dos direitos politicos ou inelegibilidade por condenagéo
colegiada.

3. Portanto, nao ha omissao no julgado embargado.

4. A pretexto de trazer, nesta fase recursal, documento antes ndo apresentado, no ensejo de sanar a
inconsisténcia constatada, o ora embargante indica vicio de omissdo no julgado que, como visto,
efetivamente nao ocorre.

5. Contudo, em se tratando de processo de registro de candidatura, ha a possibilidade de juntada de
documentacdo complementar em sede de recurso, ainda que tenha sido regularmente provocado o
candidato nessa direg¢do. Inteligéncia da sumula 5 do TRE-PE.

6. O embargante colaciona documento habil a demonstrar seu cumprimento provisério de pena por meio da
certiddo de objeto e pé, de modo que ndo mais subsiste ébice a pretensa registrabilidade de candidatura
para as eleigbes 2022.

7. A suspenséo dos direitos politicos prevista no art. 15, lll, da CF/88, é efeito secundario automatico das
condenagdes criminais incidente apenas apos seu transito em julgado. De outro turno, a inelegibilidade
prevista no art. 1°, 1, “e-1”, da lei complementar 64/90, é somente aplicavel a partir de decisdo colegiada ou
com o transito em julgado. Como a certidao trazida com os embargos atesta a pendéncia de julgamento
colegiado do recurso interposto da sentenca condenatéria em questao, forgoso reconhecer, ao menos por
hora, o afastamento da causa de inelegibilidade.

8. Providos os embargos de declaragdo para, concedendo efeitos infringentes, em consonéncia com o
parecer da Procuradoria, deferir o registro de candidatura.
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(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no ED-RCand 0601077-46, Relator Desembargador Eleitoral Carlos Gil
Rodrigues Filho)

Autorizagdao para divulgar materiais publicitarios da campanha nacional de vacinagao desde que
haja supressao da referéncia ao Governo Estadual e a Secretaria de Saude

ELEICOES 2022. CONSULTA. GOVERNO DO ESTADO. VEICULACAO DE PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL. CAMPANHA NACIONAL DE VACINACAO. EXCEPCIONALIDADE. DEFERIMENTO
PARCIAL DO PEDIDO.

1. Sdo proibidas aos agentes publicos, nos trés meses que antecedem o pleito, autorizar publicidade
institucional, salvo em caso de grave e urgente necessidade publica, assim reconhecida pela Justica
Eleitoral (art. 73, VI, b, da Lei n°® 9.504/97).

2. Deferimento parcial do pedido para autorizar divulgagdo de materiais publicitarios da campanha nacional
de vacinagao, com a supressao da referéncia ao Governo de Pernambuco e a Secretaria de Saude (nome e
brasdo), conforme disposto no § 1° do artigo 37 da Constituicdo Federal.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no EtaEl 0601478-45, Relator Desembargador Eleitoral Rodrigo Cahu Beltrao)

Nulidade da citagao por meio de mensagem instantanea e e-mail realizada fora do periodo eleitoral

RECURSO ELEITORAL. QUERELA NULLITATIS. ELEICOES 2020. CONTAS DECLARADAS NAO
PRESTADAS. ALEGACAO DE NULIDADE DA CITACAO POR MENSAGEM INSTANTANEA. VIOLACAO
AOS PRINCIPIOS DE CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. RECURSO PROVIDO.

1. A querela nullitatis é cabivel no direito eleitoral quando a prestagéo jurisdicional se encontra eivada de
nulidade absoluta.

2. Citacao realizada fora do periodo eleitoral por mensagem instantanea e e-mail. Inaplicabilidade do art. 98,
§ 99 1, da Resolugédo TSE n° 23.607/2019.

3. Privilégio aos direitos constitucionais do candidato a ampla defesa e ao contraditério, diante das graves
consequéncias advindas da ndo prestacdo de contas. Reconhecimento da nulidade da citagéo.

4. Recurso provido.

(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no REL 0600035-44, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina Rocha)

Regulamentacao das audiéncias de custédia no ambito da Justica Eleitoral de Pernambuco

PROCESSO ADMINISTRATIVO. ALTERACAO DA RESOLUCAO TRE-PE 407/2022. REGULAMENTACAO
DAS AUDIENCIAS DE CUSTODIA NO AMBITO DA JUSTICA ELEITORAL DE PERNAMBUCO.
POSSIBILIDADE DE RESOLUCAO DO ATO POR VIDEOCONFERENCIA. RESOLUGCAO APROVADA.
(Ac.-TRE-PE, de 20/09/2022, no PA 0603169-94, Relator Desembargador Eleitoral André Oliveira da Silva
Guimaraes)

Divulgacgao de resultado de pesquisa na propaganda gratuita na televisao em desconformidade com
a legislagao eleitoral

ELEICOES 2022. PROPAGANDA ELEITORAL. PROPAGANDA GRATUITA NA TELEVISAO. EXIBICAO
DE REPRODUCAO GRAFICA DE RESULTADO DA PESQUISA. DESCONFORMIDADE COM A
LEGISLACAO. ARTIGO 45 C/C 55 DA LEI 9.504/97 E ARTIGO 75 DA RESOLUCAO TSE 23.610/2019.

1. Divulgagéo de pesquisa eleitoral em desconformidade com a legislagéo eleitoral em razdo da existéncia
dos seguintes vicios: a) em seu guia ndo constou os dados obrigatérios para a divulgagcdo da pesquisa
(periodo de realizagdo da coleta de dados, a margem de erro, o nivel de confianga, o nimero de
registrados); apresentou-se nimero de Pesquisa Eleitoral que nado corresponde a nenhuma pesquisa
registrada no TSE (informagéo conferida apds consulta no PesqEle) e ainda representou-se graficamente
seu resultado de forma inflada, quando comparada a expressao grafica dos demais representados, o que
pode induzir o eleitor a erro;
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2. O artigo 45, inciso |, da Lei 9.504/97 estabelece que “encerrado o prazo para a realizagdo das
convencgdes no ano das elei¢des, € vedado as emissoras de radio e televisdo, em sua programagédo normal
e em seu noticiario: (Redagao dada pela Lei n° 13.165, de 2015). | — transmitir, ainda que sob a forma de
entrevista jornalistica, imagens de realizagdo de pesquisa ou qualquer outro tipo de consulta popular de
natureza eleitoral em que seja possivel identificar o entrevistado ou em que haja manipulagdo de dados”.
Por sua vez, o artigo 55 da Lei n.° 9504/97 prescreve que “na propaganda eleitoral no horario gratuito, sdo
aplicaveis ao partido, coligagcao ou candidato as vedagdes indicadas nos incisos | e Il do art. 45.”

3. Aplicagao da sangéo estabelecida no artigo 55, paragrafo unico, da Lei n.° 9.504/97, correspondente “a
perda de tempo equivalente ao dobro do usado na pratica do ilicito, no periodo do horario gratuito
subsequente”.

4. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/09/2022, no RE-Rp 0601959-08, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Obrigatoriedade legal de indicagdo de nome dos suplentes em propaganda ao cargo de senador

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL. SENADOR
DA REPUBLICA. INOCORRENCIA DE PUBLICIZACAO DE NOMES DE SUPLENTES. VIOLACAO AO §4°
DO ARTIGO 36 DA LEI N.° 9.504/97. APLICABILIDADE DE OFiCIO DA SANCAO PRECONIZADA NO §3°
DO ARTIGO 36 DA LEI N.° 9.504/97. POSSIBILIDADE. SUMULA TSE N° 62. COMPATIBILIDADE COM O
PRINCIPIO DA ADSTRINGENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em se tratando de propaganda eleitoral pertinente a disputa pelo cargo de Senador da Republica, impde-
se, pela disposicdo do §4° do artigo 36 da Lei n.° 9.504/97, que tal seja veiculada contento os nomes dos
Suplentes, autorizando-se, diante da violagdo a norma, aplicagdo, mesmo de oficio, da sangido pecuniaria
capitulada no § 3° do referenciado artigo 36 da Lei n.° 9.504/97.

2. De acordo como o enunciado da Sumula TSE n° 62, “Os limites do pedido sdo demarcados pelos fatos
imputados na inicial, dos quais a parte se defende, e ndo pela capitulagédo legal atribuida pelo autor”, de
modo que em incidindo ilicito eleitoral com expressa previsao legal de penalizagao, tem-se por escorreita e
em plena compatibilidade com o Principio da Adstringéncia, imposig¢édo de oficio,

3. Inominado a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 23/09/2022, no RE-Rp 0602390-42, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Embargos nao conhecidos por auséncia de capacidade postulatéria

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO. REGISTRO DE
CANDIDATURA. RRC. PRELIMINAR DE OFICIO DE AUSENCIA DE CAPACIDADE POSTULATORIA.
INEXISTENCIA DE PROCURACAO OUTORGADA AO CAUSIDICO SUBSCRITOR DO RECURSO.
INTELIGENCIA DO ART. 76, § 2°, |, DO CPC. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. Preliminar de oficio de auséncia de capacidade postulatéria. Inexisténcia de procuragdo outorgada ao
causidico subscritor do Recurso.

2. Constatada a irregularidade da representagdo processual e nao suprida apos a devida intimagéo, o
recurso ndo pode ser conhecido, vez que carece de um dos seus pressupostos de admissibilidade.
Inteligéncia do art. 76, § 2°, |, do CPC.

3. Embargos n&o conhecidos.

(Ac.-TRE-PE, de 23/09/2022, no ED-RCand 0601743-47, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Contas desaprovadas por recebimento de doagdées de origem nao identificada através de recursos
supostamente declarados como proprios

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS. VEREADOR. CONTAS

DESAPROVADAS. OCORRENCIAS GRAVES. RECURSOS SUPOSTAMENTE DECLARADOS COMO
PROPRIOS. NAO COMPROVAGAO. RECURSOS DE ORIGEM NAO IDENTIFICADA NECESSIDADE DE
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DEVOLUCAO DE VALOR AO TESOURO NACIONAL. RAZOES RECURSAIS QUE NAO ELIDEM A
IRREGULARIDADE DAS CONTAS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Receita arrecadada no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), e declarada como sendo “recurso proprio”,
mas realizada através de depdsito em espécie, equivale a recebimento recurso de origem nao identificada,
por contrariar o disposto no art. 21, §1°, da Resolugdo TSE n° 23.607/2019, sujeitando o prestador ao
recolhimento previsto no art. 32, caput, do mesmo diploma especializado.

2. A exigéncia normativa para que as doagdes efetuadas pelo proprio candidato, em montantes iguais ou
superiores a R$ 1.064,10 (um mil e sessenta e quatro reais e dez centavos), sejam feitas por meio de
transferéncia eletronica visa, de modo objetivo, coibir a possibilidade de manipulagdes e transagdes
transversas capazes de ocultar ou dissimular eventuais ilicitudes, tais como a utilizagcao de fontes vedadas
de recursos e a desobediéncia aos limites de doacao.

3. A falta de comprovagdo da origem da receita, consubstanciada pela auséncia de documento
imprescindivel ao fechamento circular da prestagdo de contas, fulmina por si s6 a transparéncia e o controle
a ser exercido por parte desta Justica especializada, impondo gravidade a inconsisténcia apontada.

4. Justificativas apresentadas no bojo da devolugdo recursal que ndo elidem as irregularidades que
maculam as contas apresentadas.

5. Recurso nao provido.

(Ac.-TRE-PE, de 23/09/2022, no RE 060625-68, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Improcedéncia da agao declaratéria de nulidade (Querela Nullitatis) por inexisténcia de vicio na
notificacdo do candidato

DIREITO ELEITORAL E PROCESSUAL CIVIL. ELEICOES 2018. QUERELA NULLITATIS. CONTAS DE
CAMPANHA JULGADAS NAO PRESTADAS. AUSENCIA DE CONSTITUICAO DE ADVOGADO.
NOTIFICACAO PESSOAL DO PRESTADOR. AR FIRMADO PELO PROPRIO INTERESSADO.
POSTERIOR PUBLICACAO DE ATOS PROCESSUAIS NO DJE. MERA FORMALIDADE LEGAL.
VALIDADE DO ACORDAO.

1. A norma regulamentadora das citagbes, intimagbes e notificacdes nos processos de prestagdo de contas
de campanha das Eleicées 2018 (art. 101, § 4°, da Res. TSE 23.553/2017), prevé que o candidato, caso
nao tenha constituido advogado, sera notificado pessoalmente para fazé—lo, sob pena de serem as contas
julgadas nao prestadas.

2. O aviso de recebimento direcionado ao enderego do interessado e por ele mesmo firmado revelam o
cumprimento da diligéncia a contento, de modo que as publicagbes posteriores de atos processuais por
meio da imprensa oficial constituem mera formalidade legal.

3. Acao Declaratoria de Nulidade (Querela Nullitatis) julgada improcedente.

(Ac.-TRE-PE, de 23/09/2022, na PetCiv 0600546-57, Relatora Desembargadora Eleitoral Mariana Vargas)

Nao ha fake news quando as informagées veiculadas nas inser¢coes foram baseadas em noticias
jornalisticas

ELEICOES 2022. RECURSOS INOMINADOS. DIREITO DE RESPOSTA. HORARIO ELEITORAL
GRATUITO. INSERCOES. AUSENCIA DE CONTEUDO SABIDAMENTE INVERIDICO. TERMOS
POPULARMENTE CONHECIDOS. FONTE JORNALISTICA. LOCUCAO QUE VEICULA AFIRMACOES
INERENTES AO DEBATE POLITICO. CONEXAO DE ACOES. REGULAR EXERCICIO LIBERDADE DE
EXPRESSAOQ. IMPROVIMENTO.

1. N&o encontrada, na locucgéo realizada por meio das insergbes, qualquer transgressao as regras previstas
no caput do artigo 31 da Resolugdo TSE n.° 23.608/2019, por parte dos recorridos, pois foram afirmagdes
baseadas em fatos noticiados nos meios jornalisticos;

2. Nao ha FAKE NEWS, quando as informagdes veiculadas nas insercbes foram baseadas em noticias
jornalisticas. Para se caracterizar a noticia como sabidamente inveridica, necessario encontrar situagdes
que distam da realidade, sendo propagadas, de forma maliciosa, por qualquer meio, com alcance
indeterminado, sem a minima preocupagao, dos que a repassam, em averiguar se o contetdo postado &
veridico ou ndo. Circunstancias néo verificadas nestes autos.
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3. Para que nao ocorra risco de decisdes conflitantes, em caso de recurso ao Tribunal Superior Eleitoral,
reune-se, por conexao, para julgamento conjunto, os autos do Pedidos de Direito de Resposta que
veiculam, nas inser¢des, 0 mesmo video, em dias distintos, nos temos do art. 96-B, §2°, da Lei n°® 9.504/97.
4. Recursos Inominados a que se negam provimento. Confirmacdo das decisdbes monocraticas que
indeferiram o direito de resposta.

(Ac.-TRE-PE, de 26/09/2022, no RE-DR 0602126-25, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Rogério
Fialho Moreira)

O prazo de 1 (um) dia para interpor recurso contra decisdes proferidas em sede de representagcao
por propaganda eleitoral irregular nao se altera apés o transcurso do periodo eleitoral

ELEICOES 2020. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS.
INTEMPESTIVIDADE. PRAZO DE 1 DIA. RESOLUCAO TSE 23.608/2019. REGRAMENTO ESPECIFICO.
1. Agravo interno manejado contra decisdo de negacdo de embargos de declaracdo intempestivos,
porquanto manejados fora do prazo de 1 dia, previsto na Resolugado TSE n° 23.608/2019.

2. O prazo de 3 (trés) dias para interposicdo de embargos de declaragao, a teor do art. 275, § 1°, do Cédigo
Eleitoral, ndo se aplica em demanda consubstanciada na Lei n° 9.504/1997, hip6tese destes autos, porque,
a teor do que prescreve o art. 258 do Cddigo Eleitoral, o prazo geral de 3 (trés) dias para interposicao de
recurso ndo se adota quando norma especifica disciplinar a questdo de forma prépria. Orientagdo
jurisprudencial da Corte Superior Eleitoral é tranquila em reger que o prazo em tela (1 dia) ndo se altera
apos o transcurso do periodo eleitoral. O panorama esta assentado ainda na Sumula 21 deste Regional, de
maneira que é patente a improcedéncia do agravo interno, a atrair a aplicagdo da Sumula 20 deste
Regional, com cominacao de multa de 1 salario-minimo aos insurgentes.

3. Agravo interno nao provido, com cominagdo de multa processual aos agravantes.

(Ac.-TRE-PE, de 26/09/2022, no AgR-REL 0600269-26, Relator Desembargador Eleitoral Roberto Machado)

Para a concessao de direito de resposta, a peca inicial deve apresentar o texto da resposta ainda
que a propaganda tenha sido veiculada na internet

ELEICAO 2022. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA.
INTERNET. INEPCIA DA PETICAO INICIAL POR AUSENCIA DE TEXTO ESCRITO. DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Inépcia da peticao inicial em relacéo ao pedido de direito de resposta, porque a representante nao instruiu
a peti¢éo inicial com o texto escrito da resposta em face de propaganda eleitoral negativa na internet, em
contrariedade ao artigo 58 da Lei n.° 9.504/97.

2. Precedente em linha com julgado recente do Tribunal Superior Eleitoral, o qual pondera a necessidade da
Justica Eleitora possuir controle sobre o conteido da mensagem, ja que, diferentemente do guia eleitoral,
nao ha sangao quando a resposta desproporcional é vinculada na internet.

3. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 27/09/2022, no RE-DR 0602174-81, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite de Oliveira)

Prazo decadencial de 48 horas para ajuizamento de representagdo contra propaganda eleitoral
veiculada em guia eleitoral gratuito em televisao

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL. GUIA
ELEITORAL GRATUITO EM TELEVISAO. AJUIZAMENTO. PRAZO DECADENCIAL. 48 HORAS.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE INVASAO DE TEMPO DA MAJORITARIA NA PROPORCIONAL. ART.
53-A, DA LEI 9.504/97.

1. Segundo a Jurisprudéncia do TSE e entendimento deste Regional, tem-se como de 48 horas o prazo
decadencial para a propositura de Representacao por propaganda eleitoral irregular veiculada em face de
guia eleitoral gratuito de televisédo, nos termos do § 5° do art. 96 da Lei no 9.504/97.

2. Ultrapassada a questdo da decadéncia, decretada parcialmente, a propaganda majoritaria encontra
permissao na parte final do artigo 53-A, caput, da Lei n.° 9.504/97. Nao se trata de veiculagéo isolada do
nome e numero do candidato majoritario, mas sim na modalidade associada a propaganda dos candidatos
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proporcionais, formando uma propaganda unica e interligada, apresentada durante a exibicdo do programa,
incide a ressalva contida na lei que autoriza mencao aos candidatos ao pleito majoritarios no programa
eleitoral destinado aos proporcionais, sem que tal circunstancia implique invasdo de tempo na propaganda.
3. Recurso desprovido.

(Ac.-TRE-PE, de 27/09/2022, no RE Rp 0603139-59, Relator Desembargador Eleitoral Auxiliar Dario
Rodrigues Leite De Oliveira)

De acordo com o Regimento interno deste Regional, ndo ha obrigatoriedade de juntada das notas
taquigraficas se o acoérdao discutido foi julgado a unanimidade

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NA
DECISAO EMBARGADA. NEGADO PROVIMENTO.

1. Na Resolucdo n° 23.608/2019, que trata do processamento das representacdes e reclamacdes previstas
na Lei n® 9.504/97, nao ha determinagéo que vincule o inicio da contagem do prazo recursal a juntada da
integra do acérdao ou das notas taquigraficas.

2. De acordo com o regimento interno deste Regional, ndo ha obrigatoriedade de juntada das Notas
Taquigraficas se o0 acérdao vergastado foi julgado a unanimidade.

3. Omissao nao configurada. Negado provimento aos embargos.

(Ac.-TRE-PE, de 27/09/2022, no ED — RCand 0601046-26, Relatora Desembargadora Eleitoral lasmina
Rocha)

Havendo fusdao de partidos a responsabilidade do novo fica limitada a cota parte do partido
originario que sofreu a sancao

PRESTACAO DE CONTAS. PARTIDO POLITICO. ORGAO DE DIRECAO ESTADUAL. EXERCICIO
FINANCEIRO 2014. CONTAS DESAPROVADAS. ART. 37, §3° LEI N° 9.096/95. NORMA DE DIREITO
MATERIAL SOBRE FINANCAS E CONTABILIDADE. IRRETROATIVIDADE. REDACAO ORIGINAL.
SANCAO. SUSPENSAO DE COTA DO FUNDO PARTIDARIO. DOSIMETRIA. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. FUSAO DE PARTIDOS. CONSULTA AO TSE. RESPONSABILIDADE DO NOVO
PARTIDO LIMITADA A COTA PARTE DO PARTIDO ORIGINARIO QUE SOFREU SANCAO.
INTEGRACAO DE JULGADO ANTERIOR.

1. Incide, na hipotese dos autos (exercicio financeiro 2014), a regra estampada no art. 37, § 3°, da Lei n.°
9.096/95, vigente no exercicio sob analise, anterior, portanto, a alteragdo promovida pela Lei n.°
13.165/2015.

2. Irretroatividade das normas de direito material sobre finangas e contabilidade dos partidos politicos, em
prestigio aos principios da isonomia e da seguranga juridica.

3. O TSE - no ponto que versa sobre a competéncia do Juizo para aplicar a reprimenda e, ato continuo, fixar
a sua dosimetria -, em virtude de se tratar de contas de 6rgao regional, aduz que a suspensao do repasse
das contas do Fundo Partidario deve ser definida por este Tribunal.

4. Os valores recebidos no exercicio ao qual se refere a prestagdo de contas, bem como a gravidade das
irreqgularidades, sdo elementos levados em consideragdo na suspensdo do repasse de cotas do Fundo
Partidario e sua dosimetria. Precedentes do TSE.

5. Na hipotese, o Tribunal Superior Eleitoral aprovou em 08/02/2022, por unanimidade, o registro do Uniao
Brasil (UNIAO), partido que resulta da fusdo do Partido Social Liberal (PSL) e do DEM.

6. Consulta n.° 0600241-47.2022.0.00.0000, formulada pelo Partido Unido Brasil ao TSE. Delineou-se em
torno dos seguintes pontos: “1. Ocorrendo a criagdo de partido politico por meio da fusdo entre dois ou mais
partidos politicos, as eventuais sang¢des aplicadas as agremiagdes originarias, em decorréncia da
desaprovacdo de suas contas, se estenderiam ao novo partido recém-criado? 2. Se positiva a resposta a
indagacéo supra, a eventual sancao de suspenséo da distribuicdo ou do repasse dos recursos provenientes
do Fundo Partidario imposta a um dos partidos extintos pela fusdo afetara a integralidade do montante
devido ao novo partido criado ou tdo somente a quota parte do partido politico originario que sofreu a
sangao?”

7. Sob a Relatoria do Exmo. Min. Alexandre de Moraes, a Corte Eleitoral Superior, por unanimidade,
conheceu da consulta e respondeu: “Positivamente ao item 1, e, nos seguintes termos, ao item 2: a sangao
de suspensédo da distribuicdo ou do repasse dos recursos provenientes do Fundo Partidario imposta a um
dos partidos extintos pela fusdo afetara tdo somente a cota-parte da agremiagédo que originariamente foi
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objeto da sangdo imposta em raz&do de julgamento de suas prestacbes de contas, nos termos do voto do
relator”.

8. A imposicao da sangdo pecuniaria in casu se deu em face do Democratas, de maneira que, por todo
exposto, no caso dos presentes autos, o cumpr imento da reprimenda ha de ser suportado pelo diretério
estadual do partido Unido Brasil, surgido da aludida fusdo, afetando, na espécie, segundo estreito comando
extraido do bojo da consulta perfilada, a cota parte da agremiacdo que originariamente foi objeto da
penalidade cominada.

9. Além do inafastavel montante, obtido da soma das irregularidades verificadas na prestagcao de contas do
exercicio financeiro, a ser devolvida aos Cofres Publicos, sobretudo porque nesse ponto ja houve transito
em julgado da matéria; a luz dos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, e em grau de sintonia
com o valor da sangao cominada em julgamento pretérito, determine-se, com fulcro no art. 37, caput e § 3°
da citada norma aplicavel ao caso, o justo e plausivel bloqueio do repasse de uma cota parte do Fundo
Partidario.

10. Integragdo ao julgamento colegiado deste TRE/PE, anteriormente langado, a fim de que, mantida a
desaprovacédo das contas e a determinacéo de recolhimento de valores tido como irregulares, determinar a
suspensao do repasse de 1 (uma) cota-parte mensal do Fundo Partidario (atinente a agremiagcéo que
originariamente foi objeto da sang¢éo), a ser cumprida de forma parcelada, em 02 (dois) meses, com valores
iguais e consecutivos.

(Ac.-TRE-PE, de 27/09/2022, no PCA 0000236-47, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Conversao de horas extras em pecunia com observéancia da prescri¢gao quinquenal

PROCESSO ADMINISTRATIVO. CONVERSAO EM PECUNIA, DE HORAS EXTRAS REGISTRADAS EM
BANCO DE COMPENSACAO. PERIODO OUTUBRO/2017 A DEZEMBRO/2021, OBSERVADA A
PRESCRICAO QUINQUENAL. CONFORMIDADE COM A RESOLUCAO TSE N.° 22.901/2008,
RESOLUCAO TRE/PE 328/2018 E LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL. RESOLUGCAO APROVADA.
(Ac.-TRE-PE, de 27/09/2022, no PA 0603260-87, Relator Desembargador Eleitoral André Oliveira da Silva
Guimaraes)

Propaganda eleitoral com contetuido critico é vedada em sede de impulsionamento

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. IMPULSIONAMENTO. AUSENCIA DE REQUISITO FORMAL. EXPRESSAO PROPAGANDA
ELEITORAL. ACRESCIMO DO TERMO GRATUITA. NAO ATENDIMENTO DO DISPOSTO NO ART. 29, §
5°, DA RES. TSE 23.610/2019. CONTEUDO CRITICO A CANDIDATO DA COLIGAGCAO OPOSITORA.
VEDAGCAO. PROPAGANDA VEICULADA POR MEIO DE CONTRATAGCAO DE IMPULSIONAMENTO DE
CONTEUDO NAO COMPORTA SEQUER A FINALIDADE DE CRITICAR. MANUTENCAO DA DECISAO
FINAL E DA MULTA APLICADA. RECURSO IMPROVIDO.

A expressao identificada no video patrocinado aponta ser a propaganda de natureza gratuita, em desacordo
com o requisito formal previsto no art. 29, §5° da Resolugao TSE n. 23.610 /2019. Erro formal quanto a
especificagdo do tipo de propaganda condizente ao caso, vez que se cuida de propaganda objeto de
impulsionamento, e ndo de natureza gratuita, devendo constar apenas a expresséo “ Propaganda Eleitoral”,
até porque, em sendo patrocinada, € paga e ndo gratuita.

Configuragdo de propaganda eleitoral com conteudo critico € vedado em sede de impulsionamento. A
narrativa propagada tem o seguinte teor: “Vocé acha importante um deputado se posicionar em defesa dos
Profissionais de Saude? Na votacao do piso salarial dos agentes de saude, Marilia se absteve....”

E possivel visualizar contexto negativo com relagdo a candidata Marilia Arraes, ao consignar que ela se
“absteve de votar’ no piso salarial dos agentes de saude. A mensagem traz cunho de critica ao seu
desempenho como parlamentar.

A propaganda veiculada por meio de contratacdo de impulsionamento de conteudo nao comporta sequer a
finalidade de criticar os candidatos da coligagéo opositora, isto porque a veiculagéo de criticas ao adversario
foge do preceito contido no §3° do art. 57-C da Lei das Eleigbes, que é restringir a contratacdo de
impulsionamento na internet apenas para a pratica de propaganda que vise promover ou beneficiar os
candidatos ou suas agremiagoes.

Enquadrando-se a situagado do caso concreto como propaganda a titulo de critica negativa, nao pode ser
divulgada por meio de impulsionamento de conteudo pago.
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Recurso Inominado a que se nega provimento.
(Ac.-TRE-PE, de 28/09/2022, no RE-Rp 0602189-50, Relatora Desembargadora Eleitoral Virginia Gondim
Dantas)

E indevido o uso de camisas com simbolo e sigla de partido ndo coligado em ambito regional, mas
apenas em ambito nacional

RECURSO INOMINADO. PROPAGANDA IRREGULAR. CAMISAS COM SIMBOLO E SIGLA DE PARTIDO
POLITICO NAO INTEGRANTE DA COLIGACAO EM AMBITO REGIONAL. PARTIDO POLITICO
COLIGADO APENAS EM AMBITO NACIONAL. USO INDEVIDO DE SINAIS DISTINTIVOS POR CABOS
ELEITORAIS DAS CANDIDATAS RECORRENTES. ESTADOS MENTAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO ANALOGICA DO ART. 45, § 6°, DA LEI 9.504/97. IMPROVIMENTO.

1. Recursos eleitorais inominados interpostos em face de decisdo que julgou procedente, em parte, a
representacdo manejada por coligagdo adverséria para determinar que as ora recorrentes se abstenham de
realizar propaganda com a utilizagdo de camisas com simbolo e sigla de partido politico ndo integrante da
coligagdo em ambito regional, sob pena de configuragdo do crime previsto no art. 347 do Cadigo Eleitoral e
aplicagdo de multa diaria de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

2. As fotografias constantes dos autos demonstram que varias pessoas se encontravam posicionadas a
margem de logradouro publico, portanto bandeiras da campanha de uma das representadas e vestindo
camisas com “preguinhas” (ou “praguinhas”, assim conhecidos os adesivos autocolantes que em geral
estampam foto ou apenas nome, nimero e partido de candidatos), havendo ainda nessas camisas, de cor
vermelha, a frase “Juventude-PT” e simbolo do Partido dos Trabalhadores (PT), partido politico que nao
integra a coligacdo das referidas candidatas em ambito regional.

3. Nao se trata de fotos apenas de pessoas transitando na rua, com suas camisas e “preguinhas, pois, além
dessa vestimenta, a militincia estd segurando, a margem da rua e debaixo de sol, logo no inicio da
campanha eleitoral, bandeiras de uma das representadas, candidata a Governadora do Estado.

4. A utilizagdo de camisas, com a sigla e o simbolo do Partido do Trabalhadores, que n&o integra a
coligacao a que estdo vinculadas as candidatas recorrentes, por pessoas a margem de logradouro publico
portando bandeiras e vestindo camisas com “preguinhas das referidas candidatas, longe de configurar mero
exercicio da liberdade de expressado de simpatizantes, caracteriza-se como propaganda eleitoral irregular,
na medida em que criam, artificialmente, na opinido publica estados mentais, induzindo os eleitores a erro.
5. Tendo sido uma das candidatas recorrentes candidata filiada ao Partido dos Trabalhadores até o inicio do
ano das eleigbes, com militAncia histérica e combativa na agremiagéo, a utilizagcdo de camisas com a
identificagdo visual daquele partido tem potencial suficiente para produzir no eleitorado um estado mental
tendente a levar a falsa percepgao de que ela seria a candidata do partido no Estado.

6. E inviavel a aplicagdo analdgica do disposto no art. 45, § 6°, segundo o qual "é permitido ao partido
politico utilizar na propaganda eleitoral de seus candidatos em ambito regional, inclusive no horario eleitoral
gratuito, a imagem e a voz de candidato ou militante de partido politico que integre a sua coligagdo em
ambito nacional", pois, em que pese o Partido dos Trabalhadores integrar a coligagdo em que também se
encontra o Solidariedade, partido das candidatas recorrentes, em nivel nacional, tal partido ndo forma
coligagdo em nivel estadual. Logo, ndo ha respaldo para a utilizagdo da camisa com a sigla e simbolo do
Partido dos Trabalhadores pela militdncia das candidatas recorrentes, quando este se coligou em ambito
estadual langando outro candidato ao cargo de governador.

7. Recursos inominados improvidos.

(Ac.-TRE-PE, de 28/09/2022, no RE Rp 0601816-19, Relator Desembargador Eleitoral Rogério De Meneses
Fialho Moreira)

Inexigibilidade de desincompatibilizagao de militar da reserva remunerada

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). AUSENCIA DE DESINCOMPATIBILIZAGAO.
MILITAR DA RESERVA REMUNERADA. INEXIGIBILIDADE. CARENCIA DE FILIAGAO PARTIDARIA.
INSTRUCAO DE DOCUMENTOS APTOS A DEMONSTRAR A TEMPESTIVA ADESAO A LEGENDA PELA
QUAL PRETENDE DISPUTAR O CERTAME. SUPERVENIENCIA DE VINCULO A SIGLA DIVERSA.
DESCONSTITUIGAO. ATENDIMENTO A CONDICAO DE ELEGIBILIDADE CONTIDA NO ART. 14, § 3°, V,
da CRFB/1988, DENTRO DO PRAZO ESTABELECIDO NO ART. 9° DA LEI N. 9.504/97. DEFERIMENTO
DO PEDIDO REGISTRAL.
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1. Depreende-se da leitura do encadernado procedimental, ser o pleiteante policial militar da reserva
remunerada, sendo inexigivel sua desincompatibilizagéo, posto que inserido no ambito do corpo funcional
de inativos. Precedentes.

2. O Sistema Filia, mediante batimento eletrénico de dados, detectou a existéncia de vinculo recente entre o
candidato e o Avante, agremiacao partidaria diversa ao Unido Brasil, partido pelo qual pretende concorrer.

3. Consta nos félios certidao emitida pelo TSE (ID 29345415), atestando que o requerente era filiado ao
Unido Brasil desde 03/03/2020, sendo o liame interrompido pela superveniéncia de filiagdo ao Avante,
oficializada em 01/02/2022. Explica-se que o aspirante, em verdade, vinculava-se ao Democratas - DEM,
tendo, inclusive, postulado ao cargo de Vereador do Municipio de Jaboatdo dos Guararapes/PE, nas
Eleicdes Municipais 2020. Tal sigla, através de fusdo recente, originou a grei pela qual o concorrente almeja
disputar o prélio em comento.

4. Foi carreada ao caderno processual declaragdo do presidente da agremiagcdo que ostenta o lago
partidario mais novo, asseverando, expressamente, que a filiacdo se deu por lapso do grémio, eis que o
interessado jamais formalizou sua intengao de filiar-se a legenda a que se encontra hodiernamente atrelado
nos assentamentos da Justica Eleitoral. Considerada a integralidade do harmdnico acervo probatério
coligido, evidencia-se segura e confiavel a subsisténcia do elo politico entre o postulante e o partido pelo
qual pleiteia sua candidatura, de maneira que sobeja preenchido o pressuposto em relevo.

5. O Direito a elegibilidade deve se interpretado de forma extensiva, de modo a conferir maxima efetividade
ao pleno exercicio da cidadania, em exegese conforme a CRFB/1988. (Nesta linha: TSE, REspe 192-57/AL,
Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJe de 12/8/2019).

6. Em complemento, foi apresentada a documentagédo indispensavel ao deferimento do pleito, em
consonancia a legislagdo de regéncia da matéria, de sorte que restaram atendidos os requisitos
substanciais e formais de registrabilidade, inexistindo nos autos, impugnacao ou noticia de inelegibilidade.

7. Pedido de Registro deferido.

(Ac.-TRE-PE, de 28/09/2022, no RCand 0602459-74, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Conta-se em horas e ndao em dias o prazo para propositura de representagio contra propaganda
veiculada em radio ou TV

ELEICOES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL GRATUITA.
INSERCOES. TELEVISAO. ALEGACAO DE INVASAO DE TEMPO DA MAJORITARIA NA
PROPORCIONAL. ART. 53-A, DA LEI 9.504/97. DECADENCIA DO DIREITO DE AGIR. PRAZO DE 48
HORAS PARA AJUIZAMENTO, A CONTAR DA VEICULACAO DA PUBLICIDADE IRREGULAR.
PRECEDENTES DO TSE. RECURSO IMPROVIDO.

1. O prazo para a propositura de representacao (art. 96 a Lei das Elei¢bes), quando se tratar de propaganda
realizada na programacao das emissoras de radio e televiséo, € de 48 horas, a contar do exato momento de
veiculagao da publicidade irregular. Aplicagdo, por analogia, do disposto no art. 58, § 1°, Il, da Lei n°
9.504/97.

2. Prazo contado em horas e ndo em dias. Precedentes do TSE. E de 48 horas o prazo decadencial para a
propositura de representagdo por propaganda eleitoral irregular veiculada em programacgédo normal de radio
e televisao (RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n°® 060063285, Acdrdao, Relator Min. Mauro Campbell
Marques, Publicagdo: DJE - Diario da justica eletrénico, Tomo 84, Data 10/05/2022. NO mesmo sentido:
0600285-45.2020.6.04.0026. Ministro CARLOS HORBACH, Data 30/08/2022).

3. Recurso Eleitoral a que se nega provimento.

(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no RE-Rp 0602193-87, Relatora Desembargadora Eleitoral Auxiliar Virginia
Gondim Dantas)

Indeferimento do registro tendo em vista a intempestividade do pedido de substituigao

ELEICOES 2022. REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). DEPUTADO ESTADUAL. PEDIDO DE
SUBSTITUIGAO. INTEMPESTIVIDADE. INOBSERVANCIA AO PRAZO INSCRITO NO ART. 13, § 1° DA
LEI N. 9.504/97 C/C ART. 72, § 1° DA RESOLUGCAO TSE N. 23.609/2019. DESEQUILIBRIO A
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS GENEROS ESTABELECIDA PELO ART. 10, § 3° DA LEI N. 9.504/97
C/C ART. 72, § 7° DA SUPRAMENCIONADA NORMA DE REGENCIA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO
REGISTRAL.
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1. Versa o art. 13, § 1°, da Lei n. 9.504/97, em exegese sistematica ao art. 72, § 1°, da Res. TSE n.
23.609/2019, que eventuais pedidos de substituicdo devem ser instruidos dentro de 10 (dez) dias, contados
do fato ou da notificagao do partido da decis&o judicial que deu origem ao procedimento.

2. In casu, publicado, em Mural Eletrénico, no dia 25/08/2022, o decisum que homologou a desisténcia da
candidatura substituida, somente em 12/09/2022 foi protocolizado o requerimento préprio a sua substituigao,
desvelando-se axiomaticamente intempestivo o pleito em relevo.

3. A jurisprudéncia remansosa das Cortes Eleitorais, ha muito consolidada e roborada por compreensao
doutrinaria dominante, entende que o prazo em comento possui natureza decadencial, pelo que sua
inobservancia, per se, inviabiliza o prosseguimento da candidatura postulada. Precedentes.

4. Nesse toar, tratando-se de aferigdo objetiva, absolutamente despiciendas as ponderagdes do requerente
quanto a situagdes de viés, eminentemente, interna corporis, que teriam acarretado o nao atendimento ao
hiato legalmente fixado para a substituicdo, eis que tais argumentos ndo possuem o condao de suplantar
vicio insanavel, que obstaculiza a admissao do pedido formulado.

5. Em complemento, por determinacédo desta Relatoria, certificou a Secretaria Judiciaria que, contabilizada a
substituicdo em aprego, restariam ndo atendidos os percentuais de género estabelecidos pelo art. 10, § 3°
da LE, o que, nos moldes do art. 72, § 7°, da Res. TSE n. 23.609/2019, emerge como 6bice ao deferimento
da substituigao pleiteada.

6. Requerimento de Registro indeferido.

(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no RCand 0602458-89, Relator Desembargador Eleitoral Humberto Costa
Vasconcelos Junior)

Ajuste do calendario das eleicbes suplementares para os cargos de prefeito e vice-prefeito dos
municipios de Joaquim Nabuco e Pesqueira

PROCESSO ADMINISTRATIVO. ALTERACAO DA RESOLUCAO TRE-PE 403/2022. AJUSTE DO
CALENDARIO DAS ELEICOES SUPLEMENTARES PARA OS CARGOS DE PREFEITO E VICE-
PREFEITO DOS MUNICIPIOS DE JOAQUIM NABUCO E PESQUEIRA. RESOLUCAO APROVADA.
(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no PA 0600706-82, Relator Desembargador Eleitoral André Guimaraes)

Ajuste do calendario das elei¢des suplementares para os cargos de prefeito e vice-prefeito do
municipio de Maraial

PROCESSO ADMINISTRATIVO. ALTERACAO DA RESOLUCAO TRE-PE 403/2022. AJUSTE DO
CALENDARIO DAS ELEICOES SUPLEMENTARES PARA OS CARGOS DE PREFEITO E VICE-
PREFEITO DO MUNICIPIO DE MARAIAL. RESOLUCAO APROVADA.

(Ac.-TRE-PE, de 29/09/2022, no PA 0602025-85, Relator Desembargador Eleitoral André Guimaraes)

QUANTIDADE DE PROCESSOS JULGADOS EM SESSAO EM SETEMBRO DE 2022

Sessao Data Julgados
N° 69 02/09/2022 29
N° 70 02/09/2022 12
N° 71 06/09/2022 33
N° 72 09/09/2022 56
N° 73 09/09/2022 37
N° 74 12/09/2022 41
N° 75 12/09/2022 17
N° 76 16/09/2022 17
N° 77 16/09/2022 08
N° 78 20/09/2022 30
N° 79 23/09/2022 17
N° 80 26/09/2022 11
N° 81 27/09/2022 13
N° 82 28/09/2022 07
N° 83 29/09/2022 30
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TEMAS EM DESTAQUE

Espaco destinado para divulgagdo de resumos nao oficiais de decisdes do TRE-PE, ja publicadas,
cujo tema possa despertar maior interesse.

Tema em destaque: Indeferimento de DRAP devido a suspensado do drgédo partidario pela auséncia
do CNPJ

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. DRAP. ORGAO PARTIDARIO SUSPENSO. AUSENCIA
ANOTACAO DO CNPJ. INDEFERIMENTO REGISTRO. RECURSO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
INADMISSIBILIDADE RECURSAL, COM BASE NO ART. 923, Il DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICA RECURSAL. PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. DESIDIA DO PARTIDO.
CONSEQUENCIAS PREVISTAS EM NORMA. PEDIDO DE REGULARIZAGAO DO ORGAO PARTIDARIO
NO AMBITO DO REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Trata-se de recurso eleitoral contra sentenca proferida pelo Juizo Eleitoral, que indeferiu o pedido de
registro do Partido dos Trabalhadores (PT), para concorrer as Eleicdes Municipais 2020, com fulcro no art.
2°, caput, da Resolugdo TSE n.° 23.609/2019 c/c art. 35, § 10, da Resolugdo TSE n.° 23.571/2018,
especificamente em decorréncia da auséncia de anotacdao do CNPJ no Sistema de Gerenciamento de
Informacdes Partidarias (SGIP).

Em suas razdes recursais, o recorrente apresentou documento comprobatério de que o CNPJ do Partido
dos Trabalhadores foi emitido 20/02/2010. Entretanto, alegou divergéncia no cddigo indicativo da natureza
juridica, o CNPJ néo foi cadastrado como partido politico na Receita Federal, impossibilitando a atualizagédo
dos dados do presidente da representagao partidaria no SGIP e no Sistema de Prestagdo de Contas Anual-
SPCA. Informou, ainda, que restaram frustradas as diversas tentativas para solucionar o problema junto a
Receita Federal, em decorréncia das limitagdes de atendimento no periodo da pandemia do COVID-1.

A agremiacao partidaria relatou que além do erro no CNPJ, em consulta ao sistema do TSE, apareceu outro
impedimento relacionado a existéncia de processos, que julgaram nao prestadas as contas do 6rgéo
partidario municipal.

Além de pedir o desprovimento do recurso, em sede de liminar, a agremiagao partidaria apresentou os
seguintes pedidos:

“1. Que seja afastada qualquer penalidade pela auséncia de prestagdo de contas, conforme consta no TSE,
afastando qualquer interpretagdo que permita que a sang¢ao de suspenséo do registro ou anotagcéo do 6rgéo
partidario regional ou municipal seja aplicada de forma automatica, como consequéncia da decisdo que
julga as contas nao prestadas, assegurando que tal penalidade somente pode ser aplicada apds deciséo,
com transito em julgado, decorrente de procedimento especifico de suspensao de registro, nos termos do
art.28 da Lei n°9.096/1995,e nos termos do julgamento (ADI 6032 MC, Rel.: Min.Gilmar Mendes, julgado em
16/05/2019)

2. Que seja determinado ao Cartério Eleitoral o envio de oficio ao setor responsavel do TRE/PE, para
solicitar a retirada do impedimento em carater de urgéncia.

3. Que seja o Partido dos Trabalhadores, em ambito hierarquicamente superior avocado para si a
responsabilidade pela regularizacdo das contas ndo prestadas, nos termos da Res. -TSE n°® 23.546/2017
prevé em seu art. 59, § 1°, |- alterada pela Res.-TSE n° 23.604/19, bem como prossiga com a atualizagcao
no SGIP para alteracdo dos dados da composicdo partidaria, em especial, do presidente para fins de
habilitagdo de prestagao de contas.”

O relator mencionou que a concessao de medida liminar exige a demonstragcdo da aparéncia do bom direito

e do perigo na demora, consistentes, respectivamente, na possibilidade de éxito do recurso e no risco de o
direito objeto do recurso perecer antes da apreciagcdo do mérito do recurso. Entretanto ndo foram
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demonstrados esses requisitos, notadamente em virtude das garantias trazidas pelo art. 16-A, da Lei
9.504/97, conforme citou.

Quanto a aparéncia do bom direito, o relator considerou que a decisdo do Juiz Eleitoral observou o principio
do devido processo legal.

Em relacao a pedido para que o Tribunal providenciasse a anotagdo do CNPJ no sistema da Justica
Eleitoral, a teor do que dispde o art. 35, § 10, da Res.- TSE n.° 23.571/2018, o relator informou que o proprio
partido, por meio do SGIPEX, é quem deve informar aos tribunais regionais eleitorais os respectivos
numeros dos CNPJs dos 6rgaos de diregdo municipal que houver constituido, sob pena de suspensao da
anotacgao.

No tocante a possibilidade de o 6rgéo partidario superior avocar a responsabilidade pela prestagdo de
contas, opgao prevista no art. 59, 1°, da Res. TSE n° 23.546/2017, o relator evidenciou que essa é uma
matéria “interna corporis’ do partido. Portanto, n&do caberia a Justica Eleitoral determinar qualquer
providéncia a respeito.

O relator informou que, embora ndo tenha sido objeto da sentenga do juizo a quo, por se tratar de matéria
de ordem publica, o pedido para que seja afastada qualquer penalidade pela auséncia de prestagédo de
contas sera devidamente analisado no mérito do recurso.

Por fim, o relator esclareceu que o tramite processual das Agdes de Registro de Candidatura é bastante
célere, consoante o rito previsto na Res.-TSE n.° 23.609/2019 c/c a Lei n° 9.504/97. Portanto, em
observancia aos ditames legais, apds a devida manifestagdo da Procuradoria Regional Eleitoral, como
custos legis, sera assegurado ao recorrente a analise de todos os pontos recursais por ocasido do
julgamento do 2° Grau.

Pelas razdes expostas, o relator indeferiu a liminar, procedendo-se as intimacdes e a devida remessa dos
autos ao Procurador Regional Eleitoral.

A Procuradoria Regional Eleitoral, em sede de preliminar, ndo conheceu do recurso, em razdo da
dialeticidade recursal e quanto ao mérito, manifestou-se pelo nao provimento do recurso.

A relatoria passou a analisar a preliminar de inadmissibilidade recursal, com o intuito de verificar se a
peticdo de recurso deixou de combater os fundamentos da deciséo recorrida, em violagdo ao Principio da
Dialética Recursal. Verificou que os pedidos apresentados no recurso tém como raiz o problema da
suspensao do 6rgao partidario pela auséncia de informagdo do CNPJ, exatamente por essa razdo € que o
partido justificou a impossibilidade de regularizar a auséncia de prestagdo de contas.

Por entender que ndo ocorreu violagdo ao Principio da Dialética Recursal, o relator votou no sentido de
rejeitar a preliminar.

O relator conheceu do recurso, por estar presentes os pressupostos de admissibilidade, e passou a analise
do mérito.

Por meio de consulta ao sistema SGIP, o relator constatou que o érgao partidario municipal foi constituido
no dia 01/01/2020 e que, portanto, teria até o dia 31/01/2020 para providenciar a anotagdo do CNPJ no
sistema da Justica Eleitoral, o que nao ocorreu. Neste caso, o relator entendeu que houve evidente
leniéncia do partido em cumprir o comando normativo, pois 0 mesmo poderia ter tomado providéncias
anteriores para resolver essa questdo. O recorrente apresentou documento comprovando que o CNPJ do
partido foi emitido em 20/02/2010.

Para o relator ndao ha razdo em reformar a decisdo, afinal o indeferimento do pedido de registro € uma
consequéncia ocasionada pela omissao do proprio partido, que deixou de cumprir o comando normativo que
prevé expressamente a suspensdo da atividade na hipotese de auséncia de informagdo do numero do
CNPJ no prazo de 30 dias. E concordando com o que pontuou o Procurador Regional Eleitoral, afirmou que
0 Registro de Candidatura ndo é o instrumento adequado para regularizacdo da constituicdo dos 6rgaos
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partidarios. Neste sentido, informou que ha precedente desta Corte, citando a ementa do RCand 0601565-
40, Rel.(a) Juiza Erika de Barros Lima Ferraz, julgado em 10/09/2018.

Quanto a noticia de irregularidade relativa a auséncia de prestacdo de contas do 6rgéo partidario trazida
aos autos pelo recorrente, em consulta ao sistema da Justica Eleitoral (SICO), o relator verificou que a
comissao partidaria municipal do PT nao prestou contas nos exercicios 2010, 2011, 2012, 2013 e 2018. E
considerou que somadas as razdes constantes na decisdo de indeferimento da liminar, essa seria mais uma
razao para o desprovimento do recurso e demonstrou o reiterado descumprimento pelo partido politico das
normas aplicaveis as eleigbes.

Diante dos fatos apresentados, em consonancia com a Procuradoria Regional Eleitoral, o relator votou pelo
nao provimento do recurso para manter o indeferimento do pedido de registro do Partido dos Trabalhadores
para concorrer as Eleigdes Municipais 2020.

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco acordaram, por unanimidade, rejeitar a
preliminar de ndo conhecimento do recurso por afronta ao principio da dialeticidade, e no mérito, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(AC.- TRE-PE de 28/10/2020, no REI- RCand 0600338-63.2020.6.17.0026, Relator Desembargador Eleitoral
Roberto da Silva Maia)

Tema em destaque: Indeferimento de registro de candidatura por inelegibilidade por parentesco
(cunhado do atual prefeito)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL. CUNHADO. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO.

Trata-se de recurso eleitoral interposto por candidato ao cargo de prefeito, em face da sentenga proferida
pelo Juizo Eleitoral que julgou procedente o pedido contido na agdo de impugnagdo ao registro de
candidatura e indeferiu a candidatura do recorrente para as Elei¢cdes 2020.

No recurso eleitoral o candidato apresentou preliminar de nulidade da sentenga, por cerceamento do seu
direito de defesa, em razado do indeferimento de oitiva das testemunhas. No mérito, defendeu que, apesar
de ser cunhado do atual prefeito, a inimizade dos dois é publica e notéria, e aduziu ser de conhecimento
geral que as familias sdo adversarias na cidade. Informou que o intuito do art. 14, § 7°, da CF, é evitar que
uma mesma familia permanega no poder, justificando que a regra deveria ser mitigada quando houvesse
inimizade entre os membros da familia. Defendeu a aplicabilidade conjugada dos paragrafos 5° e 7°, art. 14,
da CF, para demonstrar a possibilidade de dois candidatos parentes disputarem o poder em lados
contrarios, quando se tratar do primeiro mandato, sem necessidade de afastamento do prefeito.

O Ministério Publico apresentou contrarrazdes ao recurso, aduzindo que a sentenga é plenamente valida,
pois o julgador entendeu por desnecessaria a dilagao probatdria pretendida. Quanto ao mérito, arguiu que o
regramento constitucional deveria ser aplicado de forma estrita e objetiva e alegou que a notéria inimizade
pessoal ndo afasta a causa de inelegibilidade identificada.

A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo n&o provimento do recurso.

O relator considerou presentes os pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade, conheceu e
passou a analisar o recurso.

Quanto a preliminar de nulidade da sentencga, alegando cerceamento do seu direito de defesa, uma vez que
o pedido de produgédo de prova testemunhal ndo foi atendido pelo magistrado sentenciante, o relator
pontuou que os processos de registro de candidatura possuem um procedimento muito célere, uma vez que
demandam a solugdo rapida da controvérsia. Outrossim, o inciso |, do art. 443, do CPC, dispbe que “o juiz
indeferira a inquiricdo de testemunhas sobre fatos ja provados por documento ou confissdo da parte”.
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Assim, quando o juiz monocratico constatar que nos autos ja existe prova documental suficiente para formar
o seu livre convencimento, faz-se desnecessaria a referida dilacao probatoria.

Quanto as questdes que envolvem o caso concreto, o relator observou que o proprio recorrente reconheceu
que era cunhado do atual prefeito e confirmou que o gestor municipal ndo se desincompatibilizou. E se a
intencdo do requerimento de oitiva era provar a inimizade entre ele e o seu cunhado, o entendimento
pacifico € de que a alegagédo de inimizade familiar é incapaz de afastar a inelegibilidade por parentesco
prevista no art. 14, § 7°, da CF/88, razéo pela qual trata-se de questao de mérito, cujo deslinde prescinde de
dilagcao probatdria.

O relator salientou que o indeferimento da prova testemunhal foi devidamente fundamentado pelo
magistrado de piso. E citou que a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral € no sentido de que “o
indeferimento da prova testemunhal ndo implica cerceamento de defesa quando os fatos demandam prova
documental ja produzida nos autos e considerada suficiente para formar a convicgdo do magistrado” (AgR-
Al 13264, Rel. Min. Admar Gonzaga, DJe de 14/6/2017).

O relator concluiu que ndo ha que se falar em violagdo a ampla defesa, razdo pela qual votou no sentido de
rejeitar a preliminar suscitada.

Na analise do mérito, o relator informou que apds constatar que o candidato era cunhado (parente por
afinidade) do atual chefe do poder executivo, o Ministério Publico Eleitoral apresentou agao de impugnagao
ao pedido de registro de candidatura, apontando a causa de inelegibilidade prevista no § 7°, art. 14, da
Constituicao Federal e destacando que a norma visa a “inibir a continuidade e concentragdo de poderes nas
maos de familias”. O magistrado de primeiro grau julgou procedente a agcdo de impugnacao e indeferiu a
candidatura do recorrente para as Eleigoes 2020.

Segundo a relatoria, a causa de inelegibilidade objeto de apreciagédo esta prevista no § 7°, art. 14, da CF e
no art. 11, 1, da Resolugédo TSE n° 23.609/201 9, que dispdem:

“Sao inelegiveis, no territorio de jurisdicao do titular, o conjuge e os parentes consanguineos ou afins, até o
segundo grau ou por adogdo, do Presidente da Republica, de Governador de Estado ou Territério, do
Distrito Federal, de Prefeito ou de quem os haja substituido dentro dos seis meses anteriores ao pleito,
salvo se ja titular de mandato eletivo e candidato a reelei¢cao”.

No caso em andlise, o recorrente confirmou ser cunhado (parente em 2° grau por afinidade) do atual
prefeito. Nas suas razdes recursais, informou que o atual gestor cumpre o primeiro mandato e é candidato a
reeleicdo. E que, apesar de o gestor ndo ter se afastado (desincompatibilizado), ndo existe a possibilidade
de utilizagdo da maquina publica em seu favor, pois é inimigo e rival do atual prefeito. Assim, defendeu a
tese da aplicagdo sistematica dos §§ 5° e 7°, do art. 14, da CF, pretendendo afastar a causa de
inelegibilidade verificada.

No tocante a alegagdo de que seria inimigo do cunhado, o relator destacou ser pacifico o entendimento de
que o art. 14, § 7°, da Constituicdo Federal, ndo admite indagagdes subjetivas. E irrelevante a existéncia de
suposta inimizade ou rivalidade entre o candidato e seu parente ocupante do cargo, devendo a causa de
inelegibilidade ser encarada de forma objetiva. E neste sentido, colacionou o REspe n° 060057183, julgado
em 01/07/2020, pelo TSE.

Quanto a defesa do recorrente da aplicabilidade conjugada dos §§ 5° e 7° do art. 14, da CF, para
demonstrar a possibilidade de dois candidatos parentes disputarem o poder, em lados contrarios, quando se
tratar do primeiro mandato, sem necessidade de que o prefeito tenha se afastado, o relator verificou que o §
5° da CF aborda o instituto da reeleicdo, quando permite ao chefe do executivo candidatar-se por um unico
periodo subsequente. Por sua vez, o § 7° trata da inelegibilidade reflexa, instituindo um impedimento para
que os parentes proximos dos gestores concorram as eleigoes, evitando a perpetuagédo do poder nas méaos
da mesma familia.

O recorrente alegou que o atual prefeito estda no primeiro mandato, assim, haveria possibilidade dele

concorrer, pois nao haveria um terceiro mandato consecutivo dentro do mesmo grupo familiar. Nesses
casos, o relator explicou que até existe a possibilidade de o parente candidatar-se, desde que o reelegivel,
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tenha falecido, renunciado ou se afastado definitivamente do cargo até seis meses antes do pleito, conforme
a Sumula n° 06 do TSE.

Neste caso, o proprio recorrente assumiu que o atual gestor ndo renunciou ou se afastou do cargo nos seis
meses que antecederam o pleito. Desta forma, o relator entendeu que nenhuma das situagdes previstas na
Sumula n® 06 do TSE, que autorizariam a sua candidatura, restou configurada.

Em sua defesa, o recorrente alegou que apesar da inocorréncia de desincompatibilizagdo, ndo haveria a
utilizagdo da maquina publica em seu favor, ja que seria 0 cunhado que concorreria a reelei¢cdo para o cargo
de prefeito.

Quanto a esse argumento, fundamentado em precedente do TSE, o relator aplicou o mesmo critério objetivo
utilizado para enfrentar a alegacdo de existéncia de inimizade: “a eventual circunstancia subjetiva de
adversariedade politica entre a candidata e o entdo prefeito ndo constitui circunstancia apta a afastar a
inelegibilidade por parentesco.” (TSE, AgR-REspe 138-66/MG, Rel. Min. Rosa Weber, DJE de 6/4/2017).

O relator verificou que as razbes apresentadas pelo recorrente ndo constituem circunstancias aptas a
afastar a inelegibilidade decorrente de parentesco identificada. E demonstrou que o TSE ja enfrentou
situagao similar, citando a ementa do REspe n° 14242, Rel. Min. Admar Gonzaga, DJE de 12/08/2019.

Assim, concluiu que deve ser mantida, na integra, a sentenga de piso, que muito bem pontuou ser incabivel
a invocagao do principio da isonomia para que fosse permitido ao candidato, parente do atual prefeito,
poder candidatar-se sem a necessidade de desincompatibilizagdo. E que a aplicagdo mitigada dos preceitos
constitucionais, como pretendido pelo recorrente, poderia dar margem a realizacdo de fraudes, simulagéo
de inimizades, e até o uso ardiloso da maquina publica, j@ que no presente caso ndo houve
desincompatibilizagao.

Pelo exposto, o relator votou no sentido de negar provimento ao recurso interposto, mantendo o
indeferimento do registro de candidatura do recorrente e, por via de consequéncia, da chapa majoritaria
respectiva.

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco acordaram, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do relator.

(AC.- TRE-PE de 26/10/2020, no RE-RCAND 0600276-49.2020.6.17.0082, Relator Desembargador Eleitoral
Ruy Trezena Patu Junior)

Tema em destaque: Deferimento de registro de candidatura por comprovagdo da
desincompatibilizagdo de fato na fase recursal

RECURSO ELEITORAL. ELEIGOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. INDEFERIMENTO
INELEGIBILIDADE. CARGO DE VEREADOR. DESINCOMPATIBILIZAGAO DE FATO. CANDIDATO
AGENTE ADMINISTRATIVO MUNICIPAL. RECURSO PROVIDO.

Trata-se de recurso eleitoral interposto em face da sentenca que indeferiu o registro de candidatura ao
cargo de vereador, sob a alegacdo de falha, quanto a comprovagado de seu afastamento, em vista da
desincompatibilizagdo imposta pelo artigo 1°, inciso Il, I, da Lei Complementar n.° 64/90, pois o requerente
era agente administrativo municipal.

O recorrente alegou que, devido a Pandemia e do consequente ndo atendimento presencial, teve
dificuldades em conseguir, em tempo oportuno, o documento comprobatério de seu afastamento da
Prefeitura. Porém, em sede recursal, juntou documentos e esclareceu que estava afastado de suas
atividades em cumprimento do prazo legal, bem como aguardou o deferimento de sua aposentadoria.

Em contrarrazées, o Ministério Publico Eleitoral aduziu que, embora intimado, o recorrente ndo anexou
documento que atendesse a exigéncia da legislagéo eleitoral, pois 0 memorando apenas demonstrou a sua
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devolucao ao 6rgao de origem. Além disso, os documentos recursais ndo eram atos administrativos que
comprovassem o necessario afastamento do servigo publico.

A Procuradoria Regional Eleitoral ndo se manifestou nestes autos.
O relator passou a analisar o mérito, apds a verificagdo acerca da tempestividade do recurso.

Antes de adentrar ao cerne da demanda, o relator esclareceu que deve-se entender por
desincompatibilizagdo a desvinculagdo ou afastamento do cargo, cujo exercicio seja legalmente
incompativel com o pleito de se candidatar. O objetivo € viabilizar o exercicio da democracia e impor que o
servidor ndo se utilize da maquina publica em beneficio de sua pretensao politica, ou até mesmo, nao deixe
de exercer fielmente o seu mister, para se dedicar a politica. Por isso, preponderar-se o afastamento de
fato, frente ao apenas juridico-formal.

Para o relator ndo se pode esquecer que a inelegibilidade é a negativa ao exercicio do direito subjetivo
publico da cidadania em concorrer a cargos eletivos. Nesse sentido, deve ser analisada cuidadosamente e
de forma adstrita. Imbuido disso, o Tribunal Superior Eleitoral (TSE), no AgR-REspe N° 68-17.
20166.18.0086 - externou:

[...] as provas apresentadas nao se revelam suficientes e aptas para demonstrar que nao houve por outro
aspecto, o alegado afastamento de fato (grifos nossos)

O relator observou que nao havia nos autos demonstragdo de que o recorrente ndo estava afastado. Ao
contrario, ele demonstrou através de declaragcdo que desde o dia 05 de agosto ndo desempenhava suas
fungbes. Com efeito, o TSE ja assentou que o 6nus de comprovar auséncia de afastamento de fato das
fungdes impeditivas a candidatura era do impugnante, conforme transcreveu trechos das ementas do REspe
0000294-69/PB e REspe 0000 287-70/SE.

Quanto a juntada de documentos em grau de recurso, o relator ponderou que precedentes do TSE ja
sinalizaram para a possibilidade de admissao de juntada de documentagao, em sede de recurso, dirigido ao
tribunal regional eleitoral, destacando trecho do AgR-RO 0600609-83/RO:

[.]

1. A teor da jurisprudéncia desta Corte para as Eleigcbes 2018, é cabivel recurso ordinario contra aresto de
Tribunal Regional Eleitoral que versa sobre falta relacionados a causas de de documentos inelegibilidade,
admitindo—se sua juntada com o recurso desde que ausentes ma—fé ou desidia (AgR—RO 0602595-61/SP,
Rel. Min. Luis Roberto Barroso, publicado em sessédo em 19/12/2018). [...]

Nesse mesmo sentido, em relagdo ao processo eleitoral em curso, o relator mencionou que esta Corte ja
veio a decidir sob essa linha de posicionamento. E transcreveu a ementa do RE 0600301-
12.2020.6.17.0034, julgado em 19/10/2020:

[...]
“2. Suprida a falta documental, ainda que em grau de recurso, resta atendido o mandamento normativo”. [...]

Considerando que a documentagdo agora apresentada completou os requisitos legais para deferimento do
pedido, o relator entendeu que a decisdo merece reparo. A partir de detida analise dos documento, o relator
constatou que houve demonstragdo nos autos que o prazo de afastamento do recorrente iniciou-se em 05
de agosto de 2020, atendendo ao ditame legal do art. 1°, I, L da LC 64/90:

“l) os que, servidores publicos, estatutarios ou nao,»dos 6rgaos ou entidades da Administracao direta ou
indireta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e dos Territérios, inclusive das
fundagdes mantidas pelo Poder Publico, nao se afastarem até 3 (trés) meses anteriores ao pleito, garantido
o direito a percepgao dos seus vencimentos integrais;” (grifos nossos)
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Por fim, o relator concluiu que nao restou comprovado nos autos nenhuma prova de que o recorrente nao
tenha sido afastado de suas fungdes de fato, tampouco, sobre esse caso houve impugnagdes. Dessa forma,
nao restou outra posi¢ao senao de rejeitar a fundamentagéo sentencial.

Diante do exposto, com fundamento nos fatos e no direito trazido, o relator votou no sentido de dar
provimento ao recurso reformando a sentenca a quo, para declarar o deferimento do Requerimento de
Registro de Candidatura, efetuado pelo recorrente, candidato pelo Partido Cidadania a vereador, nas
elei¢cdes municipais de 2020.

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco acordaram, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator.

(AC.- TRE-PE de 26/10/2020, na REI-RCand 0600036-03.2020.6.17.0004, Relator Desembargador Eleitoral
Carlos Gil Rodrigues Filho)

Tema em destaque: Indeferimento de DRAP pela nao observancia do percentual de género

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2020. DRAP. PERCENTUAIS DE GENERO. NAO
OBSERVANCIA.

Trata-se de recurso eleitoral apresentado pelo Partido Cidadania, contra sentenca que indeferiu o
Demonstrativo de Regularidade Partidaria (DRAP) do recorrente ao cargo de vereador, por entender que a
agremiacao nao preencheu todas as condigbes legais para o registro pleiteado, notadamente o disposto no
art. 17, § 2°, da Res. TSE 23.609/19.

Em suas razdes recursais, o apelante alegou que “entradas avulsas, sem consentimento do Partido nem
regularidade legal, causaram desequilibrio do quantitativo por género exigido na legislagao”. Acrescentou
que tais pedidos individuais de candidatura teriam sido manejados por adversario da agremiagao recorrente,
intencionalmente, com ensejo de fraudar o deferimento da espécie, prejudicando a viabilidade das
candidaturas pleiteadas em decorréncia deste DRAP. Defendeu que, nesse contexto, o juizo da origem teria
sido induzido a julgar pelo indeferimento do DRAP, ao considerar para o calculo das percentagens
relacionadas no preceito em tela (art. 17, § 2°, da Res. TSE 23.609/19), cenario fatico que nao
corresponderia a realidade das escolhas feitas em convencgéo, apontadas na inicial.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se por ndo conhecimento e, no mérito, por ndo provimento do
recurso.

O relator explicou que o indeferimento do DRAP se deu em razdo da ndo observancia do art. 17, § 2°, da
Res.- TSE n° 23.609/19, conforme destacou:

Art. 17...]

“§ 2° Do numero de vagas resultante das regras previstas neste artigo, cada partido politico preenchera o
minimo de 30% (trinta por cento) e o maximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada género
(Lei n° 9.504/1997, art. 10, § 3°).”

O juizo de origem consignou que o partido registrou 8 candidatos a vereador, dos quais apenas 2 sao
mulheres, quando, para cumprir o que determina o reproduzido dispositivo, deveria ter registrado ao menos
3 mulheres, considerando que no calculo do menor percentual qualquer fragdo deve ser igualada a 1.

Em exame dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral entendeu que o recorrente nao teria observado o
principio da dialeticidade, porque as razdes de recurso nao estariam a refutar os fundamentos da sentenca.

Sobre a matéria, o relator entendeu que, conquanto ndo se veja, de fato, o recorrente atacar de forma direta
as consideragdes trazidas pelo magistrado a quo para afirmar a ndo observancia do quantitativo de géneros
exigido em lei, percebe-se que o apelante ndo deixou de se insurgir contra a decisdo, ao alegar que a
desobediéncia aos percentuais em questdo nio teriam sido obedecidos por motivos alheios a agremiagao.
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O recorrente aduziu que os Requerimentos de Registro de Candidatura Individual teriam sido atrelados ao
calculo correspondente a legenda, para desequilibrar a organizagdo que teria sido efetivamente idealizada
em convengédo. O apelante defendeu que o juizo fora induzido a erro com referéncia aos calculos.

Dentro do panorama delineado, o relator considerou que, de algum modo, as razdes de decidir néo
deixaram de ser atacadas, nao se revelando prudente deixar de conhecer o recurso sob a premissa da nao
observancia do principio da dialeticidade e, em consequéncia, a defesa do recorrente. Assim, concluiu que a
situacao se revela controvertida, razao pela qual resolveu adentrar o mérito da espécie.

O relator verificou que no Mapa de Documentagao do Partido, consta a informacao prestada pelo Cartério
Eleitoral, quanto ao DRAP, no qual se tem a vinculagdo de 10 candidatos a vereador, sendo 8 homens e 2
mulheres, implicando a ndo observancia da cota necessaria de mulheres. No DRAP ainda observa-se a
apresentacao de dois Requerimentos de Registro de Candidatura Individual e que foram 8 as candidaturas
escolhidas em convengao, sendo certo que uma das aludidas candidaturas individuais corresponde a
pretensédo deduzida em juizo pela candidata, que, ndo consta na ata de convenc¢éo do partido.

O partido foi intimado sobre o fato de ndo se observar percentual, pois havia apenas 20% de candidaturas
femininas e de 80% de masculina, na forma como delineado acima, mas ndo houve manifestacéo.

O relator observou que a sentenga considerou o quantitativo de seis homens e duas mulheres candidatos a
vereador e, portanto, a ndo observancia do percentual minimo devido. Neste caso, para corresponder a
30%, o DRAP deveria contar com no minimo 3 mulheres, considerando que no calculo do menor percentual
qualquer fragao deve ser igualada a 1.

Para o relator os percentuais deveriam ter sido ajustados pelo partido e ndo o foram. Assim, considerou que
o partido ndo cuidou de se perfilhar ao que exige a norma em vigor, ndo devendo ser acolhida a tese de que
a infracdo decorreria exclusivamente dos Requerimentos de Registro de Candidatura Individual, segundo
ele, propositalmente apresentados.

O relator concordou com entendimento do Parquet, no mérito: “Ao contrario do que afirmam as razdes
recursais: a)requereu-se o registro de oito candidaturas para vereador, sendo seis homens e duas mulheres
- ou seja, 75% dos candidatos sdo do género masculino e 25%, do feminino; b) todos os nomes foram
escolhidos em convengéao pela agremiagéo; c)ndo ha requerimento em nome de candidata individual.”

Ante o exposto, o relator votou pelo nao provimento do recurso.

Os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco acordaram, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(AC.- TRE-PE de 28/10/2020, no RE-RCand 0600372-32.2020.6.17.0028, Relator Desembargador Eleitoral

Edilson Pereira Nobre Junior)
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